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Irodalomtorténet

Pomogits Béla

Magyar zsoltdrhagyomdny

Szencen nem kell kilénésebben érvelnem amellett, hogy a varos kulturalis
élete, természetesen Szenci Molnar Albert személye és munkassaga nyoman,
mennyire 6sszefonédott a magyar zsoltarhagyomannyal. De miel6tt ennek a sok
¢vszazados hagyomanynak a vizsgalataban elmertlnék, hadd idézzek fel egy
személyes emléket. A zsoltar, mint a k6z6sségl ima egyik nagy multu magyar tra-
dicidja engem, lévén, hogy a romai katolikus vallasban néttem fel, nem érintett
meg olyan kozelrél, mint protestans rokonaimat és barataimat. Persze a buda-
pesti piarista gimnaziumban, ahol kézépiskolai tanulmanyaimat végeztem, nagy
megbecstlésben allottak David kiraly zsoltarai, mindazonaltal nem kertltek az
ima-kultira mindennapi vilagdba, miként a kalvinista egyhazi életben. Szenci
Molnar Albert munkassagardl is csak vazlatos ismereteket szereztem, késébb ke-
riltem vele kozelebbi kapcsolatba mar a budapesti egyetem bolcsészkaran. A ré-
gl magyar irodalomtorténet professzora: Tolnai Gabor kétségtelenil a marxista
ideoldgia és a kommunista diktatira elszant hive volt, vagy legalabbis ilyennek
mutatkozott, masktlénben nem lehetett volna romai nagykévet, majd tanszékve-
zet egyetemi tanar, a régi magyar irodalmat targyalé munkai, kiilonésen a vilag-
haborua el6tt irottak (példaul az 1939-ben kozre adott Régi magyar fonrak cimi
konyve) mindazonaltal még Horvath Janos és Sik Sandor szellemi vonzasaban
kerestek valaszt a 17-18. szazadi magyar mtvel6dés kérdéseire.

Nos, masodéves koromban Tolnai Gabor ,,special-szeminariumanak’™ hallgat6ja-
ként ismerkedtem meg kozelebbrol Szenci Molnar Albert munkassagaval, ennek
nyoman zsoltar-atiltetéseinek irodalomtorténeti, poétika-torténeti jelentéségével.
Napokat toltéttem az Akadémiai Konyvtar régi kiadvanyai kézott buvarkodva
Molnar Albert barokk koltéi konstrukcidinak és elméleti miveinek igen érdekes
vilagaban. Példaul olyan latin nyelvi kolt6i mavek kézott, amelyek a barokk kol-
tészet kulonods mintait kovetve geometriai formakba (példaul ,,cubusokba”) ren-
dezték a szoveget. Minderrdl annak idején egy szeminariumi dolgozatom is ké-
szilt, sajnalom, hogy a hosszu évtizedek hanyattatasai kévetkeztében ez elve-
szett.

Most persze nem ezekrdl a személyes torténetekrol szeretnék beszélni, hanem
a magyar zsoltarhagyomanyrol, amelynek Szenci Molnar Albert kétségtelentl
egyik kiemelkedé képvisel6je és alakitoja volt. David kiraly zsoltarai, amelyek
mélyen beirédtak a keresztény vallasossagba és kultardba, természetesen nem
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Molnar Albert kézvetitésével szélaltak meg el6szor magyarul, mint ahogy maga a
zsoltarhagyomany is jéval régebbi eredet. Az Oszovetség zsoltarai igen koran
szerepet kaptak a keresztény tradicioban, a katolikus és a protestans liturgiaban
zsoltarok kisérték a szentmisét, illetve az istentiszteletet. A Zsoltdarok kinyve azok
kozé az 6szbvetségl szentkonyvek kozé tartozik, amelyek megérizve szakralitisukat,
nem egy alkalommal szimbolikus értelmet kapva igen nagy szerepet toltottek be
a korai és a kés6bbi keresztény kultdraban, s6t a nemzeti kulturak (példaul az
irodalmi nyelv) kialakitasaban, kultirajanak megalapozasaban. A kézépkori ma-
gyar vallasos irodalomban is, elsé magyar nyelvii megszoélalasuk még a kédexek-
hez kotédik, jelen voltak a Czech-kédexben (1513-bol), illetve a Gyongyosi-
nyelvemlékben (az 1630-as évekbdl). Késébb nyomot hagytak a reformacié korai
irodalmaban is, Sztarai Mihaly, Bogati Fazekas Miklos és Kecskeméti Vég Mihaly
nevéhez fzbédnek zsoltarforditasok. Ez utdbbi neve egyetlen fennmaradt zsol-
tar-parafrazisanak versf6ibdl ismeretes. Ez az 1561-ben (vagy 1567-ben) készlt,
az 6tvenotodik zsoltar szévegére épiilt ,,Mikoron David nagy busultaban” kezde-
td vers ihlette meg Kodaly Zoltan vilaghirG korusmavét: az 1929-ban irott Psa/-
mins Hungaricust.

Balassi Balintot is megihlették a zsoltarok, igy az Istenes énekek kozott talalhato
6tvenkilencedik, negyvenkettedik, huszonhetedik, szaznegyvennyolcadik és 6t-
venedik zsoltarban. E utébbit (a 1égtelen irgalmidi, J te nagy hatalmii kezdetd) kozis-
mert zsoltart idézem fel itt szemléletes példaként:

Végtelen irgalmu o te nagy hatalmua
Isten, 1égy mar kegyelmes!

Onts ki mindenestdl jodot ram kebledbdl
mert la mely veszedelmes

Binom miatt lelkem, ki titkon rag engem,
mert nagy sebbel sérelmes.

Mosd el rolam immar, kit lelkem alig var,
mosd el biném ratsagat,

S egyiitt az rat hirrel, mint rat bzt enyészd el
tortelmem biidos szagat,

Esmérem vétkemet, kiért Nap engemet
rettent, mutatvan magat.

Csak neked vétkeztem, bunt ellened tottem,
6 kegyelmes Uristen,

Kit semmi ravaszsag nem csalhat s alnoksag
rejtve el6tted nincsen.

Mert az nagy kék égb6l, mint kiralyi székb6l
latod, mit mivel minden.
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A zsoltar-hagyomany (és egyaltalan a magyar nyelvd Biblia-hagyomany) torté-
nelmi attorése, miként ez kozismert, a reformiciéhoz kothets, mindebben sze-
repe volt a kényvnyomtatas 16. szazadbeli elterjedésének is. Elsének, még 1533-
ban Komjathy Benedek Az Szent Pdl levelei magyar nyelven cimG munkaja latott
napvilagot, majd 1536-ban Pesthi Gabort a négy Evangélium tolmacsolasaval,
1541-ben Sylvester Janos a teljes Ujtestamentummal, 1551 és 1566 kézote Heltai
Gaspar a szinte teljes Bibliaval (csak néhany részlet hianyzott bel6le), 1586-ban
Félegyhazi Tamas ugyancsak az Ujtestamentummal, 1590-ben Karolyi Gaspar a
Vigsolyi Bibliaval, a jezsuita Kaldi Gyorgy pedig Nagyszombatban 1626-ban a tel-
jes Szent Bibliaval allott el6. 1548-ban Székely Istvan Zsoltaroskinyve kertlt a pro-
testans olvasok kezébe, és természetesen Karolyi Gaspar és Kaldi Gyorgy is ma-
gyarra Ultette a zsoltarokat. Ezek a zsoltarforditasok azonban koltSiség tekinteté-
ben elmaradtak Szenci Molnar Albert tolmacsolasaitol, nem lehetett véletlen,
hogy az 6 zsoltarai kaptak meghatarozo szerepet nemcsak vallasos irodalmunk,
hanem kolté1 nyelviink torténetében is.

Balassi Balint koltészetével a zsoltarhagyomany nem csak az egyhazi életben,
a vilagi kultaraban is nyomot hagyott. Talan nem kell ktlonésebben érvelni
amellett, hogy Szenci Molnar Albert zsoltarainak nemcsak a liturgikus tradiciok-
ban, hanem a magyar kéltészetben, a magyar koltéi nyelv fejlédésében is megke-
riilhetetlen szerep jutott. David kiraly zsoltarai nem csupan szakralis szovegek,
hanem, batran mondhatjuk igy: lirai kéltemények, amelyek az emberi 1énynek a
Mindenhatoval kezdeményezett ,,beszélgetését” rogzitik. Jelen van benniik az el-
hagyatottsag, az istenkeresés, a panasz, a lélek titkainak felfedezése, az Istennel
kialakitott kegyelmi viszony békességszerz6 tapasztalata — egyszéval mindaz az
érzés, élmény, kivansag, amely a maganyos vagy éppen a népe sorsaért fe-
lel6sséget vallalni kész és a népe sorsa miatt aggddd emberi személyiség belsé vi-
lagat megmozgatja. A zsoltaroskonyv ennyiben nemcsak vallasos és kozosségi,
hanem tulajdonképpen személyes lirai alkotas is.

Kozismert, hogy Szenci Molnar Albert zsoltarfordité érdekl6dését a Psalterinm
Ungaricum 1étrehozasa soran Ujfalvi Imre prédikator 1602-ben kézre adott éne-
keskonyvének bevezetése keltette fel, ez az iras hangsulyozta azt, hogy sziukség
van David kiraly zsoltarainak magyar nyelven térténé megszolaltatasara. Termé-
szetesen Oszténzo példat jelentett szamara az is, hogy a zsoltarok akkor mar is-
mertek voltak a nagy eurdpai nyelveken. Molnar Albert, miel6tt hozzalatott a
nagyszabasi munkahoz, tizenhat esztendét toltétt el német £61don, a zsoltaros-
koényv irant megnyilvanul vallasos (és irodalmi) érdeklédés a nyugati protestans
vilagban ekkor érte el tetépontjat. Ambrosius Lobwasser ezekben az években il-
tette at német nyelvre Clément Marot és Theodor Beza francia nyelvi zsoltar-
forditasait, s jelentette meg azokat a hozzajuk tartozé reneszansz dallamokkal. A
magyar ir6 ugyancsak ismerte Andreas Spethe latin nyelvd forditasait, ezeket
maga is énekelte egyetemi évei soran. Val6jaban mind a német, mind a francia,
mind a latin szévegvaltozatokat felhasznalta munkédjaban, amely végil is 1607-
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ben a németorszagi Herbornban, majd egy esztend6vel késébb a teljes Biblidval
egyutt Hanauban, végiil harmadik kiadasban szintén a teljes Bibliaval egyttt
1612-ben Oppenheimben kertlt az olvasok elé.

Szenci Molnar Albert zsoltarforditasainak mindazonaltal nem az a legfontosabb
érdeme, hogy meghdéditotta szamunkra a vallasi hagyomany, a keresztény kultira és
a vilagirodalom egy igen értékes korpuszat, hanem azok az értékek is, amelyeket a
magyar koltészet, a magyar kolt6i nyelv gazdagitasaban létrehozott. A nemzeti nyel-
v koltészet: ennek a koltészetnek a nyelvhasznalata, ritmikajanak és poétikajanak
gazdagodasa igen sokat koszonhet Molnar Albert zsoltarainak. Ezeknek ugyanis
nemcsak az ad igazi rangot és jelentSséget, hogy milyen hlséggel és talalékonysaggal
szOlaltattak meg a latinul, némettl, franciaul mar vilaghoditd utat bejart 6szovetségi
verseket, hanem az is, hogy miben vitték elére a magyar koltészetet, a magyar kolt6i
nyelvet, a magyar irodalmi és szellemi (mondhatnam {gy is: lelki) kultarat. Molnar
Albert zsoltarain nemzedékek néttek fel, és a mogottink maradt évszazadokban
ezeknek a nemzedékeknek az ajkan ugyanolyan személyes azonosulassal szolaltak
meg zsoltarai, mint Kolcsey Himmnusza, Vorosmarty Szozara vagy Tarkanyi Bélanak a
katolikus templomokban felhangz6 Boldogasszony Anydnk kezdetG fohasza. Molnar
Albert zsoltarai (vagy ezeknek néhany darabja) is ilyen: a nemzeti k6zosség lelkiile-
tét, fajdalmait, reményeit szélaltatjdk meg. Olyan zsoltarszévegekre gondolok, mint
a Kilencvenedik zsoltar, amelyet (katolikus 1étemre) magam is mindig meghatottan éne-
keltem (reformatus barataimhoz csatlakozva):

Tebenned biztunk eleitdl fogva,
Uram, téged tartottunk hajlékunknak.
Mikor még semmi hegyek nem voltanak,
Hogy még sem ég, sem f6ld nem volt formalva;
Te voltal és te vagy, er6s Isten,
Es te megmaradsz minden idében.

Az embereket te meg hagyod halni,
Es ezt mondod az emberi nemzetnek:
Legyetek porra, kik porbdl 16ttetek,
Mert ezer esztendé el6tted anni,

Mint az tegnapnak 6 elmulasa
Es egy éinek révid vigyazasa.

Kimulni hagyod ket olly hirtelen,
Mint az alom, melly elmulik azontdl,
Mihelt az ember félserken almabol,
Es mint az z6ld fiivecske az mezében,
Azmelly nagy hamarsaggal elhervad,
Reggel viragzik s’ estve megszarad.
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Csak mintegy zardjelben jegyzem meg, hogy a Kilencvenedik 3soltar természete-
sen jelen van Karoli Gaspar 1590-es Szent Biblidjaban is, ennek szovege azonban
koltéi erényekben nem ér fel Molnar Albert forditasaval. Idézem a zsoltar imént
kozolt részletét Karoli Gaspar forditasaban: ,,Uram, te nékiink hajlékunk voltal
minden id6ében. Minekel6tte a hegyek lennének, és formaltatnék a fold, és e vi-
lag; 6r6ktdl fogva mind 6rokké te vagy erds Isten! Ki az embert semmivé tészed,
¢és ezt mondod: Térjetek a foldbe embereknek fijail Mert ezer esztendd te el6tted
mint a tegnapi nap, mely elmult, és az éjszakanak negyedrésze. Elragadod 6ket
mintegy arvizzel; olyanok mint az alom reggel; mint a fd, mely hirtelen megsza-
rad; mely reggel viragzik és estvére elvaltozik, kivagattatik és megszarad.”

Az a zsoltarhagyomany, amelynek leginkabb ismert és szakralizalt valtozata
Szenci Molnar Albert nevéhez flzédik, természetesen az elébbiekben felidézett
szovegekhez képest joval szélesebb korben valt népszerGvé. Ez a hagyomany
mindig meghatirozé6 moédon volt jelen irodalmunk és kultirank toérténetében,
mas hagyomanyok mellett mintegy alakitva ezek karakterét. Szenci Molnar Al-
bert zsoltarforditasainak és altalaban a magyar zsoltarhagyomanynak nagy iro-
dalma (irodalomtorténeti szakirodalma) van, ez az irodalom igen magas helyen
tartja szamon irodalmi kultdrank torténetében a most kérvonalazott kolt6i tradi-
ciét. Ezuttal csupan néhany kivalé irénkra hivatkozom: Arany Janosra, Aprily
Lajosra és Németh Laszl6ra — mind a harman nagy megbecsiiléssel szoltak a ma-
gyar zsoltarhagyomanyrdl, illetve Szenci Molnar Albert kolt6i, mével6déstorténett és
egyhaztorténeti jelentéségérdl. Oket szeretném idézni a kovetkezékben.

Arany Janos az 1880-as években lejegyzett Uj gsoltirszivegekril cimi frasiban
igen magasra értékelte Szenci Molnar Albert zsoltarait. Itt a kovetkezoket olvas-
suk: ,,Nem vagyok oly helyzetben, hogy olvassak, dsszehasonlitast tegyek, biral-
jak. Az eredeti szoveget kellene értenem, Marot és Beza kolt6i paraphrasisaval
egybevetnem, ezeket Molnarral s az 4j dolgozattal hasonlitnom Ossze; de a zsidot
nem is tudom, a tobbi munkara szemem képtelen. Részemrél azt hiszem, Mol-
nart elég lett volna egészen szokatlan archaismusaitél megszabaditni; mert az 6
szOvegét a nép mar szinte egyenesen Szent Davidénak tartja, s tgy tiszteli”.

Aprily Lajos A gwoltirforditd cimt, Szenci Molnar Albert emlékét idéz6 kis tanulma-
nyaban arrdl értekezett, hogy a nevezetes zsoltarfordité munkéja a magyar nyelv gy6-
zelmét jelentette az idegen idibmak felett. ,,Zsoltarforditasa — olvasom —: md, amely
a szazharminc kilonb6z6é dallamra mért valtozatos versekben az elsé nagy magyar
muforditdi birkézas emlékét 6rzi. Gydzelme: szimbolum, a XVIL. szazad inasabb és
érdesebb magyar nyelvének gy6zelme a nyugati kultarat hordozé francia és
Lobwasser-szovegek felett. Hatasa nemcsak a felszivé multé, hanem a mienk is,
mindnyajunké, akik megéreztiik, vagy éntudatlanul hordozzuk magunkban a kalvinis-
ta zsoltar lélekformalé erejét. Nyelv bésége: 6rok forras, az izes és er6s magyarsaganak
mindenki szamara nyitva allé kincseshaza.”

Németh Laszlo pedig a Reformdtus énekeskonyv és benne Molnar Albert zsoltarainak
nemzeti nyelvet, hagyomanyt és identitast fenntart6 erejére figyelmeztetett. ,,Ennek az
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énekeskonyvnek — olvasom Németh Laszlo el6adasszovegét — a rendkiviili jelent6-
sége a magyar életben épp az volt, hogy a Molnar Albert ideje 6ta készilt s
egyetlenegy reformatus magyar sem néhetett f6l a nélkil, hogy a lelkén ne formaljon.
[...] ez a konyv, melynek elsé fele egy szellemi héstett hevét s egy romlatlan nyelv
hatalmat 6rzi, masodik része pedig a zsoltaréneklésben felnétt nemzedékeknek volt
kozos koltér mive: millidkat tartott meg abban, amit az ezrek haladasnak tartottak
elfeledni. A magyar nemzet legmagyarabb részében toltétte be az emlékezet szerepét
ez a konyv. Olyanokra emlékeztiink benne, amikre az irodalom nem tanitott.
Nemcsak a hivek, az irok is. Ady koltészete sosem lett volna az, ami, ha gyerekkora
zsoltarai nyelvét és ritmusat meg nem kotik és f6l nem szabaditjak; amint én sem
érthettem volna meg soha az & Osszefliggéseit a régi magyarsageal, ha a
konfirmaciémra kapott kapcsos kényv nem figyelmeztet raja. A régi magyarsag s a
legtijabb kozt a Reformatus énekeskonyv egyike a legfontosabb foldtant hidaknak.”

Németh Laszl6 imént idézett irasaban Ady Endre koltészetére hivatkozott,
bizonyara nem lehet véletlen, hogy a Molnar Albert nevéhez kapcsol6dé zsoltar-
hagyomanyt éppen Ady koltészete 6rizte meg és folytatta. Kozismert dolog,
hogy Ady koltészetét milyen mélyen atitatta a biblikus hagyomany, illetve a ma-
gyar protestantizmus tradicidja, szamtalan vallomasa, kélteménye, publicisztikai
irasa mutatja ezt és természetesen Orzik ezt a hagyomanyt, ezen belil a zsoltaros
hagyomanyt versei is. Ezek a versei természetesen nem a hagyomanyos-vallasos
zsoltarhangot szoélaltatjak meg, inkdbb mintegy rajatszanak a klasszikus mifor-
mara, mikézben poétikajuk a modern kifejezésrendszerhez alkalmazkodik.
Egyetlen példat idézek: Az ¢ zsoltira cimi kolteményt, ez valdjaban nem is a
zsoltaros hagyomany poétikajat koveti, mélyebben hat ra ez a hagyomany, a kol-
temény ,,szellemiségét” hatja at a zsoltaros tradicio:

Igy zsoltarolt az Ej:

Ha olyan nagy volna a szived,
Hogy a Foldet atontené vérrel

Es melegitné

1226, beteges dobogassal,
Magyarul

Vagy nem tudom, micsodanyelven
S miféle vér-tutéssel, 6z6nnel,
Barhogyan:

Akkor se tudnék

Meleg parnat és takarét adni,
Akkor se tudnék

Vigasztalot sugni fiilledbe

S akkor se tudnék mas lenni,
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pa

Mint Fj, Fj, Fjszaka.

Mert az Ejszaka Fjszaka lehet,
Mert a veszendd

Mindig veszendd

S aki egy kis életet kapott:

Banos, veszendd, tehetetlen.

Siratom, hogy sirsz,

De én Ejszaka vagyok

S a Reggelre fogom ra a konnyeimet.
Siratlak, mert élsz,

Siratlak, mert b6szen kutatod
Sirnivalodat,

Siratlak, mert az enyém vagy,
Siratlak, mert masként nem lehet.
Siratlak, siratlak, siratlak.

Igy zsoltarolt az Fj.

Ady zsoltarainal joval ismertebbek Babits Mihaly hasonlé kolteményei: a Zsoltir
Qermekhangra és a Zsoltar férfibangra— mindkét vers az elsé vilaghabord tombolasa ide-
jén (1917 marciusaban) sziiletett, és a haboru elutasitasat, a kolt6é békevagyat fejezi ki.
Ahogy Raba Gyorgy, Babits Mihaly tudés monografusa irta Babits Mibdly koltészete ci-
mt 1981-es monografidjaban: az elsé vers ,,alapeszméjét, s6t egész gondolatmenetét a
gondviseléshez fordul6 gyermeki magatartas hatja at. Intonacidja egyszersmind a vers
kézponti gondolata: »Az Uristen Gtiz engem / mert az 6 zaszl6jat zengem.« A habo-
rd, a tények Fatumabdl kivezetd ut jeligéjeként a boldogsagot a gondviseld, fels6bb
hatalom foltétlen joakaratanak igenléséhez kapcsolja.” A masodik koltéi md ugyan-
csak a haborus tragédiak tapasztalata nyoman sziletett, és mint Raba Gy6rgy megalla-
pitja: ,,jollehet tételes vallasra egykonnyen nem vonatkoztathatd, mégis fideista
szemlélet fiiggvénye, és kifejtésének akarati rugdja korantsem annyira a harcos
békevagy, mint a tényeken tuli harmonia igézete, a valtozo élettdl fuggetlen értékekre
sévargas.” Babits Mihalyrol kozismert, hogy mennyire megviselte a habord, az eurdpai
civilizacio és a keresztény erkolesiség sulyos vereségét, ha nem Osszeomlasat, latta
benne. Ennek a tragikus érzésnek kifejezése a két zsoltar, amely mikézben (ahogy az
imént Adytol idézett koltemény) poétikai tekintetben eltavolodik a zsoltarok kolt6i
karakterét6l, megbrzi az Istennel folytatott parbeszéd (netan: petlekedés) és a kollektiv
onvizsgalat hagyomanyos szellemét. A vers néhany szakaszat idézem fel:




10 Irodalomtorténet

Tudod hogy érted torténnek mindenek — mit busulsz?
A csillagok 616k forgasa néked forog

¢és hozzad szol, rad tartozik, érted van minden dolog

a te binos lelkedért.

O hidd el nékem, benned a Cél és nalad a Kulcs.

Madarka tolla se hull ki — ég se zeng — f6ld se remeg,
hogy az Isten rad ne gondolna. Az Istent sem értheti meg,
aki téged meg nem ért.

Mert kedvedért alkotott mennyet és foldet és tengereket,
hogy benned teljesedjenek; — s korok torténetét
szerezte meséskonyvedil — s napba martotta ecsetét,

hogy kifesse lelkedet.

Mert ne gondold hogy annyi vagy, amennyi latszol magadnak,
mert mint latasodbdl kinétt szemed és homlokod, tgy nagyobb
részed énedbdl, s nem ismered f6l sorsod és csillagod
tiik6rében magadat,

és nem sejted hogy véletleneid bel6led fakadnak,
¢s nem tudod hogy messze Napokban tennen eréd
rang és a planétak félrehajlitjak palyad el6tt

az adamant rudakat.

Koltészetiinkben Ady és Babits utan is tovabb élt a zsoltarhagyomany. Még
néhany ,,zsoltaros” versre hivnam fel a figyelmet, Fust Milan két Zsoltdr, J6zsef
Attila Csindes téli soltar cim@ kolteményeire és Wedres Sandor ugyancsak tobb
zsoltaros versére. Fust Milan koltészetére, ez kézismert irodalomtorténeti tény,
igen nagy hatassal volt a biblikus, természetesen az 6testamentumi hagyomany.
Ez nem egyszer ugy jelentkezett, hogy a kolté mintegy az 6szévetségi profétak
szerepébe 6lt6zott, és hozzajuk hasonlé méltosageal, elragadtatassal mondott {té-
letet sajat koranak szellemiségérdl, blneirél. Az elsé Zsoltar cimG (,,Zenét és
nyugalmat...” kezdetl) kolteményben ez igy fejezédik ki: ,,S kidltanék a mély-
ségbdl, hogy halld szavam... De megismersz-e¢ még? / Vagy elfeledtél, nem sze-
retsz s mar j6 kezed / Elneheziilt szivemre tobbé nem teszed? / S mar lazas fel-
héid kozt sines lakdsod / S hidba varom onnan késé jeladasod?” A masodik Zsol-
tir (O Uram, engem béntanak...” kezdet( vers, (ez leginkabb Karinthy Frigyes
lgy irtok ti cim karikatira-gyGjteményének Epigram cim@ darabja révén valt is-
mertebbé) pedig a személyes sérelmek panaszat fejezi ki a zsoltaros hagyoma-
nyok nyelvén: ,, O Uram, engem bantanak — — — / Csendes vagyok, félek, kis
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helyre, sarokba meghuzédom / Es utinam jonnek, tiszkosbottal szurkélnak

szoryl moédon, / Fazékony testemmel jeges vizbe rantanak — — — / O
Uram, én mozogni nem kivinok — — — / En pici helyen dideregve tlni aka-

rok, én komplikacioktdl félek: / S tiszta ruhammal, ujjaimmal ragadés mézfir-
débe 16k az Alnok / Es kijévok és piszokban élek”.

Jozsef Attila Csondes estéli gsoltar cimG verse ahhoz az egyaltalan nem jelenték-
telen (sem mennyiségben, sem értékben nem jelentéktelen) korpuszhoz tartozik,
amely a kolt6 istenkeresd, Istennel polemizalé vagy éppen gyermeki istenhitrdl
taniskodo verseit foglalja magaba. Jézsef Attila | istenhite” és , kereszténysége”
(és ezeken a fogalmakon mast kell értentink, mint altalaban szokas) igen valtoza-
tos, id6énként egymasnak ellentmondo érzéseket és meggy6zodéseket foglalt ma-
gaba. Szerepe volt a szinte gyermeki médon naiv vallasossagnak, az intellektualis
istenkeresésnek, a marxista ideolégiai tantételekre hivatkozoé istentagadasnak, az
emészté Isten utani vagyakozasnak, a megvaltas lehet6ségérdl lemondo kétség-
beesésnek és az élet legmélyebb ,,bugyraibol” (a sz6 Dantétol, pontosabban ma-
gyar tolmacsatol: Babits Mihalytol valo, és az Isteni szinjiték elsé részének: a Po-
kohak a reménytelen vilagara utal), tehat az élet legmélyebb ,,bugyraibol” fel-
emelked6 és a megvaltast keres6 reménynek. Mindannak, ami egy emberi 1ény és
Isten viszonyara egyaltalan ranyombhatja bélyegét, amely ennek a viszonylatrend-
szernek a gazdagsagat és lelki mélységeit mutatja be. Ebben a tekintetben alig ta-
lalunk huszadik szazadi irodalmunkban olyan kéltét, aki a hagyomanyosan, lega-
labbis a korabbi marxista irodalomértelmezés keretében, materialistanak és isten-
tagadonak mondott Jozsef Attilahoz hasonlé mélységben és intenzitassal élte
volna at az Isten és az ember viszonyanak dramai tapasztalatait vagy éppen a
blnbeesés és a megvaltas misztériumat. Ebben valoban Ady és Babits és a ké-
s6bbiek soran Reményik Sandor, Dsida Jend, Ronay Gyorgy, Pilinszky Janos és
Szilagyi Domokos lehetnek az eszmei rokonai és sorstarsai.

A mo6gottink 1évé évszazad magyar vallasos és istenkeresé koltészetérdl vi-
szonylag kevés tartalmas okfejtést mutathat fel az irodalomtorténet-iras. Nem
véletlenill, hiszen az altalaban és kényszerd moédon a marxista tedriadkhoz iga-
zod6 tudomanyos vizsgalédas tobbnyire néhany lapos megallapitassal intézte el a
kolték és az irok vallasos élményeit, s kevesen akadtak (példaul az istenhitnek a
koltészetben kimutathatd hatasardl értekez6 Sik Sandor, az Ady vallasossagaval
elmélytlten foglalkozé Ronay Gyorgy, a Babits kereszténységét bemutaté Raba
Gyorgy, a keresztény irodalmat a maga folyamataban leiré Ronay Laszlo), akik
hiteles elemzések tukrében abrazoltak volna az istenhit és a vallasos élmény sze-
repét a huszadik szazad magyar koltészetében. Jozsef Attila istenhitének bemuta-
tasa pedig kivalt a kevéssé targyalt irodalomtorténeti témak kozé tartozott, ebben
a vonatkozasban Sik Sandor 1948-as akadémiai széktoglaloja (Jogsef Attila istenél-
ménye), és Beney Zsuzsa egy igen alapos és gazdag, 1977-ben a Vigilia cimi folyo-
iratban kozreadott tanulmanya (Jogsef Attila két késii versének Isten-képe) jelentenek
kivételes teljesitményt.
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Holott a vallasos koltészet (az istenhit, az istenkeresés vagy éppen az Istennel
folytatott lelki kiizdelem) mindig is jelen volt a modern magyar koltészetben,
irodalomban. Eppenséggel irodalmunk legnagyobb alkotéinal, akiknek istenhitét
¢és vallasossagat kilonben nem mindig ismerte el autentikusnak a keresztény ol-
dalon megszolal6 irodalomértelmezés és -kritika sem. A vallasos, illetve keresz-
tény szellemiség és ennek értékvilaga folyamatosan érvényesiilt irodalmunkban, ez a
folyamatossag azonban nem volt egységes: az istenhivé vagy istenkeresé kolté-
szetnek és a vallasos érzésnek (egy idében) tobbféle valtozata is érvényesiilt, igy
az ,,esztétikai” vallasos élmény (példaul Babits Mihaly), a ,,népi vallasossag (pél-
daul Juhasz Gyula, Mécs Laszl0), az evangéliumi 6rokség (példaul Babits, Ronay
Gyorgy, Weores Sandor, Radnéti Miklos, Dsida Jend), végul az ima szelleme: a
kozvetlen odafordulas Istenhez vagy a Megvaltohoz (Babits, Ronay Gyorgy, Pi-
linszky Janos). Jozsef Attila vallasos koltészete igazabol mindegyik imént emlitett
kateg6riaba besorolhato.

A Csindes estéli zsoltir a korai Jozsef Attila-versek kozé és az imadsag szellemi-
ségét felidéz6 valtozatba tartozik, és mint Szabolcsi Miklos nagy Jozsef Attila-
monografiajanak elsé része (az 1963-ban megjelent Fiatal életek indulgja cimi ter-
jedelmes munka) megallapitotta, Fist Milan 6dainak (ilyen volt az imént idézett
kolt6i mi is) zsoltaros hangjat szélaltatta meg:

O, Uram, nem birom rimbe kovacsolni dics6ségedet.

Egyszert ajakkal mondom zsoltaromat.

De ha nem akarod, ne hallgasd meg szavam.

Tudom, hogy zdldel a fdi, de nem értem, minek z6ldel, meg kinek zéldel.
Erzem, hogy szeretek, de nem tudom, kinek a szajat fogja megégetni a szam.
Hallom, hogy fu a sz¢él, de nem tudom, minek fi, mikor én szomoru vagyok.
De ne figyelmezz szavamra, ha nem tetszik Neked.

Wedres Sandor zsoltaros versei természetes modon illeszkednek igen gazdag
¢letmivébe, amelyben a vallasos koltészet hagyomanyos valtozatai: a himnusz, a
konyorgés, a litania, a zsolozsma mellett a zsoltarnak is személyes szerep jutott.
A kolté az evangélikus egyhaz hitelveinek vildgaban nevelkedett, koltészetének
szellemisége mindemellett egyetemesen keresztény, tehat a hagyomanyos katoli-
cizmus vagy a kalvini reformacié ihletésére is mindig meggy6z6 moédon vala-
szolt. Zsoltaros versei, természetesen azok a zsoltarai is, amelyeket Szenci Mol-
nar Albert zsoltarainak hatasara irt, ezt az egyetemes ¢s atfogd keresztény lelkisé-
get fejezik ki. Els6é Zsoltir cima koltemény még korai versei kozé tartozik: ,,Ki-
nok arnyékaibol, / kinok arnyékaibdl / szolok hozzad Istenem. / Kin mar, sujt,
temet, / j6zan eszemet / vak veszélyben, / lancos mélyben / ne hagyd elveszite-
nem.” A vers vége pedig a kovetkezSképpen hangzik: ,Legyen meg akaratod, /
legyen meg akaratod, / ha vesznem kell, jol legyen: / tan karhozasom / aldas
lesz mason — / de ha énram / kincset biztdl, / ments meg immar, Istenem.”
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Masodik Zsoltdr cimt kolteménye az 1947-ben megjelent A fogak torndca cimt ko-
tetben keriilt az olvasok elé, ez a kotet jelolte ki Weores Sandor helyét a modern
magyar lira legnagyobb személyiségei koz6tt. Ez a vers mintegy a zsoltarok poé-
tikai 6rokségét szolaltatja meg: ,,Mindig bizom az Istenben. Mintha ezer haz ab-
laka égne, tgy lakik O, mig tresnek latszik az utca. / Koriilalltak a vadallatok
csorgd szajjal: s ugy voltam, mint ki a tart torkok felett reptl a szélben! / Bo-
londként ramkiabaltak, s megtoltott éber csonddel az én Uram. / Mézes bort ita-
tott velem és adott igaz asszonyt; s akik 6nmaguk istenei, magukat faljak és el-
fogynak. / Ugyan mit artanak énnekem, kit a Hatalom szétold a tiszta szavak-
ban?”

A kései versek kozott sziletett Zsoltdartoredék tulajdonképpen csak cimében
utal a hagyomanyra, val6jaban koltéi jaték, amely a koltéi képek és a ritmus jaté-
kossagaval igazolja a sziintelen munkaban 1évé mester versteremtS készségét:
,Pereg a lépesok tteme: / j6 egyltt lenni szorosan, / az egyességben feszes ut
/nyugodt etreje hompolydg.” Végul a Zsoltar részletek  Szenci Molndr Albert
versformdiban cimG kolteményében a harminchetedik, a harminckilencedik, a
negyvennegyedik és az 6tvennyolcadik zsoltar néhany részletét parafrazalja. Csak
az utolsé zsoltarra hivatkoznék kézelebbrdl, ez a Molnar Albert zsoltaroskényv-
ében ,,Panasza Dividnak az Saul tanacsosai ellen’ alcimet viseli, el6szor ennek a
versnek az els6 szakaszat, majd Wedres Sandorénak ugyancsak elsé szakaszat
idézem fel, annak bizonysagaul, hogy a huszadik szazad egyik legeredetibb
magyar koltéje miként ,jatszott ra” a klasszikus szévegre. Szenci Molnar Albert
verse igy kezdddik: ,,Ti, tanacsban 1l6 személyek, / Kik ziagolédtok ellenem, /
Mondjatoksza meg énnékem, / Ha igaz-é, azmit beszéltek, / Es ha igazat itéltek,
/ Adamtdl szarmazott népek?” Wedres Sindoré pedig a kovetkezSképpen:
,»Talan t bizonnyal igazat szoltok, / Itt Oszve gyllvén igazan itéltek, / Vagy
szivetekben hamisat forgattok, / Ti kezetekkel hamissigot mértek, / Mind
hitetlenek, anyaméhtdl fogva, / Mérges kigyoként, fuletek bedugva.” Taldn ez a
két rovid idézet is tanudsithatja, hogy Weodres Sandor zsoltar-parafarzisa nem
egyszertien koltbi jaték, hanem személyes vallomas, amely {téletet mond a f6l6tt
a tarsadalom folott, amelyben a koltének kései férfikorat el kellett toltenie.

A magyar zsoltarhagyomany, mondhatni, kilén korpuszat alkotjak azok a ver-
sek, amelyek a masodik vilaghabort magyar-zsid6 ,,szenvedéstorténetét” allitjak
az érdekl6dés homlokterébe. Szeretném hangsilyozni, hogy a német és a magyar
tasizmus zsidé szarmazasu aldozatait természetesen a magyar nemzetet sujtd
er6szak aldozatainak tartom, nem latok semmiféle killonbséget a Don-kanyarban
vagy a budapesti ostromban elpusztultak és a naci koncentraciés taborokban
vagy a nyilas keretlegények altal elpusztitottak kozott. Az aldozatok mindkét cso-
portja a magyar nemzethez tartozott, a killonbség csak abban volt, hogy a harcok
soran elhaldlozottak sorsahoz képest a halalba hurcolt magyar zsidok végzete
még tragikusabb és még inkabb szégyenére valt annak az allamvezetésnek, amely
el6sz6r a magyar katonasagot, majd a zsid6 szarmazasa polgari lakossagot szol-




14 Irodalomtorténet

galtatta ki megbocsajthatatlan médon annak az idegen erészaknak, amelynek
maga is blntarsa lett. Nos, ennek a torténelmi tragédianak a szornytségeirdl be-
sz€l a zsoltarhagyomanynak a masodik vilaghabora idején, majd utan ismét fel-
ivel6 magyar ,,zsoltarkoltészet”.

Ez a ,,zsoltarkoltészet” tobb magyar kolté munkassagara hatott, igy (véleményem
szerint) Radnoti Miklos koltészetére is, kilonosen az utolsé esztendSkben sztletett
versekre, a ,,meredek ut” emberi és kolt6i dokumentumaira. Olyan kéltéi mivekre
gondolok, mint a Nyokadik ecloga, amely Nahum proféta alakjat idézi fel 1944 augusz-
tusaban a Lager Heidemann infernéi korilményei kozott: a profétai szavak, az on-
vizsgalat szigorisaga, a torténelmi szamvetés bizonyara nem idegen a zsoltarok ha-
gyomanyatol. Néhany sort idézek Radnoti kolteményébol:

...Ismerem tGjabb verseid. Eltet a méreg.

Profétak s kolt6k dihe oly rokon, étek a népnek,

s innivalé! Elhetne bel6le, ki élni akar, mig

eljon az orszag, amit igért amaz ifju tanitvany,

rabbi, ki bétoltotte a torvényt és szavainkat.

J6jj hirdetni velem, hogy mar kozelit az az 6ra,

mar sziilet6ben az orszag. Hogy mi a célja az Urnak,
kérdém? Lasd az az orszag.

Ezt a magyar-zsidé hagyomanyt folytatta (és teljesitette ki) mar a hatvanas
évektdl kezdve Mezei Andras koltészete, amely egyrészt a mélyen atélt zsido (és
izraeli) tapasztalatok, masrészt a magyar szellemi és kolt6i hagyomanyok forrasa-
b6l meritve hozott 1étre sajatos zsidé-magyar (vagy magyar-zsido) koltészetet. A
kolté6 mindkét tradicioban otthonos volt, mindkettéhoz ragaszkodott, ,,zsid6”
¢lmények nyoman sziletett verseiben is mindig ott van a magyar kolt6i hagyo-
many vizjele, mondhatnam ennek a tradicionak a lelkisége. A magyar torténelem
és irodalom emlékeit idéz6 kolteményeiben mindig jelen van ez a ,kettSs identi-
tas”, amely killonben értékes hagyomanya a magyar kultiranak, minthogy ko-
rabban is léteztek olyan identitasformak, amelyek a magyar 6nazonossag mellett
képviselni tudtak a magyarorszagi német, szlovak, ruszin és természetesen a zsi-
do6 identitast. Ennek a zsidé 0nazonossagnak hiteles magyar vallomasa a kolté
Zsidd gsoltdar cim@ rovid verse: ,,Asényomrél le 4sényomra / alakithatom, latha-
tom / lakdsomat, mig, mint a zsoltar / a mély g6dorbdl a lehellet / hideg parija
folfelé szall. / Orokkévald Istenem / 1éted karomat erésiti, / mert az idé a fel-
tamadasig / Te tudod: dérrenésnyi.”

Ahogy olvasom Mezei Andras verseit, egyik figyelemre méltd: k6zosségl tra-
gédiatdl terhes, vallomasos koltéi mivét: a Hagyd a népedet. .. cimt is a zsoltarok
ko6zé sorolnam, csak az elsé harom szakaszt idézem ide:

Hagyd a népedet elpusztulni:
konyorilj rajta, Istenem.
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Sillyedjen el a vesszSkosar,
hagyd a kétablat tresen.

Szaradjanak le hurjai
harfaiknak az agakon.

Enek ne csalja szenvedésbe,
ne nyelje el 6ket Babilon.

Hagyd a népedet kihalni

mas népek léte alatt,
szivarogtasd el vériket —
mely mindnél nyughatatlanabb.

Természetes moédon van jelen a zsoltaros hagyomany Gergely Agnes kélté-
szetében is, méghozza az a jellegzetesen magyar zsoltarhagyomany, amely vissza-
utal ugyan az 6szovetségi szenvedéstorténetre, ezt a torténetet mindazonaltal a
magyar nyelv, irodalom és torténelem Oszinte atélésével, vallalasaval, pontosab-
ban a magyar néppel torténé azonosulassal koti Gssze. Gergely Agnes kolté-
szetében természetes nyomot hagytak a magyar zsidoésag megprobaltatasai, az a
torténelmi ,,botrany”, amelyet Radnoéti Miklos, Szerb Antal, Halasz Gabor,
Gelléri Andor Endre és sok szazezer magyar identitasu zsido ember, kézottik a
kolt6 kozvetlen rokonsaganak, csaladjanak személyes és kozosségi tragédidja
okozott, mindazonaltal ezek a személyes megprobaltatasok a kolté nemzeti iden-
titasat nem romboltak, nem rombolhatték le. Gergely Agnes nem kevés zsido és
nem zsid6 szarmazasu magyarhoz hasonléan a magyar nyelvben, kultiraban és
mindenekel6tt a magyar irodalomban talalja meg a nemzeti azonosulas lehet&sé-
gét. Nem a magyar allamisag, talan még kevésbé a valtoz6 hatalmi rendszer (az
elit és a biirokracia), hanem a magyar nyelv és irodalom ennek az azonosulasnak
a kialakitoja és fenntartoja.

Err6l tandskodik A 737. zsoltdr cimi kolteménye is, amely az Otestamentum
sokat idézett panaszara rimel: ,,Panasza az lévitaknak az babiloniai fogsagban”
— gy sz6l a zsoltar cime, és Szenci Molnar Albert atiltetésében {gy kezdédik
maga az OszOvetségi szoveg: ,,Hogy az babiloni vizeknél tltink, / Ott mi nagy
siralomban kesergettiink, / Az szent Sionrél megemlékezvén, / Kinél
gyonyoriségesb hely nincsen. / Az nagy bunak és banatnak miatta, / Hegedin-
ket fiiggesztettitk féizfikra.” Ugyanakkor Gergely Agnes zsoltara mintha Dsida
Jend Psalmus hungaricns cimG kolteményétol is ihletet kapott volna, vannak moti-
vumai, amelyek egyértelmien Dsida Jens versére emlékeztetnek. Valdjaban
,magyar zsoltar” ez is, egyetlen lelki, fogalmi és érzelmi rendben fogja Gssze Je-
ruzsalem és Arany Janos nevét:

Ultiink Babylon foly6partjain.
Sirtunk. Babylon tenger nélkdl él.
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Harfank a fzfan. Masképp szol a kin.
Tolink verejték kell, nem szenvedély.
S nem érv, eriinkbdl mért dolt itt a vér.
Hat kihdlt jobbom legyen ra az amen,
Ha elfeledlek egyszer, Jeruzsalem.

Jeliink itt falba karmolja a nép.

Kik biztatjak, sem tudjak, mért teszik.
Kiralyi jel, sok mas jelet tulélt.

Ne rédd fel, Uram, vétekul nekik!

Ne vagasd falhoz szép kisdedeik...!

Es f4j6 orcam rangjon majd a szamhoz,

Ha elfeledlek egyszer, Arany Janos.

Végezetil még egy ,,magyar zsoltar” kivankozik ide. Dsida Jendé nagyszabasa
verse, az erdélyi magyar koltészet egyik leginkabb figyelemre mélté alkotasa: a
Psalnus Hungaricus. Ez a koltemény 1937-ben (egy esztendével a kolté korai ha-
lala el6tt) sztletett, az erdélyi magyarsag sulyos kézosségi megprobaltatasai koze-
pette, midén a bukaresti hatalom, a szélsGjobboldali iranyvonalat kévetve nagy-
mértékben korlatozta az egyéni és k6zOsségl szabadsagjogokat, els6sorban az er-
délyi magyarsag kozéletét. A kolozsvari kolté sohasem tartozott azok kozé, akik
Erdély cimerével akartak volna hitelesiteni koltészetiiket, a kolt6i retorika csabi-
tasanak (amely oly gyakran ragadta magaval a két vilaghaboru koézotti évtizedek-
ben a magyar kéltészetet) mindig ellen tudott allni, a szul6fold szeretete és az
iranta érzett hliség inkabb titkos vizjelként Gtott at versein. Ez a vizjel valt mind
nyilvanvalobba élete végén, midén az elviselhetetlenségig fokozodtak az erdélyi
magyarsag terhei. Dsida Jené ekkor irta fajdalmas zsoltarat: a Psalmus Hungaricust,
amely korabbi koltészetének merengé és jatékos dallama utan a k6zosségi hiiség
és a torténelmi felel6sség szigorda moraljat szolaltatta meg. Azt a hagyomanyos
hangot idézte fel, amelyet a torok pusztitassal viaskodd egykori énekes: Kecske-
méti Vég Mihaly ttétt meg, amely Kodaly Zoltan fajdalmas magyar zsoltaraban
zengett két orszagveszté habora kozott. Hitvallast tett szétszort és emberi, ko-
zOsségi jogaiban korlatozott népe mellett, egységre szolitott, hangos szoval akar-
ta a torténelem k6zony6s erdit megallitani:

UJj ide, gytilj ide, népem
s hallgasd, amint énekelek,
amint a harfa hurjait,
fesziilt idegem hurjait
jajgatva tépem,
0, népem, arva népem! —
— s dalolj velem,
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mint akit fustos langokra szitottak

vérszind, 6setét, nehéz, fanyar borok,

dalolj velem hérogve

és zagva és dorogve

tizmillio, szazmillié torok!

Enekelj, hogy viligga hompolyégion

Zsoltarod, mint a poklok tikkadt, kénkoves szele
s Burdpa fogja be fiilét

s nyogjon a borzalomtol

és 6riiljon bele!

Fellebbezés ez a zsoltar: a torténelemhez, az eurdpai népek kézosségéhez, az
elfalo kialtas, a kihagyo lélegzet mindazonaltal arra utal, hogy a kolt6 aligha re-
ménykedett a kézos sebek orvoslasaban. Flete alkonyahoz a megmésithatatlan
végzet gyotrelmes tudataval érkezett el, ugy latta: minden elvégeztetett. Koltésze-
tére, ahitatosan jatékos versei és életszeretetet titkr6z6 szerelmi vallomasai elle-
nére is, személyes és kozosségi tragédiak nyomtak ra bélyegtiket. Személyesek, a
kolté sulyos betegsége (vele sziletett szivbaja) kdvetkeztében, amely korai halalat
okozta, és kozosségiek, az erdélyi magyarsag mindinkabb veszélyeztetett nemzeti
kultaraja és identitasa miatt. A zsoltaros versek, mondhatni, David kiraly zsolta-
rai 6ta mindig tragikus szinezetet kaptak, egy emberi k6z6sség, korabban a zsido-
sag, késébb a kereszténység, a mi irodalmunkban a magyarsig veszélyeztetettsé-
gének tapasztalatait és a nyomukban megjelené kollektiv szorongast fejezték ki.
Korai koltészetiinktdl kezdve, Kolesey Ferenc Himmnuszan és Vorosmarty Mihaly
Szozatan at Ady Endre, Babits Mihaly, Jozsef Attila, Illyés Gyula, Reményik San-
dor és Dsida Jend koltészetéig (és tovabb) a torténelmi veszélyeztetettségnek ez
a tragikus érzése, ez a fajdalma szinte allandé motivumként (mondhatnam:
,Leitmotivként”) jarta at irodalmunkat. A psalmus-hagyomanyt koltészetiink
egyik leginkabb meghatarozo és 6sztonzé tradicidjanak és poétikai 6rokségének
kell tartanunk.




Bertha Zoltdn

Az ember dallama
Aprily Lajosrol

Brasso, Parajd és Udvarhely, Kolozsvar és Nagyenyed, Duna-kanyar Viseg-
raddal és Szentgyorgypusztaval: 1élegz6 szent tajak annak szamara, aki killonleges
természetahitattal érezte egybe a Karpat-haza igézetes teljességét. Aki verselégia-
iban szivbemarkolé mélységsugallatokkal zenditette meg az erdélyi bércek, vizek,
fak és fenyvesek muzsikéjat, s a legendas Apaczai hi feleségének a nevét is zene-
ként dalolta a tavaszi hazsongardi temetében. Aki érzelmesen halk szavu lirikus-
ként is vezéregyéniségévé valt a transzilvan literatiranak, mert buzditott a Tria-
non utani ,,produktiv fajdalom” termékenységére, a rabsagra vetett szarvas hor-
dulésébdl is orgonazugast: a szenvedést atnemesitd szépségvagyat hallva ki, s
mert ,,Golgota-fellegek tovében” élve is hirdette a teremté megmaradas paran-
csat — odat zengve A Feedelembez, a példazatos akaratd Bethlen Géaborhoz,
templom ¢és iskola 6rok reménységét taplalva, merthogy ,,a szellem elrendelte-
tése: élet, / feltimadés és 6rok diadall” A titokzatos, mitikus, ,,morajos szikla-
orszag” Erdélyt elhagyva is hegyek és volgyek kozil tizente a fény tisztité hatal-
mat, prédikalta a magyar sorstorténelem folé emelkedd igazsag 6rokkévalosagat,
s minden katasztrofakat feltilhalado végsé esélyként és menedékként az isteni bi-
zodalommal vigasztalt: ,,S mikor volgylnkre tort az aradat / s mar hegy se volt,
mely ment6 cstccsal intsen, / egyetlenegy kdszikla megmaradt, / egyetlen tor-
nyos sziklaszal: az Isten.”

Az 1887 novemberében sziiletett és 1967 augusztusaban elhunyt klasszikus
remekird, az élmény-, a természet-, a vallomaslira, a taj-, a hangulat- és sorskolté-
szet mestere, Aprily Lajos is autentikus irodalmi kultirank fenntartéja és
telejthetetlen ébresztéje. Nemzeti identitas nem volt és nem lesz, mert nem is le-
het nélkile — mint ahogy tobbi szellemoériasunk nélkil sem. Emberség és
magyarsag az erkolesi és mivészi mindség értékszférajaban egyesilt az 6
¢letmtvében is. Ahogyan Németh Laszl6 irta réla: |, Tiszta hangra torekvé liri-
kus, aki nyugodt és biztos épiiletet akar a versnek ebben a foldrengésében s a
régi formak falai moégé menekszik vissza (...) Versei: elégiak, életérzése: a
melankoélia. Toretlen tukrd t6 kifelé, de tiszta vizén at folismerheték a melankdlia
taplal6 forrasai (...) A kifejezés ahitatat, a természet tiszta sugallatat s ahogy 6
mondja: az ember dallamat 6rizte meg nekiink. Egyike azoknak a mivészeknek,
akik nem utat térve, de tiszta és komoly sziviiket felmutatva valnak 4j id6k kove-
tévé.” Mar 1927-ben igy adott mértékadd, Gsszegzé érvényd és maig alapvetd
jelentSségl értékeld jellemzést Aprily Lajosrdl tehat Németh Laszlo (Két
nemzedék, Bp., 1970. 190-195.) — s ennek nyoman termékeny szempontok
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bontakozhattak ki az Aprily-szakirodalomban is e kiemelkedé (Reményik Sandor-
ral és Tompa Laszloval egytitt a nagy erdélyi, ,,helikoni tridszhoz” tartozo) erdélyt kol-
t6 liratorténeti helyének megallapitasara vonatkozoéan. Mert ez a szazadvégi biederme-
ieres-neoszentimentalis hanghordozasbol és a parnasszista jellegi modorbol a Nyu-
gat-lira impresszionisztikus-szecesszios inspiracioit magaba sziva kinévé koltészettipus
ugy tudta az utéromantikus, majd késészimbolista jellegzetességeket szervesen Gssze-
Otvozni, hogy az ,anakronisztikus” ,,megkésettség” vagy az ,,epigonszerd” , kismes-
terség” bizonyos esetleges benyomasat kelté sajatossagait mindegyre egyfajta 4j klasz-
szikus vagy klasszicizalo poétikai tendenciadk modern targyiassagaval, s a tradicionalis
artisztikum 6rok id6szertiségével ellensulyozhatta vagy folyvast erételjesen hatalytala-
nithatta. Olyan izgalmas hatastorténeti bizonytalansagot okozva mindezzel, amelynek
megfejtéskisérlete részint megemel6 népszertség és lefokozoé elfelejtettség végleter —
természetesen a kritikai recepcidban is titkr6z6d6 koordinatai — kozott kénytelen vi-
szonyulni e lirai életmi szerepéhez. Részint pedig annak a romantizalhaté fajdalmas
érzelmességet zart vagy lekerekité formarendbe fegyelmez6, egyszerre visszafogottan,
halkszavian szelid és vibraléan fesziilt elégikus tonushullamzassal artikulalo, élmény
és alakzatkultusz kilonos mértékaranyat kialakitd koltészeti vonulatnak az Gjraértel-
mezésére is OsztOkélhet, amely a magyar irodalomban — mondjuk — Berzsenyit6l
Téth Arpadon, majd Radnétin 4t Csoéri Sandorig fvel.

A Klasszikusnak tekinthetd szépségértékeihez ragaszkodé Aprily-lirarl szélva
tobb atfogd monografia is hangsulyozza a mives harmoniateremtés igényét és
megval6sulasmédjait. ,,Aprily Lajos emberi harménia utan sévarog, s mivészi
tudatossaggal védekezik az 6sszhangot megbonto belsé erék ellen is” (Gy6ri Ja-
nos: Aprily Lajos, Bp., 1967); Vita Zsigmond szerint ,,az ’ember dallama’ nem-
csak a megbékiilést, a harmoniat, hanem az épités, a j6v6, az élet hitét is jelenti”
(Vita Zsigmond: Aprily Lajos, Bukarest, 1972); A carpe diem elvével szemlélte
az életet, a természetet, amig lehetett, a minden szépet megbrokité humanista
miivész életszemléletével” (Csép Ibolya: Aprily Lajos, Bp., 1987); A jésagvagy li-
raja Aprily koéltészete, mely a torékeny josagnak s a jd torékenységének panaszat
és méltosagat énekli” (Frater Zoltan: Aprily Lajos, Bp., 1992). Az életrajzi, korhis-
toriai, filologiai gazdagsagukkal eligazitd, illetve az egyes muveket vagy mucso-
portokat szévegkozelbdl vizsgald és motivumtorténeti vagy vilagirodalmi kon-
textusukban feltair6 — és szerteagazé irodalomtorténeti és esztétikai adalékok
rengetegét felhalmozé — monografiak (valamint A &or falira — Aprily Lajos em-
lékezete cimU reprezentativ emlékkonyv /szerk. Pomogits Béla, Bp., 2002/, illet-
ve Pomogits Béla Apa és fii — Aprily Lajos és Jékely Zoltin erdélyi versei /Bp.,
2002/, és legutébb: Yoo Jin-Il — Yi Jin-Min Aprily Lajos kiltészete — A halil mo-
tivumai /Bp., 2005/ c¢imd munkdja) mellett hasonld, és nagyjabdl kézmegegye-
zésszerl 1ényegfelismeréseikkel ragadjak meg e koltéi ma karakterjegyeit azok a
mérvadé tanulmanyok is, amelyek szerz6i Molter Karolytol, Kuncz Aladartol,
Jancsé Elemértél Czine Mihalyon és Pomogits Bélan 4t Cs. Gyimesi Evaig és
Lang Gusztavig mind elmélytlten boncolgatjak a létélmény és értéktudat titk6zé-
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seib6l  fakad6 disszonanciakat is konszonans hatasformakka  csiszolo-
transzformalo esztézis folyamatait és mibenlétét. Természet és 1élek, taj és ben-
sOség, személyes-vallomasos sorsérzés és kozosségi-erkolesi sorslatas egymast at-
itat6 és kiegyensulyozo ihletforrasait, amelyek altal a modernitas felzaklato 1étta-
pasztalatai premodern vagy prolongalt klasszikus modern — sét pontosabban
talan: modern klasszicista — vilagképi-szemléleti és kifejezésalakzatokka esztéti-
zalodnak at. Nem eltakarva vagy megkeriilve a személyiség- és nemzetszaggatod
torténelmi sorstragikumot, hanem az idétlenités és eszményallitas etikai-széptani
miveleteivel valamiképpen mintegy mogé vagy folé keriilve a huszadik szazadi
emberi egzisztencia kataklizmatikus krizisélményeinek. A ,,nyelvmuzsika modu-
lacidiban” kifinomulé Aprily-vers Kuncz Aladér szerint igazi modernséget jelez,
mert a modernség nem , tintetésszerd kilséségekben”, hanem a miformalas ki-
lonleges arnyalataiban nyilvanul meg; ,,Aprﬂy izig-vérig modern kolt6. Modern
kolté annak ellenére, hogy kedveli az idémértékes sorokat, s annak ellenére, hogy
versei tisztak, nyugodtak, témai egyszerGiek és kompoziciéi hibatlanul zartak”
(Tanulminyok, kritikdk, Bukarest, 1973. 208-215.). Erdekes, hogy utébb Laszl6ffy
Aladar is ilyesféleképpen méltatia Aprily ,,modernségét”: ,Mert ez volt Aprily:
(...) A format ismer6 hegedivirtuéz olyan poeta doctusok koraban, mikor még
illett versszert verset irni; és mindennek ellenére, Erdély egyik legmodernebb kol-
téje 6, akiben az igazi, antikban gyokerezé vilagirodalmisag rezonal végil”
(Aprily Lajos, in: Erdélyi panteon 3. Szerk. Janoshazy Gyérgy, Marosvasérhely,
2001. 63-66.). S Molter Karoly szerint is ,,egyre-masra muzsikalja elénk a legbo-
nyolultabban hangszerelt erbteljes egyszertségeket” (A keleti dllomdson, Marosva-
sarhely, 2001. 27-30.). Létgond és stilizal6 artisztikum, mélabu és feloldozé han-
gulatvarazs 6rokosen egymasba rezgd mindségeirél Czine Mihaly {gy ir: A ter-
mészet 6rokkévalosagaba valé kapaszkodas egyszerre életigenlés és halallal valo
baratkozas nala (...) a természet a hatartalansag, a szabadsag érzését adja, s a
szemérmes, zarkozott koltének alkalmat arra, hogy maganyossagat, melankoliajat
és felvilland életéromét a tajba transzponalja, s allandésulni latszé valsagait a
szép harmoniaja ala rejtse (...) Innen tajképeinek a kisérteties, mitikus sugarzasa
(...) Az elmulas arnyéka majd mindig ravetil, a taj valosagos elemei is latomassa
irrealizalédnak. A sejtelmesség belengi az egész képet, a harmonikus nyugalmat
araszto €16 természet latvanya folott ott borong az elmdalas (...) Szineket, hangu-
latokat és ritmusokat béséggel hozott a havasokbdl Aprily Lajos, fajdalmait és
tépelédéseit is fel-feloldotta a természeti vilag végtelen hullamzasaban, de nyug-
talansagatol, a befogottsag és a masra vagyas érzésétél meg nem szabadulhatott”
(Nép és irodalom I-11. Bp., 1981. 1I. 119-122.). ,,Vilagfajdalom — derd; lelki vivé-
dasokkal teli nyugtalansag — kiegyensulyozottsag” — sorolja a kett&sségek alap-
vonasait, az érzelmi és viligképi ellentétparokat Séni Pal is (Ird7 arcélek, Bukarest,
1981. 5-21.), Lang Gusztav pedig éppen a sokrétl szubjektum—objektum, lat-
vany—ijelkép  viszonymodok,  fesziltségfajtak  halmozddasait  taglalva
problematizalja az egész Aprily-koltészet szitualas- és megitéléslehetdségeit: ,,az
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otvosremekekre emlékeztetd versformalas és a formalasnak ellenallé valosagele-
mek ellentmondasa, a diszharmonikus elemekbdl épitett versharmonia” olyan
kilénos — bar dontéen tradicionalisan esztéticista — képlet, amely nem oldhat6
meg ,,id6szerd tartalom + idészerGtlen forma” hamisan leegyszerGsit6, semati-
kus fogalmaival. Szerinte Aprily koltészete — amelynek egyes darabjai szubjektiv
vilagérzékelés és targyiasitd torvényfelmutatas illeszkedésével-szovetkezésével in-
kabb ,,vilaghangulatot”, mintsem ,hangulatvilagot” fejeznek ki — nem — vagy
nemcsak — ,,utols6 hullamgytrije” egy aramlatnak, ,,hanem majdnem annyira a
habort utani eurdpai lira fejlédésutjanak kezdeteihez is kapcsolhat6. Az intellek-
tualizmusra késztet6 elidegenedés, az élményszert témak racionalis kezelése, a
valosag szemléleti elemeinek realitasként — értelmezésre varo realitasként — va-
16 elfogadasa, a formaban a konstruktivitas igénye — ezek a legfontosabb jegyek,
amelyek a szimbolizmus verseszményébdl kinéve, de ) mindséget létrehozva jel-
lemzik Aprily koltészetét is” (Kivdandorid irodalom, Kolozsvar, 1998. 74-88.). S bér
rendkivil lucidus ideologiatorténeti és -kritikai, illetSleg értékelméleti elemzésé-
ben a szenvedést, a fajdalmat atértékelve megnemesitG-megszentel6 1éteszté-

tikumrol — mint a méltatlan helyzet problematikusan-biralhatéan paradox at-
mindsitésének-atlényegitésének transzilvanista torekvésérdl-kisérletérél —  Aprily

kapcsan is hangstlyosan értekezik Cs. Gyimesi Eva (Gyiingy és homok, Bukarest, 1992),
masrészt a ,,platonista” jellegt értékeszmény-képzésnek, idea- és idealfelfogasnak, a
,Hkeresztényl humanum” érvényesitésének az onvédelmi értékérzés orok igazsagat
példazoé tragikus éthoszat, tagadhatatlan teremt6 katarzisat szintén el6térbe allitja (Kr-
tikai mozaik, Kolozsvar, 1999. 33-42.).

S hogy erészakosan tarsadalomboldogité eszmék bukasa utan is mennyire aktualis
lehet a benséségértékeknek (lelki, szellemi, erkolesi, vallasi, kulturalis értékdi-
menzidknak) mind az 6nelvi, autoném muvészeti megnyilatkozasereje — a forma-
kultira 6ntorvénylségének tizenetkisugarzasa —, mind a magatartasmoral kévetendd
modelljeit meghatarozo-befolyasold jelentésége, azt egy olyan (1998-ban, Budapesten
megjelent) esszékotet — az Ablonczy Laszloé — is igazolhatja, amely mar cimében is
hajszalpontosan Aprily Lajos 1965-6s verseskonyvét idézi: Jelentés a vilgbdl s amely

irodalom- és muavel6déstorténeti eszmefuttatasai — ,,szellemutakon” jard tGnédé
,barangolasai” — soran Aprily Lajosnak, kortarsainak, eszmei elédeinek és 6rékosei-

nek a messze £énylé emlékét és szellemiségét élesztget.

Az irisorai szarvas (,,a kodbe hordult, mint az orgona”), a Koés Karolynak ajan-
lott Teton (,,s titokzatos szot mondtam akkor: Erdély...”), az Opitg Mirtonhoz,
(,Mi itt keresztre rendeltetve allunk. / Minket a hliség Krisztus-szege tart. / Egé
reménység: arva *hunjaid’-bél / jovét nevelni, embert és magyart”), az Apaczaira
és hitvesére emlékez6 Tavasy a hdazsongdrdi temetiben (,,dorgé fenséggel bugott le
rdja / a kalvinista templom orgonaja”), a Kuncz Aladarnak dedikalt Iallomiis
(,De tul romon, ha perce jon csodiknak, / a mély megkondul, mintha vallana, /
s a bolt al6l harangtisztan kicsendiil / s magasra szall az ember dallamal”), A /i
hatatlan irs (,, Az erdin til, / valaha igy neveztek”) megrendité és felemels Et-
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dély-himnusza és mind a tobbi kolteményremek alapjan is allithatja rdla, ,,a lira
remetéjérél” (Pomogats Béla A marosvéesi virban — Az, Erdélyi Helikon irdirdl, Bp.,
2012. 53-60.; 1d. még u6: Magyar irodalom Erdélyben 1. 1918—1944, Csikszereda,
2008. 167-172.), hogy a ,,komorsag és a melankolia mellett mennyi szépségszomj
sovargott és mennyi életszeretet liktetett verseiben!” Hogy ,,mint a koltStars
Bartalis Janos vagy a tanitvany Dsida Jend, Aprily is a természet bukolikus nyu-
galmaban keresett és talalt vigasztalast és 6romet. Bletérzése minden végzet-
motivum ¢és maganytudat ellenére ezért nem lett végzetesen tragikus”; s hogy 6
,»a természet és a humanum erkolesi értékét és koltoi erejét képviselte, egy saja-
tos életforma, magatartas és muihely humanisztikus rendjérél, moralis biztonsa-
gardl hozott hirt és tett tandsagot.” Es a ,,humanus eszmények irdnt érzett fele-
16sséget érezhetjiik Aprily kivételes mégondjaban, formainak harmonikus szép-
ségében és nyelvének tisztasagaban is”; s a poeta doctus verseinek ezen a fokan a
migond ,,mar nem mesterség csupan, inkabb lelkilet és magatartas, emberi mi-
n6ség és erkolesiség. Az Gsszhang, a tOkéletes forma igénye mogott egy koltd
mély embersége, lelki nemessége all fedezetnek, magyarazatnak egyarant.” S
ahogy Reményik Sandornal Erdély, mint Atlantisz, ,harangoz, haragoz a mély-
ben”, Aprily is a megzendillé mélybSl hallja ki a legtisztabb sorsiizeneteket.
LAprily a té] és a torténelem egymast kiegészitd szerves egységérdl beszélt
Marosszentimrén {rott Nydr ciml versében” is — Osszegzi Pomogats Béla (Erdeé-
bi gondolat — Erdélyi irodalom, Exdélyi Gondolat Konyvkiadd, Székelyudvarhely, 2012.
108-109.), s hogy az ebben a versben kikristalyositott ,,h6skélteményt” irtak to-
vabb azok a muvei is, amelyek ,,az erdélyi magyar mult emlékeit idézve fejezték
ki kolt6jik torténelmi és mivészi tudatat.” Es egyenesen ezzel a kiemelt verssel
nyitja ,, Transsylvan hiskiltemény” — Az erdélyi irodalomrl (Bp., 2001) cimd tanul-
manykotetét is Pomogats Béla (mint ahogy Erdélyi teton /Csikszereda, 2004/ ci-
m kényvét szintén egy masik nevezetes Aprily-verssel, a Tezgn-nel). Maga a szo-
nett, a Nydr igy sz6l: ,Mi mar a tengert nem latjuk soha. / Nekiink a tenger lato-
mas matad, / melyre olasz-kék menny ont sugarat, / elérhetetlen part, hullim-
csoda. // Itt nem fogadnak bokos palmafik, / partazatos, fehér kastély helyett /
mogorva templom var a viz felett, / falusi flz, falusi arvasag. // De ez a nagy
folyé, latod, tied, / sugaras Lidod; zagd tengered, / s ez a hompolygd dallam,
lisd, enyém — // Es este kinyitom az ablakom / és a histéridit hallgatom: /
egyetlen transsylvan héskéltemény.” De nemcsak Aprily irta és bévitette tovabb
ezt az 1921-re datalt — és az id6k soran hatasosan nagy Erdély-szimbolumma
valt — Marosszentimre-élményt és motivumot, hanem masok is. Maga a fia,
Jékely Zoltan is, aki 1936-ban mar a templomi gytilekezet sorvadasan busong
(,Fejunkre por hull, régi vakolat, / igy énekeljik a draga Siont /.../ Tizen va-
gyunk: ez a gylilekezet, / a tizenegyedik maga a pap, / de énekeliink mi szdzak
helyett /.../ tizenkettedikiink maga az Ur. / Igy énekeliink mi, par megmaradt /
— azt biinteti, akit szeret az Ur —, / s veliink dalolnak a padlo alatt, / kiket kiir-
tott az id6 gazul” — A marosszentimrei templomban). Es Kanyadi Sandor a nyolc-
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vanas években mar ,paptalan”-nak érzékeli a templomot, ahol ,haldoklik
szenczi molnar” (Egy csokor orgona mellé), s Ferenczes Istvan meg 2002-ben (Stté
Andrashoz szélva) borong a pusztulason, amikor mar ,legnagyobb hianyz6 ma-
ga az Ur”, s ,,nem énekel az sem, mi megmaradt. / Hat kit szeretsz itt és kit bun-
tetsz, Uram?” (Marosszentimrei templonz)

*

Az Aprily-szakirodalmat gazdagitva, mindezek utan és mellett merész ¢s kon-
cepcibzus véllalkozasként irta meg Aprily-monografiajat (1/7kdgalkotd elemek Aprily
Lajos koltészetében, Kolozsvar, Kriterion, 2003) a nyiregyhazi kolt6 és féiskolai ta-
nar: Antal Attila — elismerésre mélté ujdonsagokkal szolgalva. Mert melyik
iranyban lehet még finomitani az eddigi szakirodalomban kialakult Aprily-képet?
A szerz6 remekil raérzett arra (s Jaussra és masokra valé hivatkozasokkal is
megerdsitve célkitlizése helyességét), hogy egyrészt éppenséggel a fogadtatastor-
ténet £6 vonalainak a meghuzasa, a megkertilhetetlen és jellegad6 vélemények,
kritikai értelmezések és megallapitasok Osszegytjtése — attekintése és Osszegezé-
se — valt érdekfeszitéen sziikségessé, izgalmasan hasznossa. Antal Attila ugy
végzi el a szambavétel korrekt és pontos — bar talan a legfrissebb szakirodalom
bizonyos szeleteit kissé elhanyagolé (persze amugy is természetszertleg és nyil-
vanvaléan soha nem lezarhaté) — munkéjat, hogy a valtozé korok valtozé né-
z6pontjainak hiteles felidézése mellett és azok segitségével maris sokszin port-
rét fest a koltérol. A lirai életmt teljességét vizsgalva ugy tarja elénk e koltészet
kereszt- és hosszmetszetét, hogy abban az eddig kevéssé elemzett versek renge-
tege is egy szemlélettartomanyaiban kiterjedt, am vilagképi-poétikai szerkezeté-
ben, karakterében szervesen Osszekapcsolédd dimenzidrendszer elhanyagolhatatlan ré-
szeiként, méltoképpen megvilagitott elemeiként mutatkoznak meg. Féként az
1smétl6do-visszatérd id6- és értékszembesité motivumok jelentéstartalmait és je-
lentésmddosulasait boncolgatja a monografus, a szimbolikus és archetipikus
képzetszférak felépilésében lejatsz6dod emocionalis és szemantikai mozgasfo-
lyamatok természetét. Egy komplex és valtozatossagaban is rendszerszervé te-
rebélyesed6 metaforikus struktira mikodésmodjat — s a pozitiv és negativ po-
lusokat kifeszité hangulati, érzelmi, erkélesi értékjelképek oppoziciés viszonyha-
l6zatat. Precizen szemigyre véve a koltéi képzettagitasok és képi jelentéstelits-
dések arnyalatait — latvanyszerd-kontaros vagy gondolati-fogalmi élességt konk-
rétumok, illetve példazatos-sorsszimbolikus latomasrétegek elkiilonb6z6d6 vagy ép-
pen egymasba olvado hatarait, kérvonalait.

Mindez annyiban nem elézmény nélkiili, hogy példaul Az Aprily-kiltészet motivu-
mai cimi munkajaban Széles Klara (Hdlds ntokor?, Miskolce, 2000. 35-47.) vagy
Motivikus tér- é5 iddviszomyok Aprily Lajos lirdjaban cimi tanulméanyiban Mathé J6zsef
(Irds és értelem, Bp., 2000. 76-104.) hasonlé médszerekkel és eredményekkel kézeliti
meg a sajatos Aprily-motivamcsoportok szévegtereit és jelentésvilagat. Az elemzé-
sekbdl kitiinik, hogy a hallatlan zenei és pittoreszk telitettséggel biro, s igy eredendd
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¢és elemi lirai szuggesztivitast hordozo természet- és tajfestd, id6érzékeltets, enyhén
vagy erételjesen mitikussa felgazdagodd szenzibilis képzetelemek egyfajta egész va-
razslatos koltéi univerzumot teremté motivumlancolatokka bévilnek. Amely
motivumegytttesek egymast ellenpontozé vagy feloldé asszociativ értéksugallatok
motivaciol szerint — remény és reménytelenség, vagy és lemondas, 1ét és elmulas
személyes vagy kozosségl élménytombjeihez, 1élekallapotaihoz, érziletrétegeihez
igazodva — szévédnek Gssze. Az 1976-ban Erdélyben, Kolozsvirott kiadott Aprily-
versvalogatashoz, az Oszi muzsikihoz irt Gsszefoglalé mélységli bevezetd tanulma-
nyaban ugyancsak Mathé Jozsef igy vazolja a szétagazé élménytavlatok embert vila-
gat: ,,A melankolia és muzikalitas’ nala menekulést és védekezést is jelent egyszers-
mind; menektlést kora embertelenségei, illizidrombold visszassagai eldl, védekezést
a humanumot, szépséget, josagot veszélyeztetS erSkkel szemben; az ifjusiggal 6rok-
re elveszettnek hitt harmonia igényét, keresését, amelyet egyrészt a szabad termé-
szetben és a kultira vilagaban, masrészt a versek erés formafegyelmében és a szoveg
belsé muzikalitasanak fokozasaban vél Gjra elérhetének. Ez a harmoéniara valo to-
rekvés és a vele jard hiabavalosag nyugtalanité érzése kozotti ellentmondas adja tu-
lajdonképpen a huszas években irt verseinek gondolati és érzelmi feszlltségét. Az
Aprily-miivek parnasszista jellegti, zart fegyelme, ’granit-kriptabolt™-ja tehat val6ja-
ban bels6 zaklatottsagot takar.”” A motivikus jel- és jelentésstrukturak szévedékét
felfejt6 Gj tanulmanyaban pedig az egyes motivumszerkezetek (Rakos Péter Ady-
interpretacidjanak kategoriaival szolva) statikajat és idérendi dinamikajat megfigyelve
nyomatékositja az olyan jelentésatfordulasok, hangulati és atmoszferikus valtozasok
szerepét, mint amilyenek példaul a ,,vOlgy”’-metafora atértelmezédése soran zajlanak
le. Mert a korabban negativ értékvonatkozasokat és konnotaciokat jelols ,,volgy”
szO0kép kés6bb éppen a megbuvé humanitas életérzésére, féltve ovott benséségérté-
keire valé utaldasokkal, asszociaciokkal toltédik fel. Nyomon kiséri Antal Attila to-
vabba, ahogyan a szazadfordulos ,,spleen”, szenvedéstudat, kissé affektalt maganyérzet
(példaul a korai Kosztolanyiéval tovabbi kutatasra érdemes moédon rokonsagban allo
szenvelgé modor) az indulé Aprilynal a hiiszas években — a stilyos és tragikus tGrté-
nelmi léttapasztalatok hatasara is — az egyéni és kollektiv sorskifejezés modellteremtd
perspektivaiban formalodik at, ahogyan konvencionalis képzettara autentikussa eleve-
nedik és mélyértelmiivé tagul, s antik-g6régos és keresztény-biblikus (vilag)irodalmi és
mitologikus, eurépai és magyar torténelmi, mivel6déstorténeti és erkolesfilozofiai gon-
dolatsikokkal épitkezve az erdélyiség, a transzilvanizmus olyan fémiveit hozza létre,
mint a mar emlegetett 6rék becst poémak.

Miutan a kélt6 1929-ben Erdélybol Magyarorszagra repatrialt, 4j korszakat £6-
ként a nosztalgikus-latomasos sziil6f6ld-idézések, visszarévedd hiiségvallomasok
jellemezték, egyszersmind a koltéi személyiség kiteljesedd valsaganak tiinetei teli-
tették. A szorongasos otthontalansig, a deprimal6 otthonvesztés, az emésztd
honvagy, a maganyérzet, a betegségtudat, a halalfélelem felhalmozodo
negativitasképzeteit olykor egyre kevésbé képesek mar ekkor ellensilyozni a
természet, a torténelem, a kozosségiség, a népi, nemzeti hagyomanykincs, a vi-




Bertha Zoltin: Az ember dallama 25

lagkultdra megtart6-Onerdsité értékszférai; s az elhatalmasodé depresszié képi
kivetiilései pedig — késébb is id6rdl idére, példaul a masodik vilaghaboris meg-
razkodtatasok nyoman — bizonyos szemléleti horizontszikiilésrél tanuskodnak. A
gond, a by, a nyugtalansag, az tld6zottség-kifosztottsag érzése, a menekiilésvagy,
az oltalomkeresés alapvet6 lélekimpulzusa, pszichikai beallitodasa nyoman gya-
korta elégszik meg a lirai én a visszahuzodas, a meghittség, a privat intimitas kis
korethez valé ragaszkodas elemi igényeivel; van olyan periddus, amikor a versek-
ben nem tapasztalhat, hogy ,,a tobbes szam elsé személy a barati kéron vagy a
csaladon tulra mutatna, s a jelképek, megjelenitett szimbolikus alakok is t6bbnyi-
re az egyén és vilag s nem a koz6sség és vilag kapcsolati problémainak kdszon-
hetik 1étrejottiiket” (fogalmazza Antal Attila). A panaszkoltemények rengetegé-
ben szenvedés és életigenlés, remény és csiggedés, érték és értékhiany binaris
Osszefuggései kozott az ellentétes iranyokban széttarté folytonos lelki hullam-
mozgasok zajlanak, ahogy példaul a masodik vilaghaborus vilagégés idején a szu-
16f61don, a gyermekkor szinhelyén, Parajdon t6ltott esztend6 (a Forrdsvizek cik-
lus, benne az Enek a Kiikiillihiz vagy A régi hizban tantsiga szerint) némileg a
megnyugtato bizakodast és megbékélést taplalja (hogy azutan Gjra a rezignaciot, a
letargikus kétségbeesést fokozd megprobaltatasok kévetkezzenek), vagy ahogyan
az Oregkor lirajaban érdekesen-izgalmasan megszaporodnak az életvagyat, az
életkedvet sugarzo6 tgynevezett ,,tavasz-versek”. Szovegszerd aprolékossagukban
bontakoznak elénk a meditacid, a reflexiv-kontemplativ 6ntanusitas tavlatait ki-
terjeszté avagy zsugorité (szegényedés és gyarapodas bonyolult Osszjatékaban
kavargo) lirai folyamatok, a ,,tet6”, a ,,hegy”, a ,,cstics”, a ,,magassag”, a ,,fény”, a
nszeretet”, az ,élet”, a ,,béke”, a ,fenn”, a ,tavasz”, a ,,nyar’, a ,hajnal”, a ,reg-
gel”, a ,virag”, a ,fa”, a ,csend”, a ,,kékség”, illetve a ,,vOlgy”, a ,stksag”, a
,mélység”, a ,sotétség”, a ,,homaly”, a ,gyllolet”, a ,halal”, a ,habord”, a
Henn”, az 6527, a ,,tél”, az ,éjszaka”, a ,k6d”, a ,,rom”, a ,,fekete”, a ,,vérszin”
stb. toposzainak, fogalmainak bipolarisan halézatos ellentétviszonylatai, logikai
¢s emocionalis képletei: élményanyagok, érzéstipusok és motivumrendszerek
esztétikai egybefiiggései. S az olyan értelmi-hangulati jelentéseltolédasok — a
valtozatlan értékpoziciokat ,,alkalmi jelentésvaltasokkal” fenntart6 jelenségek —,
mint amilyen a Mathé Jézsef is elemezte ,,fenn”-ség vagy ,,volgy” metafora val-
tozasaiban észlelhetS, s amelyrdl azt irja Antal Attila (részint Csép Ibolya nyo-
man), hogy a metamorfézis mar a harmincas évekbeli Uj &izépkorban elkezdddik,
ahol a menekdlés a ,,vakit6”, ,,szikkaszt6” ,,fenti” fény el6l a hit- és értékelbujta-
to ,,aknamélybe”, a ,,katakombaba” torténik (talan az adys ,,mag hoé alatt” minta-
jara is?), s hogy ,,a ’sOtétség’ a megszokott negativ jelentése mellett sokszor tinik
tel ellenkezé eljellel is. Lehet ’rejtd’ és *6leld’ (Sotéthen). Tarsulhat ugyanilyen ér-
telemmel a lent’ képzetéhez: ’J6 lesz a f6ld alatt, / nyilj ki, néma, komor var, ka-
takomba’ (Lelkem felel). Lehet a vilagégés befejez6désének jele: ’legyen békesség
¢és legyen sotét’ (Legyen madr vége!). Végul segitheti felidézni a messze szakadt ro-
kont: ’Sokszor latom, ha csend j6n és sotét’ (Taganrog). Az archetipikus képzet
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eredeti jelentésének ezeket az atcsapasait az ellentétes értelembe — vagy legalabb
is ezeknek az atcsapasoknak egy részét —, ugy véljiik, a haborus viszonyok hiv-
tak életre”. S {gy jutunk az 6tvenes-hatvanas évekhez, amikor az idéskor kolté-
szetében, ,,6szikéiben”, a Jelentés a vilgybil darabjaiban nemcsak felcserélédnek a
korabbi konnotaciok, hanem szinte el is illannak; a ,,vOlgy” kifejezés konkretiza-
l6dik és ,,a lakohelyet jeloli”.

Az erdélyi magyar lira f6 hagyomanyvonulatara altalaban jellemz6 ez a fajta ,,po-
tencialis szimbolizmus” — amelynek fogalmat (azota is hasznalatos kategorigjat, esztéti-
kai ,,terminus technicusat”) Kanyadi Sandor vezette be 1967-es bécsi eléadasaban
(Kanyadi Sandor: Lirinkril, Bécsben — Szubjektiv gondolatok a romaniai magyar kiltészetrdl, in:
Korunk Evkinyw 1981 — Két évtizedes hagyomdnyainkbdl, szerk. Ritodk Janos és mésok, Ko-
lozsvar, 1981. 149-152.), s amelyet a szimbolizmus ,,egy bizonyos tobbszbrosen atlé-
nyegult formajaként” és kollektlv életérzések sokértelmi lehetséges kifejez6déseként ér-
telmez — ugyanis utaldsos szabadsaglehetSségeivel nagymértékben kitagitja a sorsjel-
kép-alakitas mozgasterét. A stilizalas minSségében rejlé potencialis szimbolika hatasté-
nyezbinek jelentéségét Aprilyra vonatkoztatva Czine Mihaly fgy emelte ki: ,, Aprily zen-
diti meg a magasbdl a volgybe sz06l6, ‘messzire visszhangzo, tiszta humanum tizenetét
hordozé dallamot’, 6 teremti meg, az els6k kozott, azt a ’potencialis szimbolizmus’™t —
Kanyadi Sandoré a sz6 —, amely az erdélyi lirdban maig is €l; amely a természeti képbe
beleviszi a szimbslum mélyértelmiiségét” (Aprily — Erdilyben, in: us: Németh 1dsls eklé-
zsidjiban, Bp., 1997. 190-193.). Aprilynal ,,a *sors’ kifejezés és valtozatai sajatos képzetbé-
zissal rendelkeznek, s ennek gyokerei a kolté gorogos miiveltségében, a gbrog tragédiak
iranti mély érdeklédésében lelhetSk fel”, igy ,,Aprily felfogisa szorosabban kapesolédik
a gorog tragédiak sorsképzetéhez, mint kortarsai€”; ,,nem a *jellembe irott sors’ eutipidé-
szi felfogasardl van sz6 esetében, hanem Szophoklész draméinak (els6sorban az Anzigo-
nénak és az Oidipusz, kirdlnak) a sorsértelmezésérdl”; s ,,a gorogos végzethitre utald je-
gyek 6l megfértek Aprily kéltészetében a protestans valldsossagrol tantiskodé szoveg-
elemekkel, az antik kultirkér szimbélumai a keresztényével” — fejtegeti Antal Attila,
Tavaszy Sandor véleményéhez is kapcsolodva: ,,a mévekben a taj elemei ugy vesznek
magukra tbbletjelentést, hogy egyben megérzik természeti arculatukat is”. Valéban, a
kiilvilag keltette atmoszférikus benyomas, hangulat és az azzal atitatott, atszinezett (vég-
s6 soron realista indittatasd) abrazolas elsédlegessége, illetve a kilsé targyra-
targyiassagokra kivetitett szubjektiv érztlet, az el6zetes érzéstartalom — a dontéen
impresszionisztikus, illetve az alapvet6en latomasos-szimbolisztikus képalkotas iranyel-
térései — kozott a jellegzetes Aprily-vers sajatos komplexitasat éri el konkrétsig és
absztrakcié vonzaskoreinek.

Meggy6zédhettiink tehat, és ma is biztosak lehetiink abban, hogy Aprily Lajos
erdélyi és egyetemesen magyar liraja minden régebbi és Gjabb értékelése szerint:
koltészetink halhatatlan fejezetei k6z¢ tartozik.
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Malnasi Ferenc

A kolt§ — ,,a lelkek épitésze”

Az egységes magyar irodalomban az elsé vilaghabor, illetve Trianon utan
eszmel ¢s foldrajzi széttagolédas indult meg, bekovetkezni latszott Ady Endre
fajdalmas joslata a szétszorodasrol... De a kisebbségbe rekedt népcsoportnak 4j
¢letet kellett kezdeni, s az irodalomteremtd eréfeszitések nyoman megsziletett
az erdélyi magyar irodalom. Kés Karoly Kidltd Szd-ja (1921) nyoman a megren-
diilt lélek a transzilvanizmusban keresett fogodzot. Az erdélyi magyarsag életosz-
tone el6szor az irodalomban szolalt meg: folybiratokat teremtettek: Pdsgtortiz
(1920-1944), Erdélyi Helikon (1928-1944), Korunk (1926—1940), kényvkiadokat
hoztak 1étre: Erdélyi Szépmives Céh (1925-1944), s az irodalomban el6szor a lira
szolalt meg, a helikoni tridsz” — Aprily Lajos, Reményik Laszl6 és Tompa
Laszl6 — verseiben. Erdély mindegyikitknél titokzatos széva valik, s az erdélyi
természet szineiben kezd éledezni a koltészet. Az erdélyl magyarsagot sujté ne-
héz tapasztalatok, mint az erdélyi természet vagy az erdélyi magyar varosok ha-
gyomanyos kultaraja ranyomta bélyegét a helikoni koltészetre, de talan senkinél
sem olyan mélyen, mint Reményik Sandor esetében. Reményik is a természetbe
indul vigaszt keresni. Az orszaghatirok megvaltoztak, de a szil6f6ld maradt, a
hegyek nem valtoznak, a vizek tovabb folynak, s az embereknek is tovabb kell
élni. Igy talalkozik a kézos sors, az Uj életteremtés vagya a hegyek, a fak, az em-
berek és az emlékek misztikus vilagaval. Tamasi Aron szavaival: Reményik
,pasztora a tévedS nyajnak”, ,minden verse egy szikra volt, s gyakran csillag,
mely tiszta fénnyel, eztistben rezegve szokott fel az égre.” Németh Laszlo is j6-
vébe latéan jellemezte kolténket: ,,Elsé versei a magyar epigonlira s a magyar
konzervativizmus sablonos villanasai, de ahogy az erdélyi 1j vilag tengelyébe ke-
rul, koltészete és szempontjai egyre nemesednek, emelkednek, konzervativiz-
musa erdélyi konzervativizmus mar: tiirelem, szeretet, minden csepp er6 megbe-
csiilése hatja at s emberi emelkedése megérzik lirajaban is..., a magyar irodalmi
élet Uj szellemét jelenti.”

Reményik a koltSt ,,a lelkek épitészének™ tekintette, a koltészetet pedig szent
szolgalatnak. Lirajanak meghatarozé eleme: ,,... megéreztem, hogy Anteus va-
gyok, / Akinek csak itthon van ereje!l” (Anteus, 1918). Az itthon maradis gondo-
latat legszebben, legfajobban az Ered), ha tudsz (1918) cimd kolteményében fo-
galmazta meg: ,,Eredj, ha tudsz... / Eredj, ha gondolod, / Hogy valahol, barhol
a nagy vilagon / Koénnyebb lesz majd a sorsot hordanod. / Eredj... / Szallj,
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mint a fecske, délnek, / Vagy északnak, mint a viharmadar. / Magasabol a mér-
hetetlen égnek / Kémleld a pontot, / Hol fészekraké vagyaid kibontod. / Ered,
ha tudsz. // Eredj, ha hittelen / Hiszed: a hontalansig odakinn / Nem kese-
tlbb, mint idebenn. /Eredj, ha azt hiszed, / Hogy odakiinn a viligban nem acsol
/ A lelkedbdl ez érz8, é16 fabdl / Az emlékezés 4j kereszteket...”

A kolt6 évrdl évre latta a magyarsag elvérzését, a kiizdelemben megfaradtak, a
legjobbak elvesztését, ezért kell az itthon maradottaknak ,, [ érszerzddés’-t kotni:
,Hadd tartsa egy vércsepp a masikat, / Egyik lélek a masikat koétézze. / Ne
szallhasson el innen senki tobbé!” (1918). Késébb is fajdalmasan néz az eltavo-
20k utan és vadolo tiltakozassal emeli fel szavat legjobb barataival szemben:
,,Hid leszek, vizzel vitetném el magamat. / Viadukt ha lennék: beomlanék 1épteid
alatt, / Alagut ha volnék, ridszakadnék szornyl robajjal, / Asszony ha volnék ,
tartoztatnalak hosszu jajjal... // Holttestem vetném elibéd akadalynak, / Csak
azon at inthess bucsat Erdélyorszagnak...” (Jaj, nagyot kértél, 1937). Mert ma is
érvényes a ,, Tul a gyalui havas hegyeken / Hiszen — kékek a budai hegyek, /
Kékek, s lilak, ha j6 az alkony. / De nincsen mégsem olyan alkonyat / Sehol a
f6ldon, mint a Szamos-parton. // S ez nem elég, hogy idehaza tartson?” (Benéz a
havas... 1922).

Ennek a htiségnek mélto tarsa az tldézottek védelme, vigasztalasa, az 6r6k huma-
num hitvalldsa: ,,A végtelen falba legyek egy tégla,... / Legyek a kendd, mely konnyet
t610l, / Legyek a csend, mely mindig enyhet ad, / A kéz legyek, mely valtig simogat, /
Legyek, s ne tudjam soha, hogy vagyok...” (Akarom, 1918).

Reményik koltészetében Erdély: a hegyek, a fak, az emberek és az emlékezés
misztikus talalkozasa a koz0s sors, az ) életteremtés vagya, az 6nmagunk jobb
id6kbe val6 atmentése, ,,Fogesikorgaté tiirelemmel, / Osszeszoritott szajjal — /
Krisztus-kovetS bus prébalkozassal.... // Hordozzuk, testvéreim, ezt a hordha-
tatlan, / Kinszenvedést viragzé életet. / Ahogy lehet”. (Abagy lebet, 19306).

Az elébbi témakbdl kévetkezik a kolté benséséges és mély vallasossaga: ,,Fn csak kis
fatornyu templom vagyok. / Nem cstcsives dom, égbeszokkend, / A szelleméridsok fé-
nye ram ragyog. / De szikra szunnyad bennem is: Ex6...”” (Templonok, 1918).

Talan ez az erd ihlette kolténket egyik legszebb és sokat idézett versének, a
Templom és iskola (1925) cimi kolteményének megirasara. ..

Reményik szovege eredetiben kézzel (irégéppel?) irott kbtetben nyomtatott 1i-
rai alkotas. Megszokott kézpontozasu, a szévegmondatok 8-8 soros 5 szakaszba
tagolodnak, ala- és mellérendel$ viszonyban. Benniik birtokos személyragos sza-
vak: gyermeketek, sziiléje szavat, falan, gyermek-homlokom, lelke, tavasz-korat,
jogai, Istenéhez, apai moddjan, utszélét, satorat, templomotokba, nagyapaink,
nagyanyaink, szemiikben...

A sz6vegbsszetartd erét az adja, hogy a hit, a tudas, a templom és az iskola a
legnagyobb megtarté er6 Erdélyben, ma is, és anyanyelvoktatasunk tobb évsza-
zadan at. Két oszlop, amely ha leddl, a lelkét és hitét vesztett magyarsag ko-
nyortelentl pusztulasnak lesz kitéve. Ezért kell a templomnak és az iskolanak




Milnasi Ferenc: Anyanyelviinket ovnunk, orizniink kell! 29

Erdélyben Reményik szerint ,,végvarnak” lenni, amit végvari vitézi hittel kell a
végsbkig fenntartani és megvédeni.

A kolt6 egy k6zosség, honfitarsai 1étét fenyegetd veszélyre figyelmeztet, ezért
sorolja hatarozott nével6vel a templomot és az iskolat. De amikor indokolasra
keril sor, djra ismert dolgokat sorol: a koldusnak, a parianak, a j6ttmentnek a jo-
gat emliti, azt a jogot, hogy ,,apai médjan / Es nyelvén fohaszkodnia”, és szem-
beallitja vele ,,az utszélét s az égbolt satorat”. (Mintha megérezte volna az erdélyi
magyarsagot sujto, késébbi templomrombolasokat, iskolabezarasokat. ..)

Jelentéstani elem a szovegben a refrén: ,,Ne hagyjatok a templomot, / A
templomot s az iskolat” — Ot szakaszon keresztul... Ellentétparokkal sorolja az
erdélyi magyarsagot fenyegets veszélyeket: ,,De ne halljatok soha tébbé / Isten
igéjét magyarul?! / S gyermeketek az iskolaban / Ne hallja sziilje szavat?!” En-
nek az ellentétnek a parjat a kortarsak atélték: a bukaresti kormany intézkedései
nyoman sok nagymultu iskolanak kellett feladnia eredeti tanitasi nyelvét, hogy az
allam nyelvén szervezze meg az oktatast, s a magyar egyhazakat is sdlyos intéz-
kedésekkel igyekeztek gatolni, birtokaikat, amely hattérként szolgalta az oktatast,
elvették, s névelemzéssel igyekeztek ,,visszatériteni” az ortodox egyhazba az el-
tévedt baranykakat... Ekkor réppent fel ,,a székelyek elmagyarosodott roma-
nok” eszméje... (Nicolaus Olahust — Olah Miklost is visszatéritették volna?)

Az indoklasban mar az ellentét mindkét parjat felsorolja: ,,A koldusnak, a parianak,
/ A jéttmentnek is van joga / Istenéhez apai médjan / Es nyelvén fohaszkodnia. /
Csak nektek ajanlgatjak templomul / Az Gtszé€lét s az égbolt satorat?” S az egész erdé-
lyi magyar kozosséget érinté mindkét ellentétre szintén ellentétként hangzik a kolté
refrénbe foglalt kérése, parancsa, felszolitasa. Ez a két sor egyben a koltemény kulcs-
szavait is tartalmazza, a kolt6 indoklasaival egyiitt.

A szoveg cimében az erdélyi magyarsag megmaradasanak és 6nazonossaganak
két alapvet6 fogalma all: a ,,templom” és az ,,iskola”. A templom a misének, az
istentiszteletnek, az imadsagnak, a valldsos életnek megszentelt helye, s az erdélyi
magyarsag szakralis intézménye is, s ugyanilyen szakralis jelentéségti az ,,iskola”
is, minthogy az erdélyi magyar iskoldk a nemzeti identitas és kultara fennmarada-
sanak, a fiatalok anyanyelvi nevelésének elsérend mihelyei — voltak majdnem
ezer esztenddn at, csak a 20. szazadban kertltek veszélybe, s fenyegetik még ma
is kilonféle hatalmi intézkedések. ..

A koltemény 1925-ben sztletett, 90 éve, olyan versek tarsasagaban, mint a
Templomok, Az ige, Egy eszme indul, Atlantisg harangoz, Kiszint egy ember. .. El6zmé-
nye az 1924-ben sziletett Ha nem lesg tobbé iskolank. .. cimt koltemény, amelynek
feltételezése azota is fenyegeti erdélyi anyanyelvi oktatasunkat... E versek ihle-
t6je az erdélyi térténelem, hiszen ebben az idében a kisebbségi magyar koltésze-
tet a torténelmi végzet tudata sz6tte at, az egykor viragzo magyar kultira és élet
emléke — a kisebbségi tapasztalatok nyomasa alatt — szinte ,,atlantiszi” mélybe
mertlt.

Reményik Sandor kolteménye parbeszédként hat, de felelet nem hangzik el...
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A kolteményben valdosagos vilagkép, a Trianon utani erdélyi magyarsag sorsa
bontakozik ki, ez ellen szélal fel a kolt, s az utolsé szakaszban elképzelt vilag-
kép villan fel, a kolt6 megidézi a nagysziloket, de itt is a refrén kérés-parancs-
szaval visszatéritenek a valésagba. Ennek alapjan az olvasé is kialakithat maga-
nak egy vilagképet, a mai olvasé pedig az azota eltelt idészak tjabb és Gjabb tor-
ténelmi eseményeit is hattérismeretként kapcsolhatja a vershez... (Tobbek ko-
z6tt az iskolak 1948-as allamositasat, a templomrombolasokat stb.)

Reményik Sandor szévege magyar nyelvli, mai, irott (szavalva szoébeli) érze-
lemkifejez6, szépirodalmi mi.

Stilusa is szépirodalmi. A j6 hangzasa szavak mogott a kozosség iranti felel6s-
ség érzése huzodik meg, aggddas, hogy a koltd szavai nem sokat tudnak segitent,
de Pet6fi Sandor Nemzeti dal-a is hasonld felhivasként hangzott el, és kovette a
forradalom... Reményik verse azota lelkesiti az erdélyi magyarsagot, még akkor
is, amikor nyifltan nem hangozhatott el a vers, s az azota bekévetkezett torté-
nelmi valtozasok sem szolgaltak mindig erdélyi magyarsagunk vallasi életét, anya-
nyelvoktatasunkat. ..

Avers rimei:abxbcbxb

Verselése: Ne hagyjatok a templomot,

u_/_U/Uu_/ U U
A templomot s az iskolat.
u_/ U _/U_/U_

A nyelvi kézléseink elsédleges célja valamilyen tartalomnak, akaratnak a koz-
vetitése, valamilyen kozlésnek vagy beszédtettnek végrehajtasa. Stilusértékd,
hogy a kolté jol megvalogatott szavainak szotari jelentésére raépul a szovegosz-
szefiiggésb6l adodo, érzelmi-hangulati tobbletjelentés. Az Osszetett szavak to-
morségikkel segitik a szovegértést: gyermek-homlokom, tavasz-korat, jott-
mentnek, utszélét, templom-padokba, nagyapaink, nagyanyaink. A vers igéinek
nagy része cselekvést jelentd, cselekvé ige, néhany torténést kifejezé alak mellett.
Az érzelmi hatast fokozzak a melléknév+fénév szokapcsolatok: szent harcot, vi-
tathatatlan jogot, kigyulladt gyermek-homlokom, zsenge tavasz-korat, kicsi fehér
templomotokba, kicsi fehér templom-padokba. Erdemes kiemelni a széveg hata-
rozoit: soha tobbé, magyarul, iskolaban, templom s iskola kézétt, falan, templo-
motokban, templom-padokba, mellétek, szemiikben. Stilusértékiick a versben a
targyesetben szereplé fénevek: (semmi) rosszat, jogot, templomot, iskolat, ren-
det, szavat, tavasz-korat, utszélét, satorat. Szoképek: lelkem zsenge tavasz-korat
— metafora. Ellentétes szerkesztéssel probalja meggy6zni a koltd igazarol:

? > ... nem akartok semmi rosszat

? > Vitathatatlan jogot ad

? > ... ne halljatok soha t6bbé / Isten igéjét magyarul?!

? > S gyermeketek az iskolaban / Ne hallja sziilGje szavat?!
templomul <> Az utszélét s az égbolt satorat?

Szemiikben biztatas vagy vad....
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Két kolt6i kérdést is megfogalmaz a kolté: Ne hallja sziiléje szavatr!

Az atszE€lét s az égbolt satorat?

A ,templom és iskola” sorsformal6, megtarté erejének élménye a kolté sza-
mara a Kolozsvari Reformatus Kollégum volt, ez finomul koltészetté a férfiva
valt koltében, sorsprogramma a kisebbségi életben erejét ujjaszervezni akaré er-
délyi magyarsag lelkében, szakralis szerepet kap — igy valik szimbolumma.

A koltemény mindegyike érzelemmel telitett, felkialtd, felszolitoé és
szamonkérd kérdé mondatok. A koltemény a parhuzamos szerkesztés remeke: a
kolt6 az 1918-ban megigért, tarsadalmi, politikai, gazdasagi és kulturalis jogok /z-
dnya miatt irta meg versét. Az erdélyl magyarsag megbecsiil minden rendet, me-
lyen a béke alapul. De a két kérdé mondat sejteti, hogy nem lehet békesség ott,
ahol Isten igéjét a templomban nem lehet magyarul hallgatni, s az iskolaban a
gyermek nem hallhatja sztl6je szavat... A kolt6 parhuzamba allitja az altalanos
emberi jogot — a koldusnak, a parianak, a jéttmentnek is van joga —, de ezzel
szemben a hatalom templomul az utszélét s az égbolt satorat ajanlja... Az altala-
nos emberi jog mellé a csaladi kézosséget, nagyszileink példajat emliti, mert hi-
szen Oseink, eleink bator helytallaisa nyoman maradhatott fenn erdélyi anya-
nyelvoktatasunk...

A kolteményben az igei allitmanyok verbalis stilusava formaljak a széveget,
mely az iré egyenes beszéde.

A kortars Szentimrei Jend vallotta: ,,Az épitész fia magatdl raeszmélt, hogy
¢épuletet, tartosat, id6- és értékallot egyedil a szeretet téglaibol és mészhabarcs-
bél lehet épiteni”. ,,Fejedelem volt 6 — fogalmazta Jancsé Elemér —, a lelkek és
érzések uralkoddja olyan korszakban, amid6n hatarok és torvények béklyoiban a
sorvad6 magyarsag csak a lélek birodalmaban kereshetett menedéket. Koltészete
mély értelmi és elvalaszthatatlan talalkozas volt a maganossa lett kolt6 és a ma-
ganyossagban szenved6 erdélyi magyarsag kozott. De ugyanakkor hid is volt,
mely ledontétt templomokon, mesterségesen felallitott hatarokon at a szétszort
magyarsagot egyesitette. Ez koltészetének jelentésége, s a jovébe mutatd versei-
nek, 6r6k magyar és 6rok emberi mondanival6janak...”

Irodalom

Benkes Zsuzsa—Nagy L. Janos—Pet6f1 S. Janos: Szovegtani kaleidoszfedp 1. An-
tolggia. Nemzeti Tankonyvkiadd, Csikszereda, 2008.

Reményik Sandor: Az épitész fia. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1983.

Remeényike Sandor Emlékkonyv. Szerk.: Kisgyorgy Réka. Erdélyi Szépmives Céh,
Kolozsvar, 1998.




Mailnasi Ferenc

Anyanyelviinket 6vnunk,
6rizniink kell!

(Emlékezés a 125 éve sziletett koltére, Az ige ciml versére)

Tamasi Aron frta: Reményik Sandor ,,minden verse egy szikra volt. S gyakran
csillag, mely tiszta fénnyel, eztistben rezegve szokott fel az égre...”

Az ige cimt vers is ilyen csillag, figyelmeztetés is sorstarsai szamara, a kisebb-
ségbe rekedt erdélyi magyaroknak anyanyelviink megtart6 erejét hirdeti.

Reményik szovege eredetiben kézzel (irogéppel?) irott, kotetben nyomtatott
lirai alkotas, megszokott kézpontozasu.

A szovegmondatok 5-7-4-5 soros négy szakaszba tagolodnak, ala- és mellé-
rendel6 viszonyban sorakoznak, benniik birtokos személyragos szavak segitenek
a szOvegértésben: (a nyelv ma) néktek, menedéktek, (ne szaggassatok) szirmait, bordt
erésitik a mondanivalét. Tarsulnak hozzajuk a vigyazzatok, beszéltek, etsétek, ne tor-
Jétek, ne szaggassdtok tObbes szam masodik személyq, illetve a ne nysiljon, beszéljen,
virul, imddkozna, hogna, legyen, issza, néz, nem engedi el egyes szam harmadik szemé-
Iyt igék. Mindnyajunk anyanyelvérdl van szé, ezért szerepelnek a szévegben ag
ige, a $301, a nyely, a rizsafinak hatarozott nével6s szavak, késébb pedig nével
nélkili fénevek... A kérés, a figyelmeztetés fontossagat hangsuilyozzak az utala-
sok: vigyazzatok ma, e draga nyelvet, 7igy beszéljen, az legyen kiraly...

Jelentéstani elem a szOvegben a vigydzzatok, nyely szavak ismétlése s a I7gyazza-
tok ma jol, mikor beszéltek mondat haromszori ismétlése. Az erdsités, a nyomaté-
kositas, a kolt6 mondanival6janak tobb oldald megvilagitisa a cél a felsorolas
szerepeltetésével. Reményik azt vilagitja meg, mit is jelent szamara/szamunkra a
nyelv: menedék, tindérvar, katakomba, héban virul6 rézsafa, szent kehely, anya-
nyelviinkh6z agy kell kozeliteni, mint ahogyan a harom kiralyok jottek Jézus
Krisztushoz, aranyat, tomjént, myrhat hozva... A nyelv mtvésze, a kolté legyen
kiraly, pap és proféta, igy szoljon népéhez... A kolté szamara még ez sem elég,
ellentéttel parositja az elmondottakat, szembeallitja a darécot a f6papi talarral, a
kiralyi nyelvet a koldus dadogasaval, értelmileg is nyomatékositja a széveg tizene-
tét, hangulatilag is megerdsitve azt. A koltemény cime: Ag jge — ramutat a sz0-
veg egészére, megjeloli annak témajat, s mert a Biblidbol kolesonzott szoval azo-
nositja anyanyelviinket, hatasos is, megképzik el6ttiink az idézet is: Az ige testté
lett — Verbum caro factum est.

A koltemény keletkezésének hatterében Reményik Sandor véleménye huzodik
meg, aki erdélyl magyarsagunkat inti: anyanyelviinket 6vnunk, Srizntink kell, s ez
a figyelmeztetés még inkabb idészert, amikor erdélyi magyar nyelviink életében
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eszmei és foldrajzi széttagolodas indult meg, bekGvetkezni latszott Ady Endre
tajdalmas joslata a szétszérodasrol... Elek apo tanacsa jut esziinkbe, aki szerint
,»"Az allam nyelvét meg kell tanulnotok, édesanyatok nyelvét nem szabad elfeled-
netek!”

A kolteményben valésagos vilagkép jelenik meg: a kolté figyelmeztetése: vi-
gyazzunk anyanyelviinkre, dhitattal ejtsitk ki a sz6t, mert anyanyelviink menedék,
katakomba (mint ahogyan az els6é keresztyének ide menekiltek az Gldoztetés
elol), de tindérvar is, rozsafa is (népmeséink, népdalaink csodalatos vilaga), ugy
beszéljink, mintha imadkoznank, mert anyanyelviik szent kehely, ,,Ki borat isz-
sza, Blet borit issza, ... s a kelyhet t6bbé nem engedi el”.

A szoveg magyar nyelvl, mai, érzelemkifejezo, figyelmeztetd felhivas, szép-
irodalmi alkotas.

Stilusa is szépirodalmi. Stilusértékd az . 1 e t 526 nagybetlis és mas tipust be-
tlvel valo szedése, ezzel a szoveg egészébdl emelkedik ki az sz6, és ugy érezzik,
hogy az anyanyelvet a kolt az élettel azonositja... Johangzasa: dhitattal, tindérvar,
rozsafa, aranyat, timyént, myrbat, kebely... és rosszhangzasa katakonmba, porrd ne tirje-
tek, ne szaggassdtok, daroe szavak vilagitjak meg a sz6veg hangulatat, 6tvozik szo-
veggé a kolt6 kérését, figyelmeztetését. A szoveg szavainak szotari jelentésére ra-
épul a szovegosszefliggésbol adodo érzelmi-hangulati tobbletjelentés, foleg az zge,
530, nyelv, beszél, koltd... de mas szavak esetében is. A szOveg igéi cselekvé igék, a
kolt6 ezzel is az olvasok figyelmét szerette volna felhivni anyanyelviink hasznala-
tara. A melléknévvel parositott fénevek egy vagy tobb tulajdonsag kiemelésével
jellemzik, teszik szemléletessé a stilust, rairanyitva az olvaso figyelmét arra, hogy
anyanyelvink milyen fontos szerepet tolt be életiinkben, miért fontos, hogy ,,ahi-
tattal” ejtsiik ki a szot: végsé menedéktek, draga nyelvet, f6papi talar, kiralyi
nyelv, szent kehely.

A koéltemény szoképei k6zott a szemléleti és hangulati elemeket egyesité me-
taforakat emlitsiik: A nyelv ma néktek végsé menedéktek, tindérvar, katakomba,
hoéban virulé rézsa, szent kehely, ki borat issza: élet borat issza.

A szoveg mondatai felszolito, tilté mondatok néhany kijelenté mondat ko-
z0tt, a szOveg tizenetének megfelel6en.

A vigyazzatok, ejtsétek, beszéltek, ne torjétek, ne nyuljon hozza, ne szaggassa-
tok, beszéljen, legyen, nem illik... igei allitmanyok verbalis stilusuva alakitjak a
kélteményt, amely a szerz6 egyenes beszéde.

Az emlékezés irdja, az olvasé pedig Tavaszy Sandorral egytitt ,igéretet te-
sziink, hogy az O nagy és gazdag szellemiségének tiizét tovabb apoljuk, hogy
messze vilagitson, hogy lelkének magvaibol 1j és 4j kalasztenger tamadjon...
hogy mint a mindennapi kenyér, taplaljon és éltessen...”
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125 éve sziiletett Reményik Sindor

Reményik Sdndor
Az ige

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek,
Es dhitattal ejtsétek a szot,

A nyelv ma néktek végsé menedéktek,
A nyelv ma tiindérvar és katakomba,
Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek!

E draga nyelvet porra ne torjétek,

Ne nyuljon hozza avatatlanul

Senki: ne szaggassatok szirmait

A rézsatanak, mely hoban virul.

Ugy beszéljen ma ki-ki magyarul,
Mintha imadkozna,

Mintha aranyat, tomjént, myrrhat hoznal

Es aki kolts, az legyen kirdly,

Es pap és proféta és soha mas,
Nem illik daréc f6papi talarhoz,

S kiralyi nyelvhez koldus-dadogas.

Vigyazzatok ma jol, mikor beszéltek,
Vigyazzatok: a nyelv ma szent kehely,
Ki borat issza: Flet borat issza,

Elére néz s csak néha-néha vissza —,
S a kelyhet tobbé nem engedi el!
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Székely Utkeresé

Irodalmi és miivel§dési folyoirat

I1I.

Brauch Magda

A Székely Utkeresé évtizede
(1990-1999)

Lapismertetés, miielemzés, bel- és kiilfoldi sajtévisszhang
ITI.

MILYENNEK LATJA A KORABELI SAJTO
A SZEKELY UTKERESOT
ES A SZEKELY UTKERESO KIADVANYOKAT?

A Székely Utkeresd cim foly6irat 1990 aprilisaban indult a nagy irodalmi multra
tekint6 Hargita megyei Székelyudvarhelyen. Amint a folydirat cime is jelzi, els6sor-
ban a székely etnikum eredetével, torténelmével, néprajzaval, nyelvével és egyéb sa-
jatossagaival, valamint e népcsoport maltbeli és jelenkori képvisel6ivel foglalkozik.
,,Célunk csupan egy lehet: mindannyiunk elé tarni székely kézéletiinket, s egy elnyo-
mott, embertelen kisebbségi sors koromsotét emlékébdl feloldani lebilineselt koz-
muvel6déstnk, kultarank, térténelmiink és irodalmunk értékes pillanatait” — nyilat-
kozta a kiadvany els6 szamaban Beke Sandor, a lap alapitéja és felel6s szerkesztSje
(idézi a Hargita Népe 1990. aprilis 19-1 szama).

Ez a szinvonalas, tudomanyos igényességgel szerkesztett folydirat fennallasa-
nak 10 éve alatt azonban tallépett a ,,székelycentrikussagon”, a kozolt irasok
sokoldalisagrol taniskodnak: a tagabb értelemben vett Erdély, sét az anyaorszag
felé is nyit, megtalalhatok hasabjain a szinvonalas tudomanyos, irodalomtorté-
neti, vallasos, torténelmi, zenei, szociografiai, néprajzi, pedagogiai, nyelvészeti
targyd publicisztikak, a gyermekirodalom és nem utolsésorban a szépirodalmi t6-
rekvésck (lira és epika egyarant) olyan mértékben, hogy a Székely Utkeresd részben
szépirodalmi folyodirat szerepét is betdlti.
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Indulas, fogadtatas

A folydirat a romaniai magyar sajtéélet sorsdont6 pillanataban indult — ma
mar azt mondhatjuk — hoédité atjara, de ezt akkor még nem lehetett tudni. Az
1989. december végi rendszervaltas utani felszabadult (néha ,,elszabadult”) kéz-
lésvagy orszagszerte tobb mint 120, magyar nyelven megjelené kiadvanyt ered-
ményezett, ami egyszersmind nem kis konkurrenciat is jelentett szinte valameny-
nyi, de féleg az ujnak szamit6 lapok szamara. Nem véletlen, hogy koziilik szamos
kiadvany kérészélettinek bizonyult. A Székely Utkeresdis egy volt a sok egyidSben je-
lentkez6 sajtotermékbol, és sikerrel vette az akadalyokat, bar megjelenésekor egyesek
némi szkepticizmussal fogadtak bator hangt ,,bekoszonését”. Ilyen véleményt halla-
tott Boloni Domokos a Helikon 1990. majus 25-1 szamaban: ,»KI TUDJA, MER-
RE...« — jutott eszembe, nem ¢éppen azonnal, de némi On-kozvélemény-
kutakodast kovetéen, hogy kezembe vehettem a székely Athén egyik legfris-
sebb/legtjabb »kozéleti-mivelédési-itodalmi havilapjats, a cimben is jelzett Székely
Utkeresit. Hogy mette visz a végzet, rajtunk is mulik.”

A cikkir6 a tovabbiakban szemiigyre veszi az elsé szamot, nem fukarkodik a
biral6 — vagy inkabb szérszalhasogaté — megjegyzésekkel sem, bar néhany
bombasztikus kifejezés, szovirag tekintetében igaza lehet.

Néhany évvel késébb Fodor Sandor bevallja, hogy kezdetben kételkedett a
folyoirat sikerének tartossagaban: ,,Nem sokkal a rendszervaltas utan — talan
'91-ben, vagy '92 elején, levelet kaptam Székelyudvarhelyrél. Beke Saindor — egy
(szamomra) addig kevéssé ismert fiatalember irta. Irast kért Székely Utkeres
cimd lapjaba és azt, vallalnam el a — szintén altala alapitott — Erdélyi Gondo-
lat Koényvkiadé szerkesztSbizottsagi tagsagat, ami azzal jarna, hogy idénként vé-
leményt kérnének egy-egy kiadasra szant konyv kéziratardl, esetleg rambiznak
egyik-masik készul6 konyv szerkesztését is.

No hiszen — gondoltam. Az akkori lelkes hangulatban gombaméd sziilettek
az 4j lapok, 4j kiadok. Nem josoltam ugyan nagy jov6t Beke Sandor vallalkoza-
sanak — de arra gondoltam, miért alljak oda tnnepronténak 6reges pesszi-
mizmusommal? Hiszen oly kevés, amit kér t6lem! Kilonben is: a sok kiadoéi
vallalkozas kozil, frissen alapitott lapbol néhany bizonyosan kidllja az eszten-
dék probatételét.

Igazam lett.” (A Hét, 1995. marcius 17)

Tobb hazai sajtotermék — Romdniai Magyar S0, Keresztény Sz, Hargita Népe,
Valésdg, Bihari Naplo, A Het, Mivelodés — lapszemlék kozlésével jelzi, hogy az 4j
— szamukra konkurrens — folyéirat indulasat tudomasul vette, szamon tartja. A
Valisdg (1990. majus 11.) Kovacs Sandor fSesperesnck a Székely Utkeresi elsé
szamaban kozolt irasat méltatja, amely azt fejtegeti, hogy az irasnak mindig az
igazsag oldalan kell allnia. ,,Szép és nemes célkitGzés, igazan humanus program
ez egy induld lap szamara ” — véli a folyoirat elsé szamardl szol6 recenzid szer-
zbje.
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Al 5ZCKCLY
ITKERESEY

@ KOZELETI-MUVELODESI-IRODALMI HAVILAP  MEGJELENIK SZEKEINUDVARIELYEN @ 1 EVFOLYAM @ 1990 OKTOBER @ ARA: 101e) & “

V Szabé Barna: TANUGYI GONDOK ES VADAK UTKOZOJEN V' Fekete Jdnos: A SZEKELY VERTA-
NUK V Babits Mihdly: KOLCSEY V Kdilcsey Ferenc: MOHACS, PARAINESIS V Szimonidesz Lajos: A
MAGYAR VALLAS V Gdlfalvi Sdndor: AMIKOR A SELEJT BUN V Balint Lészl6: ,,A CSALADNAK
VISSZA KELL TERNIE ISTEN TEREMTO TETTENEK EREDETEHEZ” V Balds Gdbor: A SZEKE-
LYEK NYOMABAN V Kolcsey Ferenc, Virosmarty Mihdly, Juhdsz Gyula, Kanyddi Sdndor VERSEI V

I

Nagy Imre fametszete

A Székely Utkeresd 7. szamanak a cimlapja
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A Rominiai Magyar Sz6 a Székely Utkeresd szedésének médjara hivia fel a figyelmet,
a Bibari Napls az els6 szam szerzoinek névsorat tartja ,,imponalénak™: | Nyird
Jozset, Kanyadi Sandor, Szécs Géza, Kovacs Sandor féesperes, Cseke Péter ne-
ve fémjelzi az elsé szamban olvashat6 irasokat.” (Bihari Napls, 1990. janius 10)

A Székely Utkeresi kezdeti és késSbbi nehézségeirsl a késébbi években esik
sz6. Kadar Melinda Letsint lapok nyomdban cim irasaban firtatja, hogy a lap a havi
megjelenés reményében indult, am 1991-tél 1993-ig kéthavonta Osszevont sza-
mokkal latott napvilagot: ,,Ez a nyomdai nehézségek miatt adédott igy — mond-
ta Beke Sandor felel6s kiad6. — Az els6é szamokat a sajat pénzembdl finanszi-
roztam, késébb tamogatok (...) segitségével.” (Udparhelyi Hirads, 1994. augusztus
2.)

1999-ben, az eredmények szambavételekor Gabor Dénes gy Osszegezi a Szé-
kely Utkeress indulasakor jelentkezé és legyézott nehézségeket: |, Mikozben Ma-
rosvasarhelyen 1990 tavaszan a »marciusi események« napjai tombolnak, téle alig
100 km-re DK-re, Székelyudvarhelyen, a koéztudottan kultarakedveld,
iskolacentrikus kisvarosban irodalmi és kézmivel6dési folyoirat-alapitoi lazban
ég egy huszonéves fiatalember, Beke Sandor, aki még csak abban az évben, kés6i
érvénnyel szerzi meg Nagyvaradon 0jsagiroi szakképesitését.

Fiatalos lelkesedéssel — netan a lehetséges buktatok bagatellizalasaval is —
vagott bele ebbe a »szép kaland«-ba? ... nehéz volna utélag egyértelmt valaszt
adni a kérdésre. De nem is ez a fontos, a felmutathaté eredmény az, ami szamit.
Mert amig kortlotte, az erdélyl magyar ugaron (is) egyre-masra hullanak a ’89
utan indult kérészélet( lapok, a Székely Utkeresi évrdl évre izmosodik, rangos {r6-
gardat serkent alkotd egyiittmikodésre és érté befogadokat gylijtve maga koré,
ismételten igazolni tudja, hogy nem csak vajt fiild kevesekhez sz6l, hanem olyan
olvasokozonség all mogotte, akik igénylik a lapot, pont éppen egy ilyen muve-
16dési-irodalmi folydiratra van sziikség ebben a régioban.”

A folyoéirat szerkeszt6i és kiils6 munkatarsai

A siker nem utolsésorban annak tulajdonithaté, hogy Beke Sandor fészer-
kesztének sikertil értékes munkatarsakbol allé szerkesztégardat és j6 neva kilsé
munkatarsakat megnyernie a lap szamara. Mint lattuk, a sajt6 azonnal felfigyelt
arra, hogy mar a lap elsé szamainak kiilsé munkatarsai k6zott szerepel Kanyadi
Sandor, Sit6 Andras, Balogh Edgar, Kovacs Sandor féesperes, dr. Tékés Istvan,
Cseke Péter, késébb pedig hozzijuk csatlakozik Fodor Sandor, Egyed Akos,
Imreh Istvan, Votkori Gyo6rgy, Barabas Istvan, Vofkori Laszl6 és tobb mas je-
lent6s személyiség hatarokon beltl és kivil Nagyvaradtol Székelyudvarhelyig,
Kobolkattol Karpataljaig, Gyimeskozéploktol Budapestig. Mellettiik allnak fa-
radhatatlanul a lap allandé munkatarsai: a torténész és publicista Roth Andras
Lajos, Komoréczy Gyorgy nyelvmivels, Kardalus Janos, Danielisz Endre, P.
Buzoginy Arpad, Gabor Dénes, Deme Janos, a néprajztudés Nagy Olga, a
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gyermekiré Csire Gabriella, a torténész Ferenczi Istvan, Ferenczi Géza, Raduly
Janos, a rovasiras ,,tudésa”, a nyelvész Muradin Laszlo, a zenetorténész Benkd
Andras, a szociografus Galfalvi Sandor, Balint Laszl6, valamint a Magvetd rovat
¢s altalaban a szépirodalmi {rasok szerzéi: Beke Sandor, Raduly Janos, Nagy
Gaspar, Eltes Enikd, Jancsik Pal, Nagy Irén, Kozma Maria, Lérincz Gyorgy,
Bodor Adam, Nagy Zoltan Mihaly (Karpatalja), Lendvay Eva, Lérincz J6zsef,
Forré Miklés, Abrahdm Janos, Horpacsi Sandor (préza és irodalomkritika). A
telsorolas korantsem teljes. Ugyanakkor a folydirat megszolaltatja — megfelel6
bevezeté sorok utan — a régmalt és a malt jeles képviselbit, Apaczai Csere Ja-
nost, Salamon Erndét, Cseres Tibort, Szemlér Ferencet stb. és killon szimot
szentel Kolesey Ferenc emlékének.

Nem szabad megfeledkezni a lap grafikai kivitelezésér6l sem. A fejlécet Csu-
tak Levente brassoi képzémuvész készitette.

»Mit jelent a székelyek utkeresése?”

teszi fol a kérdést Kardalus Janos a Székely Utkeresi 1990/8-9. szamaban, ,in
medias res” ragadva meg a lényeget ,,mely a folyoirat cimét is megmagyarazza”.

Az utkeresés tObbértelmid fogalmat kifejezd szé. Jelentheti — konkrét érte-
lemben — az egykori vandortarisznyas székelyt, aki a mult szazad elején , kitan-
torgott” Amerikaba, vagy késébb a hatarokon illegalisan vagy legalisan atjutokat,
akik idSlegesen vagy végleg elhagytak sziil6foldjiiket, tobbnyire a jobb megélhe-
tés és boldogulas reményében. A sok vihart megért székely vagy altalaban erdélyi
magyar ember gyakran valasztotta ezt az utat.

A folyodirat sugallta székely ttkeresés nem ezt kivanja jelenteni (vagy éppen
el6segiteni). ,,Nem mérfoldes csizmara van szikségiink, hanem bolcsességre” —
irja Kardalus. A sziil6foldon valé megmaradas bolcsességére. Jelenti tovabba a
magunk keresését, ami a diktatdra éveiben akadalyokba titk6zott, de a rendszer-
valtas utan lehetségessé és szitkségessé valt, majd cikkét igy folytatja a Székely
Utkeresi els6 évfolyamanak 8-9. szamaban: ,,A magunk keresésében fontos helyet
kapott a honismeret. A székelység szimbolumainak visszaallitasa, az identitas fo-
galmanak mind pontosabb kérvonalazédasa dldasosan hat a falusi és varosi em-
berekre. A szellemi szimboélumok pedig emlékeztetik a jelenkori embert.

Emlékezhettunk el6deink cselekedeteire és szellemiségére, Apaczai Csere Ja-
nosta, K6rosi Csoma Sandorra, Gabor Aronra, Gal Sandorra, Benedek Elekre,
Orban Balazsra, Kriza Janosra, Tamasi Aronra, Mirton Aronra és sorolhatnim
tovabb.”

A szul6foldjukon maradt székelyek tehat csak egyféle utat kereshetnek: a
megmaradas Gtjat. Ezt hirdeti Réth Andréas Lajos is a Székely Utkeresd 1992/1-2-
3. szamaban kozolt {rasaban: ,,Ha csak par szazan vagy par ezren lennénk, akkor
is helytink lenne ezen a f6ldon, Erdélyben. Tény, hogy itt vagyunk, s ha megfo-
gyatkozva is, de tombben, melyen nem tudott véltoztatni sem évszazadok vihara,
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se emberek eltorzult hatalom- és dicsvagya. Tényként vagyunk itt, s érezzik
minden iziinkben hovatartozasunkat. Kotédink fizikailag e f6ldhoz, kétédink
szellemileg, lelkileg az Osszmagyarsaghoz. S csak annyiban vagyunk székelyek,
amennyiben ez erkolesi és lelki tartast jelent, amennyiben torténelmi ragaszko-
dast feltételez nagyszerd tajainkhoz, nagynevd elédeinkhez.”

M¢éltatasok — lapokban és lexikonokban

A mar emlitett kezdeti reagalasok és a talélésben kételkedé hangok utan a Sz
kely Utkeresd sajtévisszhangja megerésodik, évrdl évre hallhatobba, érezhetébbé
valik. Rovid lapszemlét k6zol a folyoirat 1991-es szamaibol a Hargita Neépe, A Het
¢és a Csaladi Tiikor. A tovabbi évfolyamokrdl (1992, 1993, 1994) roviden vagy bé-
vebben beszamol a Korunk, A Het, a Hargita Népe, a Média, valamint a helyi lapok:
az Udparbelyi Hirado és a Polgdrmesteri Kiglony. Az 1995-6s évfolyamot méltatja a
Kinyvwilag, a Hargita Népe, az 1996-os éviolyamot az Udparbelyi Hirado.

T6ébb romaniai magyar kiadvany alaposabban is értékeli a Székely Utkeresiben
megjelend anyagokat. Az Udparhelyi Hiradé 1991/16-o0s szama idéz a Vass Laszlé
Levente koran elhunyt kolt6r6l emlékezé Komoroezy Gyorgy: Elt huszonnégy évet
cimt irasabol. A Heér 1992. szeptember 17-1 és 1992. december 25-1 szama részle-
tesen ismerteti a 3. évfolyam anyagat; kiemeli Benké Andras nagy lélegzetd, tu-
domanyos igényességgel megirt folytatasos zenetOrténeti tanulmanyat. A
székelyudvarhelyi Polgdrmesteri Kozlony (1995. januar 12.) és a Hargita Népe (1995.
januar 13.) Raduly Janos recenzidit méltatja az Erdélyi Gondolat Koényvkiadé
nemrég megjelent hat kétetérdl. (A recenzidk a Székely Utkeress 1995. évfolyama-
ban jelentek meg). A folydirat sikerében kezdetben kételked6 Boloni Domokos
is elismeréssel nyilatkozik a lap néhany irasarél, példaul Komoroczy Gyorgy Be-
szélgetéseke fortdrs magyar irokkal ciml sorozatarol (Neépzjsag, 1996. augusztus 9.).
Két évvel késébb jelenik meg a Székely Utkeresi Kiadvinyok sorozatban kiadott
kotetrdl szolo6 irasa, melynek cime: Raduly Janos a rovdsirdsrol (Néprijsdg, 1998. jalius
25.). A tovabbiakban a Székely Utkeress Kiadvinyok és az Frdélyi Gondolat
Konyvkiado kilon koteteiben megjelent anyagait méltatja, ismerteti a sajto. Errdl
a késébbiekben lesz sz6.

A laprol — t6bbek kozott — megemlékezik még Eréss Attila is a Gondolatok
a sajtordl. 200 éves azg erdélyi magyar rjsdgiras cimt kotetében (Custos Kiadd, Maros-
vasarhely, 1997).

A folyodirat tizéves anyaganak valldsossagat hangsulyozza Barabas Istvan Szent
lobogok cimt, a Hargita Népe 2007. majus 26-1 szamaban ko6zolt irasa. ,,1989 utan
mégis sokaig a katolikus jelleg uralta a visszhangokat. Bzt tikr6zik példaul a Szé-
kely Utkeresé 19901999 kézott megjelent évfolyamai. Azért emlitem éppen ezt
a székelyudvarhelyi folyoiratot, mert elsé szamatdl az utolséig helyet kapott
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Bakay Kornél

(Magyarorszag)

Révay Péter 1613-ban a Szent Koronat ,,Magyaror-
szdg drdga kincsének, a szentséges homlok felséges
€kességének, a vallds és torvény szent biztositékanak, a
béke és haboru tidvos zdlogdnak, a jo és balsors biztos
probakovének” nevezte. A Himnusz kéltdje, Kélcsey
Ferenc igy intette a nemzetet: ,a korona dicsésége,
szentsége, sérthetetlensége néhany szazad folytaban,
sorskivanta nehéz aldozatokkal pecsételteteft meg... a
mi korondnk jegye a fliggetlen akaratnak... zalog a mi
korondnk”. ,A szent korona a magyar dllamnak meg-
szentelt jelvénye, jelenti azt a kozhatalmat, amely a
népben van, jelenti az alkotmdnyos uralmat, az alkot-
ményosan megosztott kdzhatalmat, jelenti a Szent
Korona ennek a nemzetnek az életét, életének folyto-
nossagat.” .

Nemsokkal a korondzasi jelvények Magyarorszagra
visszahozatala utan néhanyan mozgalmat prébéltunk
inditani a Szent Korona méltésaganak visszaallitisaért,
majd 1989-ben nyiltan is megfogalmaztuk allispontun-
kat: ,,1978-t6l tiz éven &t pusztulhatott ez a paratlan
értékd egyiittes a Magyar Nemzeti Miizeumban, egy
egészen alkalinatlan teremben, eleget téve a voluntaris-
ta populizmusnak, holott a Szent Korona egyéltalan
nem muzeumi miitdrgy, hanem az ezeréves magyar alla-
misdg torténelmi és jogi jelképe és igy semmi keresni-
val6ja sincs a Nemzeti Mizeumban! A kozelmiltban
elkészitett 4j teremben sem szabad Grizni a Szent Koro-
nat, legfeljebb csak a koronazasi jelvényeket. A Szent
Korondt mihamarabb at kellene vinni az Orszighaz
egyik helyiségébe és a visszaallitand6 Koronadrség vi-
gyazza ezentil a magyar nemzet szent szimbolumat.”

Kozzétett dlldsfoglalasunknak semmi foganatjanem

A MAGYAR SZENT KORONA VEDELMEBEN (II)

KUZDELEM A SZENT KORONA MELTOSAGAERT (1)

Meélyen Tisztelt Elnok Ur!

Az ezeréves Magyarorszdg torténelmi és jogi jelképe a Szent
Korona, amely 1978 61a ismét itthon van. Ugy gondoljuk, hogy —
minden joszdndékii erdfeszités ellenére — nem megfeleld helyen
Orzik féltett nagy kincsiinket. A magyar Szent Korona nem miizeumi
tdrgy, nem dllando kizszemlére kitehetd régiség, ezért mély tiszte-
lettel arra kérjitk Elnok Urat, sziveskedjék nagy tekintélyét latba
vetni annak érdekében, hogy a Szent Korondt diszdllitsdk az Or-
szdghdz egyik termébe, és ott— kiilonleges koriilmények kozot—
Orizzék. A nemzet nagy iinnepein tegyék csak kozszemlére, megfe-
lels ceremonidk mellett. A jelenlegi helyzet szégyenteljes és mél-
tatlan a magyar dllamisdghoz, a magyar néphez.

A Szent Korona 8rzésére sz0lgdlt a magyar kirdlyi koronabr-
ség. Ondll6 osztagként a magyar honvédség része volt, a Honvé-
delmi Minisziérium igazgatdsa ald tartozout. Létszdma 24 f6 és 5
honvéd. Azt szeretnénk, ha ijjdsziilethetne a koronadrség hagyo-
mdnyos diszegyenruhdjdval egyiitt.

Tekintettel arra, hogy a koronabrség az Allamfs diszegysége
is volt, mély tisztelettel kérjik Elnok Urat, segitse el6 a magyar
koronadrség iijjdszilletését, ismételt megszervezését. A részletekrdl
kiilon beadvdny! készitettiink Kdrpdti Ferenc honvédelmi miniszter
urnak.

Budapest 1990. mdjus 29-én

Megkiilonboztetett tiszielettel

dr Kdllay Miklds
Kéry Kdlmdn
Vitéz Jozsef
1990 méjusdban beadvannyal fordultunk az ij honvé-
delmi miniszterhez, dr.Fiir Lajoshoz.

Sem Sziints Métyds, sem Fiir Lajos a beadvanyokra nem
vélaszolt.

Ezt kdvetGen 1991 elején Vitéz J6zsef kozvetlentil a Ma-
gyar Koztirsasdg Elnckéhez, dr.Goncz Arpadhoz fordult,

lett. A Magyar Nemzeti Mtizeum
vezetGsége, lathatdlag, sokkal fon-
tosabbnak tartja a korona-latogaté
tomeg okozta — nem jelentéktelen
— forint-bevételt, mint a Szent Ko-
rona igazi védelmét!
Azigaztalanul meghurcolt egy-
kori koronadr-katonak kozott élt a
remény, hogy hazatér egyszer a
Szent Korona és akkor ismét sziik-
ség lesz rajuk. Kiilonosen Vitéz J6-
zsef koronadr torzsérmester kiiz-

visszadllitsdk a koronadrséget.

aki a kovetkez valaszt adta.
Tisztelt Uram!

Wisinger szerkesztd ir dtadta az On
levelét, amelyre érdemben én sem vélaszol-
hatok bbet, mint amit a munkadrsam irt
februdrban. Nem véletlen, hogy Sztiros Md-
tydstdl és Fiir Lajostol mégcsak vdlaszt sem
kapott. Az orszig kbzhangulata, az dltald-
nos politikai helyzet mind azt dikidlja, hogy
amills kilsdségeinek feltdmaszidsdval csin-
Jdn kell bannunk. Ezért jomagam még akkor

dott tantorithatatlan és nemes 5 , L A is tétovdznék a koronabrség visszadllitdss-
megszallottsaggal azért, hogy A {Q"&,N ..’.-E. nak elrendelésében, ha a honvédelmi mi-

niszter iir ezt tandcsolnd. Am, amint On is

1990 késétavaszan beadvany-
nyal fortultunk a Magyar Koztar-

sejti, errdl sz sincs.
Budapest, 1991. dprilis 24-én

sasag ideiglenes elnékéhez,
dr.Sziirés Matyashoz.

SZEKELY UTKERESGO

Geobitzasz kralész, Turkia hivé kirdlya.
1.Géza magyar kirdlynak tartjdk.

1992/4

Udvozlettel: Gonez Arpdd
(Folytatjuk)

9. oldal

Tanulmany a Magyar Szent Koronardl a folyodirat hasabjain
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benne Csiksomly6” — irja Barabas Istvan, majd igy folytatja: ,,Hogy 1990-ben, a
hosszu tilalom utin mit jelentett a magyar olvasé szamara, hogy a Székely Utke-
resének koszonhetSen jra szabadon juthat hozza hitéletéhez kapcsolodoé iroda-
lomhoz, elképzelhetjiik a Régi csiksomlyoi bucstusének cimi vers arhaikus zen-
gésébdl. (...) Egy év milva, 1991 tavaszan Tanké Gyula k626l megrendité szoci-
ografia-részletet a gyimesi csangok pinkosdi bucsijarasarol.”

A Székely Utkeresé mar megjelenésének évében eljut Magyarorszagra. A Ring
(1990. szeptember 5.) értékeli Nagy Olga: Gyijtsiink népi elbeszéléseket cimt irasat
(a folydirat 1990/3. szamabol). Nagy Olga felhivja a lap olvaséit: nézzenek jol
koril falusi kérnyezetikben. ,,Vegytk észre a népi alkotokat! Keressiik fel Sket!”
— idézi a budapesti hetilap a jeles erdélyi néprajztudds szavait. A kovetkezé év-
ben a Kinyvtdros cimi kiadvany mutatja be a Székely Utkeresit, k6261 lapszemlét az
1991/8-9. szamrol. Kiemeli Kardalus Janosnak az elébbickben idézett irdsat a
székelyek utkeresésérol, azaz a megmaradasrél (Palvolgyi Endre: Holwri, 1991/10.
szam). Kés6bb, 1995-ben a Juliusi Magyar Forum ir véleményt a laprol, melyet az
alabbiakban idéztink: ,,Ami a Sékely Utkeresét illeti, csak dicsérettel beszélhetiink
a 16 oldalas, nyomdatechnikailag ugyan nem tdl elkényeztetett, de irdsainak
hangvétele és mindsége folytan a szamos Erdélyben megjelené magyar sajtoter-
mék kozil feltétlentl kimagaslé folyoiratrdl. Sajnalatos, hogy csak kéthavonta
tud megjelenni. A legnemesebb erdélyi klasszikusok mellett (Reményik, Dsida,
Kér6si Csoma stb.) magyarorszagi szerz6k muveit (Cseres Tibor, Bakay Kornél
stb.) ugyanugy megtalalhatjuk benne, mint a mai Hargitabeli {r6- és koltégarda
alkotasait. Figyelemre méltéak azok a tudomanyos igényességgel megirt szellem-
torténeti sorozatok is, amelyeknek népszerdsitését a Székely Utkeresi felkarolta.
Els6sorban Ferenczi Istvan: Gondolatok a s3ékelyek korai torténetérdl, illetve Sz6cs
Janos: A moldvai csingd magyarokril irott Osszetoglaldjara gondolunk.”

Az Erdélybdl kitelepedett Beke Gyorgy hosszu cikkben értekezik a Székely
Utkeresirl a Honismeretben (1996, 2. szam). Székelyudvarhely irodalmi multjanak
méltatasa utan, 5 év tavlatabol is jOl latja és lattatja az indulas nehézségeit és a lap
cls6 ot évét. Igy Osszegez: ,,Ot éve jelenik meg a kiadvany, id6kozben Erdélyi
Gondolat néven konyvkiado is 1étestlt mellette, és immar elképzelhetetlen lenne
nélkilik nemcsak Udvarhely és kornyéke, de az egész Székelytold, s6t Erdély
magyar irodalmi és szellemi élete.”

A tovabbiakban a f6szerkeszt6 érdemeit emeli ki: ,,Mindig kell egy kezdemé-
nyez6 ember, akinek nemcsak Gtletei vannak, de batorsaga és kitartasa is a meg-
valositashoz. Beke Sandornak hivjak ezt az embert. Brasséban sziletett, miként
annyi sok székely embernek, az & szileinek is ez a varos adott megélhetést. De
diplomaval a zsebében hazajott Osei  szul6foldjére, konyvtaros  lett
Székelyudvarhelyen, tanar Zetelakan. Es koltd, ir6, szerkesztd. Tizenot éves ko-
raban jelent meg els6 verse a Brassdi Lapokban, majd egy brasséi diaklap magyar
oldalat szerkesztette. Verseskotetét, az 1993-ban kiadott Maddrtemeti-t igen ked-
vez6 visszhang fogadta. Beke Sandor a diktatura idején »kesergé tirelemmel« ke-
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reste a nemzeti megmaradas atjat ,p»madartemetévéa valt szil6f6ldjén és arrol
almodott, hogy: »...legytink mi is egy csipetnyi Eurépal«”

Ugyancsak Beke Gyorgy ir a Székely Utkeresit6l a kanadai Nyugati Magyarsdg
cimi folydirat 1999. januar-februari szamaban. Az én Himnuszaim cimmel Gabor
Dénes Gondolatok a Székely Himnuszrol cimi tanulmanyat ismerteti, mely el6bb a
folyoirat hasabjain, majd a Székely Utkeresi Kiadvinyok sorozatban énallé kotet-
ként jelent meg,.

A Székely Utkeresit szocikk formajaban az Encyclopaedia Hungarica T11. kotete
(1996, Calgary, Kanada), a Romdniai Magyar Ki Kicsoda 1997 (1997, Nagyvarad) és
az Uj Magyar Irodalmi 1exikon 111, kotete emliti (2000, Budapest).

A Székely Utkeresd Kiadvanyok sajtévisszhangja

A folyéirat szerkesztésében mar a kezdetektdl fogva elfogadott gyakorlat volt
a nagyobb lélegzetl irasok, tanulmanyok tobb szamban valo, azaz folytatasos
kozlése. A munkatarsak szakértelme és kozlésvagya szétfeszitette a tobbnyire 12
oldalon, kezdetben havonta, késébb két- és haromhavonként megjelené lap ke-
reteit. Bizonyos id6 elteltével mar a folytatasokban valé kozlés sem jelentett
megoldast. ,,A lapszerkesztés soran gyakran el6fordult, hogy egy-egy nagyon jé
kézirat nem fért be a jellegénél fogva szikre szabott laptestbe. Ezért gy dontot-
tiink, hogy e nagyobb lélegzeti munkat kis fizetekben, a Székely Utkeresi Kiad-
vanyok sorozatban jelentetjik meg. Némelyiktk kés6bb konyv alakban is megje-
lent” — vall Beke Sandor f6szerkeszt6 a kiadvanysorozat keletkezésérdl (Sarany
Istvan: Konyvmiihely Székelyudyarbelyen. Hargita Népe, 2000. marcius 24.)

E sorozat rendhagy6 kotettel indul — mar 1991-ben. A koran elhunyt Vass
Laszl6 Levente (1955-1979) hatrahagyott versei jelennek meg ebben a forma-
ban. Az Egyediil az éjszakdban ciml kotetrdl (az el6szot Szées Géza irta) beszamol
a Hargita Népe (1991. szeptember 28.) és A Her (1991. szeptember 26.). Ez utéb-
bi mar a Székely Utkeresd kiadvinyainak a sorozatardl beszél, de a tovabbi kétetek-
re, kulon kiadvanyokra még varni kellett.

A Székely Utkeresi Antoligia a lap 6t6dik évfolyamanak évében jelenik meg (az
el6szot Kozma Maria irta). Az Antologia megkiilonboztetett figyelemben része-
stlt a romaniai és az anyaorszagi sajtoban. Anyagat Raduly Janos ismerteti a Sg¢é-
kely Utkeresé 1994/1-2-3. szamaban, de felfigyel ra Kozma Dezsé is, aki gy jel-
lemzi a kiadvanyt: ,,Az Antolégia a székelység és tagabb értelemben az erdélyi
magyarsag sorsdonté kérdéseire kivan rakérdezni — valaszt adni” ($zabadsdg,
1995. januar 19.). Hirt ad az Antologiardl a budapesti Kanyvvildg (1995. januar) is.

Beke Gyorgy a kordbbiakban mar idézett frasaban méltatja a Székely Utkeresd
antologiajat: ,,Beke Sandor, a szerkeszté mar arra is gondolhatott, hogy kiadja a
Székely Utkeresé els6 antolégiajat. Ot évi megjelenés soran kialakult a folydirat
arcéle. Nemcsak szépirodalmi mihely, elsésorban székelyf6ldi alkotok, fiatalok
megnyilatkozasi lehet6sége. Igen nagy teret kap a kiadvanyban a tanulmany, az
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essz¢é. Torténelmi, néprajzi, nyelvészeti dolgozatok egész sora igazolja, hogy az
udvarhelyi, az erdélyi elszigeteltségben és a diktatira nyomasa alatt is sziilettek
fontos muavek, néha hézagpétld irasok a Székelytold valosagarol, az erdélyi ma-
gyar 1étérzékelésrol. Az antologia egyképpen figyel olyan helyi historiai epizo-
dokra, mint a gyimesi csangok szarmazastudata és olyan egyetemes nemzeti tor-
ténelmi témakra, mint Szent Istvan kiralyunk koronazasi palastja. Vannak a szer-
26k kozott nagy 6regek, mint Balogh Edgar, aki felesége falujaba, Vargyasra ka-
lauzol megint, mint annyiszor eddig is, vannak jeles kritikusok, mint a térténe-
lemtudomanyban is beavatott Sz6cs Istvan, indulé koltSk, mint Mészely Jozsef,
ismert néprajzkutatok, mint Nagy Olga, Raduly Janos — aki a Kis-Kikillé part-
jan, Kibéd faluban épitett ki szellemi és kutaté kozpontot, mindennapi tanari
munkaja mellett. Es a szerzék kozott talalni Komordezy Gyorgyét, aki évtizedek
ota gyakorl6 nyelvmuveld, nyelvapolo, akinek mar 6nalld, fontos kotete is jelent
meg e témaban: Magyar szavaink nyomdban.”

A Székely Utkeresi Kiadvinyok kézott nagy sajtovisszhangja van Raduly Janos
rovasirasrol szolo kotetének. A tudomanyos igényességgel megirt munkat Boloni
Domokos értékeli a Néprijsag 1998. jalius 25-1 szamaban. Ugyanilyen sikeres Ga-
bor Dénes Gondolatok a Székely Himnuszrol cima kiadvanya is, amelyre — mint
mar emlitettik — szintén Beke Gyorgy figyel fel a Nyugati Magyarsig 1999. ja-
nuar-februari szamanak hasabjain. Errél a kotetr6l mond véleményt Sylvester
Lajos is: ,,Gabor Dénes a Székely Utkeresd Kiadvinyok nevet visels szerény fiizet-
ben (Székelyudvarhely, 1998) Gondolatok a Székely Himnuszrol cimmel teszi kézzé
szerintiink a tagabb kozonség elé kivankozo értekezését.

Gabor Dénes a kis flizetben bemutatja a majusi Nagyaldozat Kantité cim,
zsoltarnak készilt ének torténetét, himnussza emelkedését, amely ma az egész
magyar nyelvtertleten Kolcsey—ZErkel zdrshimmuszaként €l. Nem helyette, nem
azonos muvészi értékkel, de mellette. Tulajdonképpen a nép, a folklorizacio tette
azza, s tajanként, helyzetenként médositott az eredeti szévegen is.” (Csaba ki-
ralyfi csillagbsvényen, Hdromszék, 2000. februar 12.)

A Székely Utkeresi Kiadvanyok sorozat 1998-ban vett nagyobb lendiiletet. A fo-
ly6irat ekkor a kilencedik évfolyamaba Iépett. Ebben az évben tiz tanulmany la-
tott napvilagot. A kis fiizetek tilnyomo tébbséglikben, témajukat tekintve, szé-
kelység-centrikusak. A kiadvanyokat P. Buzogany Arpad sorolja fel és mutatja be
bévebben az Erdélyi Gondolat Kinyvkiadd Tajékoztatdidban (1999): | A Székely Uthe-
resd Kiadpanyokkal t6vid terjedelmd, ismeretterjeszté munkak sorozatat inditotta
el a Székely Utkeresi folyéirat.

Par honap telt el a sorozat elinditasa 6ta és mar a tizenegyedik kiadvany is el-
hagyta a nyomdat. Legtobb a néprajzi téma, de van irastorténeti, vallasi, és meg-
allapithat6, hogy a legtbbje helyismerettel kapcsolatos. Erdekes kisérlet a Réth
Andras Lajosé, aki a »legnagyobb székely« f6 mivének egy negyed szazados saj-
tovisszhangjabdl készitett Osszeallitast Orbin Baldzs — korok tiikrében cimmel.
Ciksomlyd, a Székelyfold Romdja cimmel 6t szerz6 szovegrészletei felhasznalasaval
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Tdrgy: kiilfsldi kapcsolatok
Romdnia-Erdély

Beke Séndor
f&szerkesztd urnak
"Székely Utkeresd" Szerkesztdsége

Székelyudvarhely

Kedves F@szerkesztd ur!

& Szives felkérd levelét kiszonettel megkaptam.
Orvendtem neki. A kdzelmultban Székelyudvarhelyen jértam,
(oktéber 18 - 21)sok élményt gylijtottem.

Megtiszteld felkérésének orommel és készséggel
teszek eleget s mdris kiilddk egy kis irdst a lapnak.Talan
ilyesmikre gondoltak.

Ortilnénk,ha a jov8ben is megkaphatnénk kozéleti,
mivel8dési és irodalmi havilapjukatw
Taldn szerencsés volna az is,ha jeleznék,milyen témdk irdnt
volna a legnagyobb az érdeklédés.Magam régész-tdrténész em-
ber vagyok s a mivelB8déstorténet széles sdvjdban mozgok.

Kivédnva és bizva a tartés és szoros kapcsolatok
kiépiiléséven

K8szeg,1990.0ktéber 25-én
tisztelettel kGszdnti

il !

( Bakay K L)

Munkatarsak (Bakay Kornél és Balazs Géza) kéziratkiildé levelei

Beke Sdndor trnek
Székelyudvarhely 1990. okt. 284

7
Kedves Beke Ur!

MegtisztelS folkérésiiket elfogadtam, s médris kiildom az irdst.
Orémmel venném, ha a cikk megérkeztér§l tudésitandnak, valamint,
ha a megjelent szdmbél kiildenének egy példdnyt.

3

Ha esetleg uUjabb irdsra is szikkség lenne, kérem, azt is
irjédk meg.

Ismeretleniil is szives iidvozléssel:
{ t:

[l Al
/Balédzs Géz
H-1149 Bp. Negy Lajos kir. u. 118, 1/8.
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mutattuk be a somly6i bucsu és a kegyszobor torténetét, illetve a ptinkdsdi bucsu
fontossagat. A székelyudvarhelyi sziiletési Csanady Gyorgy kozismert székely
himnusza ugyancsak érdekes téma (Gabor Dénes: Gondolatok a Székely Himmnusz-
1dl).

Néprajzi téma jelent meg eddig a legtobb: népmesérél (Nagy Olga: Hamupi-
poke igazsiga avagy Mit tanulhattok a mesétdl?), népszokasokrol (Tanké Gyula:
Gyimesi csangd népszokdsok és Barabas Laszlo: Marosszéki népszokdsok), népi gyégyi-
tasrol (Istvan Lajos: Babonds népi gydgyitasok Korondon). Népi humorgytjtemény
kett6 is megjelent: Kicsi szamir, nagy szamdr (gagyl anekdotak) és Krokodilok a
Kiikiilldben (anekdotak, torténetek). A moldvai, gyimesi és hétfalusi csangokrol
Sz6cs Janos, Tankd Gyula és Ferenczi Géza ismertetSje Csangdk cimmel kertlt
kiadasra. A rovasirasos feliratokrol a kibédi Raduly Janos irt 6sszefoglalot (Nesw-
zeti kincsiink — a rovdsirds) eddigi kutatasai alapjan.” (A Székely Utkeresi Kiad-
vanyok)

Csire Gabriella a Székely Utkeress 1999-es évfolyamaban, Székely Utkeresd Kiad-
fiizetek els6sorban a folkloristak és néprajzkutatok szamara nyudjtanak kozlési te-
ret, majd — a megjelent kiadvanyokat ismertetve — ramutat arra, hogy milyen
sirget6 olvasdi igénynek tesznek eleget a diktatira idején lappangasra itélt szel-
lemi értékeket feltar6 munkak. Ilyen példaul a Csiksomlyd, a Székelyfold Romdja ci-
ma fuzet, mely a plinkésdi bucsu eredetét, a templom toérténetét, a kegyszobor
legendajat targyalja. Kiemeli a Gondolatok a Székely Himnuszril cimG kiadvanyt
Gabor Dénes tollabdl, valamint Raduly Janos rovasirasrél szolé tanulmanyat
(Nemzeti kincsiink, a rovdsiris).

Végil Csire Gabriella ismerteti az el6késziletben levé kiadvanyokat is:
,,Galfalvi Gabor: Székelykeresstir kirnyéki lakodalmi népkiltészet, népdalszévegeket
tartalmaz P. Buzogany Arpad kérispataki gyGjtése (Volt szeretim tizenhdrom),
Kisgyorgy Imre Kopyafik — régen és ma cimt fuzete, egyben utmutatoként is szol-
il a hitelességre torekvé mai kopjafa-készit6k szamara; Kovacs Piroska Oriksé-
giink: a sgékelykapn cima fizete, néphagyomanyaink 6rzéihez és nem utolsosor-
ban a székelyfoldre latogatd turistakhoz is szol. A készilé kiadvanybdl idézem:
,»Isten aldasa legyen mindazon, ki békésen be- s kilép a kapun.”

A szerz6 pedig a kulturanak nem kedvezé nehéz anyagi helyzetre utal, amikor
igy fejezi be irasat: ,,Isten aldasa legyen a szerzGkon is, s a Székely Utkeresd kiad-
vany-sorozatan, akarcsak a joszandéku, tanulni vagyé olvason!”

Ugyancsak a folyéirat 1999. évfolyamaban lat napviligot Gabor Dénes: A4
Székely Utkeresitil az Erdélyi Gondolat Konyvkiaddig avagy Elibeszéd az elokésziiletben
levi Székely Utkeresi 1990-1999-es antoldgidgjahoz cimi 6sszegezé cikke, amely mél-
tatia a Székely Utkeresi Kiadvinyok legtijabb kéteteit, majd ratér a kiadé utdbbi
konyvtermésének az értékelésére. Kiemeli a Nagy Olga és Féja Géza levelezését
tartalmazo értékes kotetét és a sok gyermeknek oromet szerzs, 1998 karacso-
nyara megjelent verses és meséskonyveket, mint a Megszdlal ag aranyesengd, a Hajo-
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val a Déli-sarkon, A galambleiny. Végil felhivia a figyelmet Abraham Janos Picula-
trildgigjara, mely a Torda kornyéki roma etnikum , mindeddig legtokéletesebb
beliilrél abrazolt leirasat adja.” Sajnos, a szerz6 csak az elsé kotet megjelenését
érte meg. A tovabbiakban Gabor Dénes jelzi, hogy a Székely Utkeresd 1990—1999-
es antologiaja szerkesztés alatt all.

Az aradi sajtoban két iras foglalkozik Brauch Magdanak Téged kereslek. Beke
Sandor istenes kiltészete (Székely Utkeresé Kiadvanyok — Erdélyi Pegazus Konyv-
kiado, 2007) cimi kotetével. A Nyugati Jelen cimt, Aradon szerkesztett, és 6t me-
gyében (Arad, Fehér, Hunyad, Krasso-Szorény, Temes) megjelené polgari napi-
lap 2007. augusztus 28-i lapszamaban Sipos Erzsébet méltatja a kotetet. Cikké-
nek cime: Az mmddsdg a lélek anyanyelve. Ramutat arra, hogy a szerzé Beke Sandor
istenes koltészetét a ra jellemz6 alapossaggal, tisztanlatassal, koézvetlenséggel
elemzi, mik6zben a kolt6t magat is kézel hozza az olvaséhoz. A tovabbiakban
néhany révid részletet k620l Beke Sandornak a kétetben elemzésre kertld verse-
b6l

Az Aradon megjelend Szovétnek cimi kulturalis folyoirat XI. évfolyamanak
2007/4-es szamaban Regéczy Szabina Petle ir atfogd méltatast a kotetrdl Beke
Sdndor istenes verseird/ cimmel. Ismerteti az irodalomkritika korébe sorolt kotet
egyes fejezeteit, melyekbdl vilagosan megértheté Beke Sandor istenhitének ere-
dete, a hitetlenség elleni kiizdelme, az istenszeretetbdl fakado életéréme, bizako-
dasa. Felhivja a figyelmet a kotet utolso fejezetére, melyben Brauch Magda Beke
Sandor {rasmavészetét, valamint a kolté 6t legismertebb istenes versét elemzi a
modern stilisztika modszereivel.

P. Buzogany Anpdd A Székely Utkeresi Kiadvinyok miibelyében. Hagyomany és helyisme-
ret kizelképben (Székely Utkeresé Kiadvanyok — FErdélyi Gondolat Koényvkiado,
2007) cimt kotete szamba veszi és értékeli azt a 20 kiadvanyt, amely 1991 és 2006
kézott a Székely Utkeresé Kiadvanyok sorozatban jelent meg. A Székely Utkeresi Ki-
advinyok 15 éve cimi elészavaban utal arra, hogy ezek a kiadvanyok a Székely Utkeresd
cimd, 1990-1999 ko6zott megjelend folyoirat jogutddjanak tekinthetSk. A szerzé is-
merteti a szerkesztés, a kiadds és a terjesztés kortilményeit, felsorolja a f&szerkesztd,
Beke Sandor, és a szerkesztéség tagjainak nevét, a sorozat szerzdit, a kiadvanyok
Osszeallitéit, majd a 15 éve megjelend kiadvanyok illusztratorainak a nevét. Felhivja
a figyelmet e kiadvanyok tematikai sokoldaltsagara: ,,Van koztiik szoveggytjtemény
(himnuszok, Orban Balazsrdl, a cstksomlyo6i bucsardl), tanulmanyrészletek a székely
kapurdl, errél a mara jelképpé valt épitményrél meg a kopjafardl, a csangokrol, ro-
vasirasrol, népszokasokrél, a népmesérdl, de nem hianyzott az irodalom, irodalom-
kritika sem. A vidamsagok kedvel6i anekdotakhoz is hozzajutottak. Mondhatni szi-
nes a felhozatal, kinalat, mert mind a korosztalyok, mind pedig a kilénb6z6 érdek-
16dést olvasé szempontjait figyelembe vették a szerkesztés soran” — hangsulyozza
a szerzo.

P. Buzoginy Arpad a tovibbiakban ramutat arra, hogy bér a kiadvanyok szer-
261 jorészt udvarhelyszékiek, mégsem lehet a kiado6t lokalpatriotizmussal vadolni,
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s bar a székelykozpontusag jelen van, helyi jellegiikon tilmutatva minden magyar
anyanyelvii olvaséhoz szolnak. FEzt timogatja a kiadvanyok informaciégazdag-
sdga és kozérthetd stilusa is. Ezért dontote agy a Székely Utkeresd Kiadvinyok szet-
keszt6sége, hogy gylijteményes kotetben fogja kozzéadni az elmult masfél évti-
zed termését, egy olyan antolégiaban, mely leltarkészités gyanant jelenik meg, és
alapot teremt a mélto folytatashoz.

Az Eldszot kovetben P. Buzogany Arpad — megjelenésiik idérendje szerint
— roviden bemutatja, elemzi, értékeli a sorozatban megjelent kiadvanyokat.

A folyoirat és az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé szimbi6zisa

Az egyre szaporod6 hosszabb-rovidebb terjedelmli tudomanyos-ismeretter-
jeszté és mas tematikaju fiizetek, kotetek kiadasa céljabol a Székely Utkeresi foly6-
irattal csaknem parhuzamosan mar 1991-ben megsziletett egy konyvkiadé terve,
¢és a kezdeti elgondolasokat hamar kovette a tett. Megalakul az Erdélyi Gondolat
Kionyvkiads, melynek kezdeményez6je, majd igazgatdja a folyoirat f&szer-
kesztéjeként mar ismert Beke Sandor. Az igazgaté mar kezdetben felismeri, hogy
a konyvkiadé abban az id6ben jon létre, amikor az erdélyi magyarsagnak a legna-
gyobb sziiksége van ra. ElsGsorban — természetesen — a Székely Utkeresd el6bb
emlitett kiadvanyainak megjelenését biztositotta (tegyiik hozza: teljes sikerrell), de az
¢évek malasaval, sé6t mar kezdetben is, felvallalta a legktilonb6z6bb tematikaja mu-
vek gondozasat, kiadasat: szépirodalmi, gyermekirodalmi, szociografiai, pedagogiai,
néprajzi, mavészettorténeti, torténelmi, nyelvészeti stb. témaju koteteket, és az erdé-
lyi alkotok legjava — a székelységen til is — szivesen jelentette meg muveit az Erdeé-
bi Gondolat Kiadinal. Kiadvanyai eljutottak az anyaorszagi megyei, féiskolai, egyetemi
konyvtarakba, de mas eurépai orszagokba, sét a tengerentulra is.

Ezek az eredmények mindenekel6tt a konyvkiado igazgatdjanak, szerkesztdjé-
nek, menedzserének, Beke Sandornak koszonhetSk, aki nagy kompetenciaval,
energiaval, szervezékészséggel és kivald gyakorlati érzékkel szinte egy személy-
ben iranyitotta és iranyitja ma is a konyvkiadd tevékenységét, emellett a Székely
Utkeresé cimi folyéiratot is szerkesztette. E két mévelddési intézmény 1991-t6l
egymastol elvalaszthatatlan. Ezt a tényt tikrozi sajtovisszhangjuk is.

A Hargita Népe mar 1992 marciusaban idézi a kiadé nevét: ,,Jobb késén, mint
soha — tartja a k6zmondas. Nos, ez igy igaz, mert ha késve is, de napvilagot la-
tott az Erdélyi Gondolat Kiad6 Kft. irodalmi és mtvel6dési folyoiratanak, a Szé-
kely Utkeresinek 5-6. szama.” Helyesen egytitt emliti a kiadét és a folyéiratot (a
késés valoszintleg a folyoirat jelzett szamanak megjelenésére vonatkozik). A Hez
is tudosit arr6l, hogy a Székely Utkeresd kiaddja az Erdélyi Gondolat Kft. Fs
ugyanitt méltatja a kiadé gondozasaban megjelent elsé konyvet (Lérincz Gyorgy:
Kiment a fény a szemembil), mely a tarsadalom peremére szorult 6regek sorsat fel-
térképez6 szociogratiai riport (A Hét, 1992. janius 25.)
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A Korunk 1992/7. szama is jelzi az Erdélyi Gondolat Koényvkiadé meglétét,
funkcidjat: ,,Lap- és konyvkiadas 6sszefogdzva segiti egymast az egyre romlo saj-
toviszonyok kozepette.” (Lérincz  Jozsef: A sgellemi  autondmia  miihelyei
Szekelyudvarbelyen).

Pontosan meghatarozza a folydirat és a konyvkiadé kolesénos viszonyat a
Hargita Népe 1994. aprilis 23.-1 szamaban Metz A. Marton is Erdélyi Gondolat —
Székelyndparhely cimt tudositasaban: ,,Maganhaz a Tamasi Aron utciban, mond-
hatni semmiben sem kiilonb6zik a tobbit6l. S mégis van eltérés. Szellemi értéket
rejt: itt mikodik az Erdélyi Gondolat Kiadé. A kezdetben a Székely Utkeresé ki-
adasara alakult intézmény hamarosan konyvkiadassal is kezdett foglalkozni.
Munkatarsai k6zott neves erdélyi irodalmarok, személyiségek szerepelnek (Koz-
ma Maria, Benké Andras, Cseke Péter, Fodor Sandor, Jancsik Pal, Péntek Janos
stb.).”

A Hér 1994. oktéber 7-1 szama Erdélyi Gondolat cimmel ezt irja: ,,— ezt a ne-
vet viseli a székelyudvarhelyi lap- és konyvkiado vallalkozas, amely fennallasanak
négy éve alatt tekintélyes mivel6dési intézménnyé nétte ki magat. Gondolunk itt
elsésorban a Székely Utkeresd cimi irodalmi-mivelédési folydiratara, lapszemlénk
allando ¢és szivesen latott »vendégére«” (A Hét valoban allando jelleggel nyomon
kovette a folyoirat szamait, és beszamolt roluk).

Komoréczy Gyorgy Erdélyi Gondolat cimt irasaban (Erdélyi Napld, 1994. okt6-
ber 12.) a kiad6 igazgatdjanak, Beke Sandornak a véleményét kozli. Az igazgatd a
provincializmus lektizdésének nehézségeirdl és a szerkesztégarda toborozasarol
beszél. Elmondja, hogy Brasséban sztletett, ott tOltétte ifjusagat Honterus,
Coresi és Szemlér varosaban, ahol eurdpaisagot tapasztalt és tanult.
Székelyudvarhelyen viszont szinte szélmalomharcot kellett vivnia a vidékiesség-
gel, mely ranyomja a bélyegét az élet minden tertiletére, a kultirara is. Ennek le-
gy6zésére toborozta rangos szerkesztégardajat: ,,— A konyvkiadd szerkesztSbi-
zottsaga a Székely Utkeresé cimii folyéirat szerkeszt6i, munkatarsi gardajabol allt
Ossze. Hogy garanciat lattak-e munkamban, vallalkoz6 szellememben, azt talan
tolik kellene megkérdezni. Nekem csupan egyetlen dolgot kell elmondanom:
koszonom Benkd Andras, Cseke Gabor kiaddi tanacsos, Cseke Péter, Fodor
Sandor, Jancsik Pal, Kozma Maria f&szerkeszté, Nagy Olga, Péntek Janos és
Roth Andras Lajos bizalmat, tirelmét abban a sok eréfeszitést igénylé mun-
kaban, melynek igajat mindannyian kézosen viseljiik és hordozzuk. Adja a jo Is-
ten, hogy ugy dolgozhassunk, hogy 6romot, elégtételt talaljanak az olvasék.”

Az Brdélyi Gondolat Konyvkiadonak a kozelmultban megjelent hat kotetérdl
szamol be a Hargita Népe (1995. januar 13.), melyekrél Raduly Janos k6zol recen-
zidkat a Székely Utkeresd 1994/4-5-6. szamaban. A kétetek a kévetkezOk: Elek apd
Cimbordja (Antologia), Nagy Olga: Barangoldsaim varazslatos tajban (Esszé), Székely
Utkeresé Antoligia, Cseke Péter: Korfordulds sjesztends (Riportok), Komordezy
Gyorgy: Magyar szavaink nyomaban (Nyelvmutvel6 irasok), Nagy Olga: Népz valtoza-
tok szerelemre és hazassdgra (Esszé).
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Kozma Dezs6 a Szabadsdg 1995. januar 19-1 szamaban ezt irja a kiadoval és a
folyoéirattal kapcsolatosan: ,,A székelyudvarhelyi Erdélyi Gondolat Kényvkiadé
(...) a Beke Sandor szerkesztésében 6t évvel ezel6tt megjelend muvel6dési és
irodalmi folyéirat, a Székely Utkeresé hasabjair6l nyuijt egy csokorra valét (...).
Az antologia a székelység és tagabb értelemben az erdélyi magyarsag sorskérdé-
seire kivan rakérdezni (...)”.

A Hét 1995. februar 3-i szamaban Barabas Istvan hirt ad az Erdélyi Gondolat
Kinyvkiade mas, 1994-ben megjelent koteteirdl, melyekrdl szintén Raduly Janos
szamol be a Székely Utkeresiben és a folybiratban napvildgot latott tanulméanyok-
rol, érdekességekrol.

A Szabadsig 1996. szeptember 12-i szama Otéves az Erdélyi Gondolat cim@ cik-
kében méltanyolia a Székely Utkeresd és az Erdélyi Gondolat Kinyvkiads sikereit, és
ezeket els6sorban Beke Sandornak tulajdonitja, aki ,fiatal, energikus, nemcsak
irodalmi berkekben jaratos, hanem kitiné gazdasagi érzékkel is rendelkezé ala-
pité-tészerkesztS...” Felsorolja a rangos szerkesztéi és munkatarsi gardat is:
Csire Gabriella, Kozma Maria, Raduly Janos és Roth Andras Lajos szerkeszték
mellett rendszeresen ko6zl6 allandé munkatarsak: Cseke Péter, Kovacs Andras
Ferenc, Egyed Akos, Benké Andrias, Nagy Olga, Fodor Sandor, Csiki Laszlo,
Jancsik Pél, Jakobovits Miklés (itt elsésorban a Székely Utkeresé munkatarsair6l
van sz6). Végil koszonti a Székely Utkeresibdl kinGtt, most 6todik sziiletésnapjat
unneplé Erdélyi Gondolat Kinyvkiaddt, mely ,,csupan annyiban vidéki, hogy koz-
pontja Székelyudvarhely.”

A tizedik évforduléjahoz érkezett Székely Utkeresd 1999 végén — mint foly6-
irat — elbucsuzik olvaséitdl, mert szerepkorét végképpen atvette jogutddia, a
Szekely Utkeresé Kiadvanyok sorozat, valamint a folybiratbdl |, kinétt”, mar a hata-
rokon tdl is népszertségnek 6rvendd Erdélyi Gondolat Konyvkiadé. Erre a ko-
rulményre mutat ra Beke Sandor, a folyoirat f6szerkesztéje, a konyvkiado igazga-
t6ja (10 éves a Székely Utkeress. Unnep és biicsii, avagy egyik keziinkben 3dszld, a misik-
ban penna. Székely Utkeresd, 1999/1-2-3-4. szam). Ugy véli, ezzel az , atvaltozassal”
sikerilt végleg legy6zni a provincializmust Székelyudvarhelyen, és tovabbhaladni a
megkezdett Giton — magasabb szinten: ,,Ha els6 lapszamunkban, 1990-ben a lap {6-
szerkesztGjeként azt koszontem meg Istennek, hogy keziinkbe nyujtotta szellemisé-
glnk éptletének aranykulcsat, azt a kulcsot, mellyel »itkeresS szellemépiiletiinket«
kinyithattuk és »szobaiba« hivhattuk a magyar szot ahité olvasot, most azt készo-
ném meg Gondvisel6nknek, hogy erét adott tovabb épiteni és megerdsiteni azt a
szellemi éptiletet, melyet id6kozben bastyakkal erdsitett varra alakitottunk. Most itt
allunk »édes anyafoldiinkén« tjabb terveket dédelgetve — a bastyan. Fent a magas-
ban. Egyik keziinkben z4sz16, a masik keziinkben penna. Tgy lépiink tovabb, félcse-
rélve a lapszerkesztést a konyvkiadas nehézségeivel.

E szavakkal és gondolatokkal bucsuzik a Székely Utkeresi. Bs szamtalan koszo-
nettel, amiért olvastak, amiért szerkesztéségl postaladank kis ajtajat »kopogtatta«
rengeteg levél, olvasotodl, szerkeszt6tol és a »végek szellemparipain« lovaglé szam-
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talan munkatarstol: Nagyvaradtol Marosvasarhelyig, Gyimeskozéploktol Temesvarig,
Kobolkuttol Margittaig, Székelyudvarhelyt6l Beregszaszig.”

Nagy Olga Az Erdélyi Gondolat szerepe, jelentisége cimt irasaban (8zabadsdag, 2000.
januar 19.) szintén ramutat a Székely Utkeresd cim folyéirat és az Erdélyi Gondo-
lat Konyvkiadd kozos céljara, funkcidjara: ,,e két kiadvany k6zos igazgatoja Beke
Sandor”, aki ,,e két kiadvany kiadoi tevékenységét nagyon is tudatosan egymasra
utalasa kapcsan tette mind hatdsosabba” — {rja. A tovabbiakban kiemeli, hogy
mindkét kiadvany szerzdi itt is, ott is szerepeltek, és egymas hatasat megerdsitve
ielentek meg. Ugy véli, ezzel sikeriilt eltiintetni a székelyudvarhelyi kulturalis élet
provincialis jellegét, és mindazt, ami ezzel egyltt jar: a konzervativizmust, a szel-
lemi lemaradast. Ez a siker elsésorban Beke Sandor odaadd, lelkes munkalkoda-
sanak koszonhet6: ,,Szinte mar koézhelynek szamit, hogy kisebbségi létiinkben
néhany varoskozpont az, amely a magyar kultira megteremtdje, éltetéje. Ami-
lyen Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad. Talan nem talozunk, ha azt allitjuk:
az Erdélyi Gondolat megjelenése el6tt Székelyudvarhely egyfajta provincianak
szamitott, mindazzal egyltt, amit ez a kifejezés sugall: konzervativizmust,
szellemi lemaradast...

Beke Sandornak koészonhetéen Székelyudvarhely kapcsan mar nem beszélhe-
tink provincializmusrél. Nemcsak amiatt, hogy legkivalobb tudésaink, iréink
muveit jelentette meg, hanem azaltal is, hogy olyan szellemi centrumot alakitott
ki, mely sztk hazankat a maga egészében egybefogta. Hiszen el6z6 soraimbol
mar kitlnt, malt szazadunk utolsé évtizedében az erdélyi elit értelmiség az Erdé-
lyi Gondolatban szivesen jelentette meg muveit. (...)”

Megmaradas a ,,papirrobbanas” korszakaban

Az 1989-es decemberi fordulat utan gomba maédra szaporodnak el az Gjsagok,
lapok, folydiratok, koztiik a magyar nyelvi kiadvanyok is. A diktatirabdl szaba-
dult emberek — azok is, akik korabban, érthet6 médon megcsémorlottek a cen-
zarazott sajtotermékektl — témegesen valtak Gjsagolvasokka. ,,Olyan lapok is
napvilagot lattak, amelyeket mar nagyon régen terveztek alapitoik, de a jol ismert
okok miatt nem juthattak nyilvanossaghoz. Mas kiadvanyok a meglévé keretet
hasznaltak ki, nevet valtoztatva csupan és természetesen tartalmukban meg-
Gjulva, szabadon szoélhattak megnovekedett olvasétaborukhoz” — irja Boloni
Domokos Papirrobbands cimG cikkében (Ldts, 1990. 12-es szam). Jozsa T. Istvan
A hazai magyar sajto 7j térképe 1. cim@ irasaban 125 hazai magyar lapot sorol fel,
koztik olyanokat is, melyeknek a decemberi fordulat utin legalabb egyetlen
szamuk megjelent (Korunk, 1990. 12-es szam). Mindkét felmérésben szerepel a
Székely Utkeresé is, mely Béloni Domokos szerint a székelység, a magyarsag torté-
nelmének, kultardjanak szabad tanulmanyozasatél sokaig megfosztott olvasdkat
kivanja karpotolni.
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Szbcs Jdnos

A moldvai csang6 magyarokrol

 Hényszor leirtilk, elmondtik mar, hogy kisebbségben élo népcscportak csakis ugy
maradhatnak fenn, ha vallisukat, anyanyelviiket, hagyomanyos kultardjukat 4polhatjsk,
s ezekhez vald kiotddésiik mindenki szamAm oly természetes, mint a lélegzetvétel
hogy ez hanyszor fullad szomorn s6hajtisba, ki tudnd megszamolni? Es s6hajtasbél fordul
aztan bajdos6 keserves dalba, iméba, dhitatos fohdszba, de vidim kitekedd mondokaba,
szerelmes énekbe is... mert a léleknek is kapaszkodnia kell valamibe, hogy 21 ne essék. A
léleknek, mely lehet hétszer Arvabb mindenkinél, mégis biiszke és gudag mrad mindad-

dig, mig sajét érvastgihos valé jogét meg mdja aﬁm

»Esdve kértek magyar papot”

Fogalmazzunk di6héjban: csingéknak hivtdk-hivjdk a X VIII.
szdzad mésodik felétsl Moldva, Gyimesvolgye, Bukovina és
Hétfalu magyar lakosségét. Ezt a nevet sokan sértének, megals-
z6nak taldltdk. De igy is volt, van ahol elfogadtik (Gyimesfel-
s6lokon, Gyimeskdzéplokon és mdshol), van ahol nem
(Bukovinéban pl.).

Legel6szor, a moldvai magyarokrél sz6lvan, Zsld Péter irta
le ezt a sz6t. Jelenlétiikr6] mar a XV.-XVI. szézadi moldvai
oklevelek sz6lnak, de ott a legrégibb magyar szll4sok, falvak
jéval kordbbiak. M4r Radu Rosetti romén trténész rdjott, hogy
a legtodbb régi magyar telepiilés az 6nll6 moldvai fejedelmség
alapitdsa el6tti id6kre megy vissza. Magyar telepiilések legsd-
ribben a Szeret-foly6 kozéps6 szakasza és a Keleti-Karpatok
kozott 1étesiiltek.

A magyar kirdlyok a legkordbbi magyar telepeseket a haté-
r6rzés feladatdval kiildték oda még a XII. szdzadban. A Piatra-
Neamt (a régi Kardcsonyk6) melletti Bitca Doamnei nevid
magaslaton a régészeti kutatdsok a XIL.-XIII. szdzadi magyar
jelleg@ régészeti hagyatékot: katolikus kdpolnaromot, sirokat,
vastargyakat tirtak fel. A korai magyar jelenlétet itteni, régi
helynevek er6sitik meg. Kiiléndsen a Moldva-folyé torkolatvi-
dékétdl a Tatros foly6 torkolatdig, a Karpatok vonalédn pedig a
Csalh6t6l az Ojtozi szoros kdmyékéig figyelhet6 meg, még ha
a helynévadas idejét nem is lehet pontosan meghatérozni. Ilye-
nek: tal4n a Csalh6 (Ceahlau), Tark6havas (Muntii Tarcaului),
Bélvanyoshavas (Bolovanis), Tarhavas (Tarciu), Aszé (Asau),
Agos (Agas), Szabéfalva (Sabaoani), Baké (Baciu), Terebes
(Trebis) és Forréfalva (Faraoani), a tatéros kézsz6bdl szdrmazé
folyé Tatros (Trotus) neve, hogy csak néhényat irjunk ide.

Ujabb magyar telepek keletkezhettek a milkoi kun piispok-
ség alapitdsakor 1227-ben. Az 1241-ben bekSvetkezett pusztité
tatdrjdrds azonban a legtdbb korai telepiilés életében silyos
torést idézett el6, nyilvan nemcsak a magyar telepdlések életé-
ben: azok, vagy megszintek 1étezni, vagy a fejlédésben vissza-
estek. A XIV. szdzad kdzepén a magyar hadak a méaramarosi
roménok részvételével kifizték a tatdrokat. Ezzel megnyilt az it
amoldvai fiiggetlen dllam megalapitésa felé.

J6 Sandor (Alexandru cel Bun) fejedelem, akinek Losonczi
Margit személyében magyar felesége volt, timogatta a magyar
és szész katolikus lakosség hitéletét. Nevéhez fiz6dik a mold-
vabényai (Baia), a bakéi ferences és a tatrosvérosi katolikus
templom épitése. A XVI. szézad utols6 évtizedét6l szdzadokon
4t a moldvai magyarsag vallasi kézpontja Bako lett. E vidéken,
Tatrosvarosban (Tirgu Trotus) 1466-ban Németi Gy6rgy mésol-

20. oldal
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ta le az els6 nem teljes magyar nyelvd bibliat, az u.n. huszita
biblist. A XV. szdzadban ugyanis huszitdk menekiiltek ide.

Igen figyelmet érdeml6 dokumentumok azok a levelek, ame-
lyeket a moldvaban é16 olaszok a X VI. szizad végén irtak. Baké
koémyékérdl szélva szamtalanszor tiszta magyar falvakat emli-
tenek. Ok csak meg tudtdk kiilénboztetni a magyar nyelvet a
romant6l!

Sajnos a XVI. szdzad fordul6jén megismétl6ds torok-tatdr
diildsok, sorozatos hdbonik ténkretették az egyhdzmegyét, és
nyilvén az egész Moldvat.

Réma Moldvét (1622) misszids teriiletnek nyilvénitotta és
mintegy kétszdz évig a moldvai magyarok lelki gondozisit,
oktat4sit a lengyel piispokok és olasz missziondriusok kezébe
juttata. Ha a X V1. sz4zad végén 15 000 katolikusrél kapunk hirt,
a nagyhirG és nagyérdemd Bandinus érsek 1646-47-ben mér
csak 5500 katolikus lelket szimlélt 6ssze. Zold Péter 1767-ben
12 000-re becsiilte a szamukat. A Bandinus el6tti idSkben kivalt-
képp a varosok:(Vaslui, Tecuci, Tatros, Iasi stb.) magyar lakos-
s4ga fogyatkozott meg. A magukra maradt katolikusok t&bb
helyen, vagy gorogkeletivé lettek és beolvadtak a romén lakos-
sé4gba, vagy elvandoroltak. :

A bajok legf6bb okit egy olasz missziondrius 1632-ben
abban l4tta, hogy a moldvai magyaroknak nincsenek nemzetiik-
b6l szdrmazé papjaik. Galacon (1647) a hivék Bandinust6l
.esdve kértek magyar papot”. A tarosiak pedig ilyen szavakkal
fordultak hozz4:,,nekiink ne adjon kébor bardtot, hanem nyel-
viinket tud6 papot”.

Azok, akiket kés6bb néhdny ,,nagyokos” magyaroknak sem
tartott, 1671-ben magyar nyelvd panaszlevéllel fordultak a
Szentszékhez: ,,M{ szabdfalvi keresztények az 6t faluval
egyiitt... az mely baratokat Szentségtek ide kiildott azok er6ha-
talommal akarnak rajtunk lakni... részegesek, nit, fertelmes éle-
tet viselnek, mely minden embernek, de md nekiink
magyaroknak nagy botrankoz4sunkra vagyon”.

A XIX. szdzad kozepe t4jan, amikor a szabéfalviak megint
magyarul tud6 lelkészért folyamodtak az erdélyi piispokhdz, a
helyi hatésdgok néhanyat koziiliik rabsigra vetettek, és miks-
désbe hoztdk a korbécsot és a kalod4t.

Z51d Péter szerint a moldvai magyarok a kirdlyt6l azt vérjik,
hogy olasz misszion4riusok helyett az ,,6 nyelviiket ért6 lelki-
pésztorokat kiildjon”. A miilt sz4zad hatvanas éveiben a gorza-
falviak a magyar hercegpriméshoz irt kérésiikben igy
foh4szkodtak: ,,0h Isten, adj a moldvai magyarnak magyar pa-
pot, romannak romén papot”.

(Folytatjuk)

SZEKELY UTKERESO

Tanulmany a moldvai csangé magyarokrél a Székely Utkeress hasabjain
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Cseke Gabor Satiliz? cimt cikkében (Romdniai Magyar S%6, 1991. januar 19-20.)
felsorolja a legismertebb hazai magyar lapokat, melyek tartalmaval a tollforgatok-
nak napirenden kell, azaz kellene lennitik: ,,Nekiink, tjsagiroknak, a demokracia-
val elburjanzoé sajté nem csupan szakmai dzsungel, hanem lételemiink is. Ahhoz,
hogy tajékozott tollforgatok lehesstnk, féltétlentl napirenden kell lenniink a fa-
zai magyar lapok tartalmaval, kozleményeivel. Beszerzésiiket megkonnyitik a szer-
kesztéségek kozotti lapeserék...”. A Romdniai Magyar §30 igy jut birtokaba, sok
mas értékes lap és folyoirat mellett a Székely Utkeresinek is.

Kelemen Katalin a Hargita megyei magyar nyelv( id6szaki kiadvanyokat lelta-
rozza f6l, melyek 1989. december 23. és 1991. januar 1. k6zott lattak napvilagot
(Székely Utkeresd, 1991/3. szam). Ez sem érdektelen, hiszen az egyes kiadvanyok
megszinésérdl is hirt ad. Székelyudvarhelyen ebben az id6szakban kilenc sajto-
termék lat napvilagot, kézottik szerepel a Székely Utkeresd is.

Ferenczy Ferenc, Székelyudvarhely akkori polgarmestere ugy véli, hogy a
Székely Utkeresd, mely , kialakult profiljaval és rangos erdélyi, magyarorszagi,
karpataljai, csehszlovakiai munkatarsi gardajaval kilon szint képvisel a ’89-es
decemberi valtozasok utini romaniai magyar sajtoban: sokoldald multba
tekintésével, jelen-abrazolasaval szinte akaratlanul sugallja belénk az erét a j6v6
kiizdelméhez.” Ezért igéretet tesz arra, hogy a Polgarmesteri Hivatal tamogatni
fogja a j6vében a folyodiratot (Roth Andras Lajos: A sgékelyfoldi kultrira szolgdlatdi-
ban. Székely Utkeress, 1991. 5-6. szam).

A rendszervaltas utani elsé két évben igen nehéz volt dokumentum értékd
felmérést késziteni a romaniai magyar sajto helyzetérél. Ezt bizonyitja Barabas
Istvan Lapszemle madirtivlathil cimG cikke (Székely Utkeress, 1992. 1-2-3. szam).
Ennek akadalyai a szenzacioba mend hirek elapadasa, a papir, nyomda és terjesz-
tés aranak rohamos novekedése és az olvasok6zonség elszegényedése. Az okok
kovetkeztében tébb lap szinik meg, mint amennyi sziletik. Van olyan, amelyik
csak egyetlen vagy két-harom szamot ér meg. Dicsérettel emliti a Székely Utkere-
sot, amely még ebben a dzsungelben is ,,allja a sarat”.

Tofalvi Zoltan a Korunk 1992. 7-es szamaban még ilyen korulmények kozott
is igyekszik a teljesség igényével felmérni a romaniai magyar sajté helyzetét, bar
irasanak cime eléggé riasztéd (Rominiai magyar sajtd — dsszeomlds elott?). Cikkének
bevezetd részében vazolja az akkori helyzetet: ,,Az 1989. december 22-¢ 6ta el-
telt révid id6szak elegendS volt ahhoz, hogy a szakadék szélére sodrédjon a ro-
maniai magyarsag mindmaig legjobban mikodé tevékenységi teriilete: a sajtd. A
szornydiktatira megdontése utan egyre-masra lattak napvilagot ad hoc riportok,
tudodsitasok a »gomba médra sziletd és sporaszertien szaporodd« sajtotermékek-
t6L (...) Orémmel fedeztiik fel az Gj egyhazi lapokat, az ilyen-olyan szabadidé-, a
szexlapokkal kokettalé kiadvanyokat — djabban minilapokat —, s csak tgy da-
gadt a mellink, amikor kijelenthettiik: csupan Székelyudvarhelyen és Csikszeredaban
Osszesen 27 lap jelenik meg! (...)
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A lelkesedés valtozatlan maradt volna, de mozgosithato téke és allami segély
nélkil a lapok nagy része egyik naprol a masikra élt. Ennek esett aldozatul a Ke/er-
Nyugat, a Jelenlét, a Hunyad Megyei Hirlap, a S<ziget, részben az Erdélyi Figyeld, és
szamottevéen csokkent a Ldtd, a Helikon, A Hét és a Szabadsdg példanyszama. A
hazai sajt6 silyos technikai nehézségekkel kiizd, elavult nyomda- és szed6gépek-
kel dolgozik, képtelen a nyomdakoltségeket kiegyenliteni és a kiilsé munkatarsa-
kat fizetni, azaz a piac torvényeihez alkalmazkodni. Az adomanyok, alapitvanyi
eloszlasok kortl is elképzelhetetlen a zGrzavar.”

A tovabbiakban a szerz6 vallalkozik a romaniai magyar kiadvanyok osztalyo-
zasara és felsorolasara. Az alkalmi és helyi kiadvanyok csoportjaba sorolja a Szé-
kely Utkeresét és a tobbi udvarhelyi lapot.

Harom évvel késébb Kantor Lajos méri fel az erdélyi magyar sajtd helyzetét
(Sajtd és omvizsgilat. Mivelsdés, 1995. februar). Frdemes ebbe is beletekinteni. A
,hely” szellemét szikebben értelmezé alkalmi kiadvanyok soraban emliti a
korondi Hazanéz6t, az udvarhelyi Székely Utkeresét, a banffyhunyadi Kalo-
taszeget, ¢s a temesvari Ezredvéget.

Ugyanebben az id6szakban Bogdan Laszl6 a legszinvonalasabb, bar gazdasagi
nehézségekkel kiizd6 irodalmi lapok kézote emliti a Székely Utkeresit, melynek
,»fiatal, lelkes gardaja sem adta fel, s ha idénként 6sszevont szamokkal is, de idén
immaron VI. évfolyamaba lépett. S6t! Erdélyi Gondolat cimen kényvkiadot ala-
pitottak. Kiadvanyaikra érdemes figyelni. Székely Utkeresd cimen jelentettek meg
példaul 1994-ben egy antolégiat, a lapban megjelend, legjobbnak, legfontosabb-
nak tartott {rasokbol...” (Hdromszék, 1995. marcius 11.)

A Székely Utkeresd ,,talélésének” okairdl, médozatairdl sok sz6 esett a sajto-
ban. Az 1990 aprilisaban alapitott Székely Utkeresé nemcsak hogy atvészelte a
gazdasagi recesszio viharat és az olvasokozonség kultira iranti, objektiv és szub-
jektiv tényez6k meghatarozta apatidjat, hanem képes volt a tovabblépésre is —
tapint a lényegre Németh Julia az Otéves az Erdélyi Gondolat cim@ 6sszefogla-
16jaban (Szabadsag, 1996. szeptember 12.). , Fiatal, energikus, nemcsak az irodal-
mi berkekben jaratos, hanem kitiné gazdasagi érzékkel is rendelkezé alapito-
tészerkeszt6jének, Beke Sandornak sikerilt rangos szerkeszt6i és munkatarsi
gardat toboroznia. Csire Gabriella, Kozma Maria, Raduly Janos és Roth Andras
Lajos szerkeszt6k mellett a lap olyan rendszeresen kozI8, allandé munkatarsakkal
buszkélkedhet, mint Cseke Péter, Kovacs Andras Ferenc, Egyed Akos, Benkd
Andras, Nagy Olga, Fodor Sandor, Csiki Laszlo, Jancsik Pal, Jakobovits Miklos.

Koztudott, hogy a gazdasagi romlas legérzékenyebben az amugy is behatarolt,
szikebb olvasétaborral rendelkezé irodalmi-muvészeti kiadvanyokat érinti. En-
nek ellenére a székelyudvarhelyi Székely Utkeresd ratallt az olvasokhoz vezetd ut-
ra és rajta is maradt. Mégpedig tgy, hogy nélkil6zhetetlenné tette magat: nem olcso, pil-
lanatnyi sikerekre épité szenzacidhajhaszassal, hanem igényes, de ugyanakkor olvasma-
nyos {rasokkal. A lapnak egyénisége van. Olyan sajatos profilja és jol meghataro-
zott programja, amely megkilonbozteti a rokon kiadvanyoktol. A székelységhez
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kapcsolodd irodalmi-mivészeti, tudomanyos kérdésekkel foglalkozik, de az
Osszmagyarsighoz szol. Aminthogy a Székely Utkeresdbdl kinStt, most 6todik szii-
letésnapjat tinneplé Erdélyi Gondolat Kényvkiadé is csupan annyiban vidéki,
hogy kézpontja Székelyudvarhely.”

%k %k ok

A Székely Utkeresé tiz éve tehat folytonos kiizdelemben telt el, de fenn tudott
maradni a meglehet6sen mostoha hazai magyar sajtéviszonyok kozepette is. Tiz
év utani megszinése nem kudarc, mivel kozvetleniil és folytatélagosan atadja he-
lyét a Székely Utkeresd Kiadvinyok cim@ ismerettetjeszté sorozatnak és a vele par-
huzamosan fejl6dott és belble alakult sikeres konyvkiadénak, az Erdélyi Gondo-
latnak. Ezt a tényt emeli ki Beke Sandor is mar idézett bacsubeszédében (Székely
Utkeresd, 1999. 1-2-3-4. szam): ,, Tizedik évfolyaméahoz érkezett a Székely Utkeress.
Az a folyoirat, mely az 1989-es decemberi romaniai valtozasok utan harmadik
sajtokiadvanyként jelent meg 1990 aprilisdban a »templomok és iskolak« varosa-
ban, a Székely Athén fellegvaraban, Székelyudvarhelyen. (...) Kett6s tinnep sza-
munkra ez: innepelink — felemelt fejjel és bucsuzunk — felemelt fejjel. Nem
az anyagi hattérre, nem nyomdai és terjesztési nehézségekre, nem a szerkesztk
aldozatkész munkajanak nehézségeire hivatkozva, hanem arra, hogy olvasoinkat
ezentil nagyobb terjedelmid kiadvanyokkal és konyvekkel akarjuk megor-
vendeztetni. Ezért inditottuk Gtjara a folydirat jogutédiat, a SZEKELY UT-
KERESO KIADVANYOK cim{ sorozatot, azt a forumot és lehet6séget, ahol
eddigi munkatarsaink nagyobb lélegzetvételt irasaikat is publikalhatjak és nem
utolsésorban azt a masik lehetGséget, amit a Székely Utkeresi folyoiratbol 1991-
ben »kinétt« és a mara mar »feléptlt« konyvkiadonk, az immar hatarokon tdl is
népszertségnek 6rvend6 ERDELYI GONDOLAT kinal.”

Irodalom

Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 1. szam
Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 2. szam
Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 3. szam
Székely Utkeres6, 1. évf., 1990. 4-5. szam
Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 6. szam
Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 7. szam
Székely Utkeresd, 1. évf., 1990. 8-9. szam
Székely Utkeres6, I1. évf., 1991. 1-2. szam
Székely Utkeres6, I1. évf., 1991. 3. szam
Székely Utkeresd, I1. évf., 1991. 4. szam
Székely Utkeres6, I1. évf., 1991. 5-6. szam
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Székely Utkeresé Antolégia

Székely Utkeresé Antolégia
I11.

Himnuszok, versek, szépproza,
cikkek, tanulmanyok, esszék

Valogatas a Székely Utkeresd irodalmi és miivelédési folyoirat
1990-1999-es évfolyamaibol

Valogatta, 6sszeallitotta
BRAUCH MAGDA

Reményik Sdndor

Az 4lorcids magyar

Bethlen Gabor haldla haromszazadik évforduldjdara
Makkai Sandornak

A magyar eré roppant ormain
Jartatta hideg, szomort szemét:
Mohacs m6gott, orszag-halal mégott
Csillogtak messze Matyas cstcsai...

Rajtuk jartatta szomord szemét,
Roluk almodott szornyl éberen:
El nem ragadtak alma paripai,
Onuralom zablazta zordonul.

Tudta: utkozni nyilt hely nines sehol,
Sem donté diadalra rénasag,

Sziklak kozt folyt véres bujocska-jaték,
Erdélyi farsang, komor karneval.
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Az 4j mulatsag Gj magyart kivant:
Nem lediib6rgé felvoné-hidat,
Nem ¢gy ellenség ellen egyenest,
Fedetlentl kirontd Zrinyiket.

Az 4j mulatsag mas magyart kivant:
Kardos magyart, de alorcasat is,

Sok ellenség kozt zizott csontjait
Bolcsen forgato, ,,praktikas” magyart.

O lett az 4j, az dlorcas magyar,
Ki valtogatott, szaz alarc alatt
Hiven hordozta s valtozatlanul
Orék-egy arcat, fajat, Istenét.

Sziklak kozt folyt véres bujocska-jaték:
Elé6re két 1épés, meg vissza harom,
Kett6 kelet, ketté nyugat felé...
Csillogtak messze Matyas csicsai.

Elé6re két 1épés, meg vissza harom,
Kett6 kelet, kett6é nyugat felé:

Az 6rdogokkel kellett cimboralni
Latszatbol néha, — mindig Istenért!

O lett az Gj, alorcas magyar,
A kérdez6: Ki latott engemet?
Az alkudozva is félelmes ut,
A hajlongva is téretlen gerinc.

Messze maradtak Matyas csucsai,
De Erdély épilt az alarc alatt

S a magyar mérleg egyensulya 16n
Vilag-salyok vak zuhanasa kozt.

Nagyvarad, 1929. oktiber 7.

1993. 1V éuf,, 1-2-3. ssiim
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Kolcsey Ferenc

Parainesis

(Részlet)

1d6 a nagy mester! Bz egy generaciét természet rende szerént eltemet, s a ko-
vetkez6ben eléri céljat. Ki tud varni, az sokat tud; s nemcsak tud sokat, de tehet,
s tenni fog sokat. A bélcs késé 6regségében is elilteti a fat, noha hasznaval maga
nem élhet; de érti, miképpen az rendes idére megné s unokajat gytimolecsel eny-
hiti. O tudja miért kell varni; s ki vards utin sok jot nyert, az munkalni a j6v6 ko-
rért sem rest.

Van 1d6, mikor hallgatni s latsz6 veszteglésben tilni bolcsesség. Bolcsesség és
okossag kozt kilonbséget tégy. Mert az okos hallgat és vesztegel, hogy 6nbatorsa-
gat meglrizze; a boles pedig, hogy polgartarsai nyugalmat id6 el6tt s foganat nél-
kil ne zavarja fel. Amaz néz 6nmagara, ennek pillanatai az emberiség el6haladasat
kisérik.

Mennél tébb s mélyebb ismerettel birsz: annal inkabb érzed az emberi tudo-
many bizonytalansagat. Ez érzés Onhittségtél meg fog 6rizni; de vigyaznod kell,
nehogy ellenkezbleg kétségeskedés szellemét ébressze kebledben. Az élet jol
megfontolt, de biztos 1épéseket kivan; a kétségeskedés hataros a félénkséggel.

Mi a boldogsag?

Az emberek szaz meg szazfélét hittek annak lenni; s mindaz nem egyéb esz-
k6znél, mialtal azt elérhetni remélék vala, s elérni mégsem tudhatak. Mind azért
mert torekvésiik céljat az eszkozzel Gsszetéveszték; mind azért, mert oly valamit
tettek célla, ami csak mas vald cél utan kiizdés kovetkezéseként tinhet fel. Bol-
dogsag fajdalommal s kesertiséggel egyiitt meg nem allhat. Mondhatod-e, hogy
ember altalanosan boldog lehet? Embernek id6rél idére lehetnek 6rémei; de
azok vagy hirtelen enyészve keservekkel valtatnak fel, vagy hosszasban maradva
unalomba mennek altal.

Erzékeny szivnek t6bb fijdalom jut; mintsem altalanos boldogsagra szamot
tarthasson érzéketlen sem jot, sem rosszat nem érezhet. Higgy nekem, e szo:
boldogsag, egyike a legbizonytalanabb, s legsziikebb értelmd kifejezéseknek; s ki
boldogsagot vadasz, arnyékot vadasz. Teljesitett kotelesség s nemes torekvések
onérzése kuzdés s banat kozt is nyugalmat tenyészt: s ha e nyugalommal, boldog-
sag cim alatt megelégszel, annak megnyerése szép, j6 s erds léleknek keresés nél-
kil, csupan tettei kovetkezésében bizonyos.

Elszoért magvakbol apradonként csirazik és né fel a kor, mely valtozasokat
hoz magaval. Annak feltiintekor mintegy tudat — s akarat elleni forras, mozgas s
haladas latszik mindenfelé; s boldog a reformator, ki e feltinés elsé jelenségeit
biztos pillanattal észrevette! O nem fog egyediil maradni felléptekor, s gy6zede-
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lemmel teszi magaéva a palyaagot, melyért a kor el6tti kiizd6k hijaban, s tobbnyi-
re nyugalom ¢és életveszély kozt faradtanak. Az 6 osztalyrésze dicséség; midén
el6tte elsillyedt kizd6k sirjan egykordiknak atka fekszik, melyet a kés6bb jott
maradék szanakozasa t6bbé jova nem teszen.

1990. 1. évf., 7. szdm

Dsida Jen6

Psalmus Hungaricus

(Részlet)
VL

Szaraz nyelvem kisebzett,

¢g6 fejem zavart.

Elindulok, mint egykor Csoma Sandor,
hogy felkutassak mindenegy magyart.
Székelyek, ott a bércek szikla-mellén,
tljetek mellém.

Magyarok ott a Tisza partjan,
magyarok ott a Duna partjan,
magyarok ott a tot hegyek kozt

s a bacskai sz6l6hegyek kozt,

tljetek mellém.

Magyarok Afrikaban, Azsidban,
Parizsban, vagy Amerikaban,

tljetek mellém!

Ti eztan sziletdk s ti porlocsontu 6sok,
ti réghalott reg6sok, ti vértanuk, ti h6sok,
tljetek mellém!

Ulj ide, gyiilj ide, népem

s hallgasd, amint énekelek,

amint a harfa hurjait,

fesziilt idegem hurjait

jajgatva tépem,

0, népem, arva népem! —

— dalolj velem,
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mint akit fustos langokra szitottak
vérszind, 6setét, nehéz, fanyar borok,
dalolj velem horogve

és zagva és dorogve,

tizmilli6, szazmillibé torok!

Enekelj, hogy vilagga hompdly6gjon
zsoltarod, mint a poklok tikkadt, kénkoves szele
s Eurdpa fogja be filét

s ny0gjon a borzalomtol

és 6riljon bele! —:

Mérges kigyo legyen eledeliink,

ha téged elfelediink,

0, Jeruzsalem!

Nyelviinkon 1zz6 vasszeget

verjenek at,

mikor nem téged emleget,

0, Jeruzsalem!

Rothadjon el labunk-keztnk,
mikoron hozzad hitlenek lesziink,

0, Jeruzsalem, Jeruzsalem!

1992. 111. avf., 5—06. szdm

Kozma Maria

Parbeszédek

(toredék 1.)

A haz el6tt didfa nétt. A hegyi levegdn igaz, hogy nem érett be a termés, s
ami mégis, az kulcsos, keserd, aprocska volt, de Gabrisnak izlett — addig ette
minden oktéberben, mig a nyelve kisovanyodott tSle. Az erdei at strd fenyves-
ben vezetett a hazig, ahol...

— Legyetek csendben — intett Gabris a hazban sustorgd, j6vémend, ziz-
zend, hompolygd, 6t vard, vele beszéld valamiknek.

Valamiknek Gabris nevezte Sket, hogy ne kelljen a nevitkén szoélitania, olyan
sokan voltak és sokszor olyan hebehurgya Gsszevisszasagban. Amikor éppen jot-
tek, surrantak, szarnyalva betortek... stb. a hazba, jobb volt dsszefoglalé néven
szolitani 6ket, hiszen gyakran nem is ismerte meg valamennyitiket azonnal.




Székely Utkeresd Antologia (II1.) 69

A szerzetes

Régota készil6dott Gabris, hogy vele beszélgessen. Sokat gondolkozott azon
is, hogy mit mondhatna neki. Torténetek jutottak eszébe... de hogy is van az,
amikor a kisember a nagy ember elé kertl és szot valthat vele... Gabrisnak is ugy
tant el6szor, hogy csak nagyon fontos dolgokat kérdezhet meg, akarcsak a resz-
nagyképuségében csupa hilyeséget kérdez, valahogy igy: kh... kh... Kdjoni atya,
miként képzelte el a XVII. szazadban a nyomda munkajat? Megvalosult-e, amit
elképzelt? Mi a véleménye az erkélesi nagysagrol? Kh... kh... Orvend-e most,
hogy emberkézelbe kerilt az utékorral?

— Az a helyzet — gondolta Gabris —, hogy az igazi nagy emberekkel egyal-
talan nem kell ,,fontosakat” beszélni. Gondolataik {gy tisztak, hogy az csak a
mindenféle zagyvasagtol, zlrzavartol valo eltavolodasban észlelheto.

— Szeret-e On mosolyogni? — kérdezte végiil.

— Az én koromban azt mondtak, a bolcsek kétszer koszonnek: elébb a mo-
solyukkal hangtalanul, aztan a szavukkal csendesen, de hallhatéan.

— Mindenki igy k6szén — csodalkozott Gabris —, aki elég udvarias.

— Igen.

— De igy k6szonnek a megalazkodok s a hizelgok is.

— Azért mondtam, hogy csendesen, de hallhatéan. A megalazkodo suttog,
hegyezned kell a filed, hogy halljad, mit is mond, mintha még a hangjat sem
merné megemelni, nemhogy a fejét merné, a hizelgé pedig harsany, akar a har-
sona, belezug a filedbe, vagy ziim... zim... fejed koril r6pkédd darazs.

— Lehet ezt tanulni?

— A sziveddel, a lelkeddel igen, ha csak az eszeddel tanulod, nap mint nap el-
arulod a sajat szerepedet.

— Milyenek voltak az emberek a te korodban?

— Ha most meglatnad 6ket, talan nem nagyon tetszenének neked. HimlShe-
lyes arcuak, varasok, testitket fekélyek, sebek, gennyedé ferté6zések boritottak, de
a lelkiik t6bbnyire mentes volt a kételyektSl. A tisztasag a szentség volt.

— Neked mar mindent tudnod kell. Haromszaz éve vagy...

— Ne mondd ki, ha nem akarod, hogy teljesen eltlinjek. Engem az altalam al-
kotott targyak az id6k végezetéig a f6ldhoz kotnek.

— Akkor is, ha ezek a targyak megsemmistlnek, és senki nem emlékszik mar
rajuk?

— Minden targy egy eszme is egyuttal.

— Hol vagy?

— En is eszme vagyok. Az eszme pedig emberekben él tovabb.

— En veled szeretnék talalkozni, nem egy eszmével. Becsapsz!

— Lehetetlen. Az id6 bolcsessége mast hatarozott. Amit te kivansz, kidbran-
dit6 lehetne mindketténk szamara. Egy kerek feji 6regecskével talalkoznal, aki
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orak hosszat jarja az erd6t s a mez6t, névényeket gyijt, egyiket hajnalban, masi-
kat holdtoltekor, egyiknél keresztet vet, masiknal titokban a satan érveit suttogja.

— lIlyennek latnalak?

— Nem biztos. Talan.

— Megtudhatnam, hogy milyen voltal emberi él6 valédban?

— Szerencsére, nem! Tobbé-kevésbé igen, egészen nem. Az id6 bolcsessége
megakadalyozza ezt.

A pap

— A vilag atélésének eszkozét keresem — mondta Gabris.

A gyertyak sercenve égtek, az arnyak kecsesen tancoltak a falon.

— A hit — mondta Zo6ld Péter és hangjaban 6nmarcangolas csendiilt. Mi6ta
Moldvabél visszatért, soha tobbé nem jutott osztalyrészéil a nyugalom. Hidba
volt a kirdlyi, a piispoki megbocsatas, a csikdelnei kényelmes pardkia. O gy ma-
radt belevésve az O6rokkévalosag sziklajaba gond merevitette homlokkal, kes-
kenyre zart ajkakkal. Most, megbanva, hogy szoélt, gyorsan visszahuzédott az ar-
nyékba, ha arnyéknak lehet nevezni az eltinés homalyat.

— A hit?!l — mormogtak a tébbiek. A mormogasbdl kivalt mind a valodi
egyetértés, mind a gunyos helyeslés és az ellenkezés hangja. Gabris szorongva fi-
gyelt:

— Tudtok valaszolni? A vilag atélésének eszkozét keresem.

7.6ld Péter rugalmas mozdulatokkal korbejarta a szobat. Az egyik gyertyanal
megallt. Nézte a langot, majd elfujta:

— A papa szamara ennyik voltunk.

Kezét felemelte, elhtizta egy gyertya f616tt, annak is kialudt a langja:

— A kiralyn6 szamara ennyik voltunk. Bucow agyuval tort rank. Madéfalvan
huasszilankok, gerendaforgacsok répkodtek a levegében, alahulltak vorosre fes-
teni a januari szz havat. Fajdalmunkat széthurcoltuk a vilagban. A hit végzetes
gyengeség volt, semmi tobb. Nem tamaszthatta fel a megholtakat, nem adhatta
vissza nyelviiket az idegenben bujdoséknak. Azt mondtak nekik, nekiink, hogy
hazatlanok. S mi egyre mélyebbre gérnyedtiink ez ostorcsapas alatt — a fekete
rogig. Hazatlan az én né...?!

Z20ld Péter maga is Gsszegornyedt, aztan feltérdelt, arca sotét volt, mint esé
utan a fold; kiterjesztett két karja remegett:

— Istenem, ha nem adtal er6t a megvaltashoz, miért feszitettél keresztre?

— A népnek — bdlogatott Kazmér atya — tanitokra van sziiksége, kik a vila-
got az 6 nyelvén elmesélik, kik szokasait szamon tartjak.

— A népnek — mondta Pater Joannes Kajoni — gyogyitokra van sziksége,
kik a bajokat megorvosoljak.

— A népnek — mondta szigortan a szarhegyi fejedelem — vigyazokra van
szitksége, kik, ha baj kézeleg, larmafat gyujtanak.
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— Szerelmetes testvéreim — emelte fel a fejét Zold Péter —, nem voltam
sem tanitd, sem bajokat orvosld, sem vigyazo. Mi voltam én?

— Holtodban is €16 lelkiismeret.

A névtelentl sz616 oltalmazon atolelte a kesergét:

— Oriziink j6 emlékezetiinkben.

— Im megértette a viligot keresés nélkiil — mondta a szerzetes —, 4m ne fe-
ledjétek: az emlékezés bolcsessége csakis az éléket illeti.

Mire Gabris felpillantott, a gyertydk csonkig égtek, 6 mélységes sotétségben
tlt. Borzadva, tamolyogva kereste az ajtot: mi lesz, ha elvéti a vilagba vezet6 utat,
itt marad 6rokre a multban maga is ,,volt”-ta valvar!

Odakinn esett.

Csendes, meg-megall6 esé aztatta a foldet, a i fényesen csillogott, s az eresz-
6l aldpermetezd viz attetszé vonalat huzott a tornac nyers szinl deszkaira.

A haztol, amely el6tt diofa nétt, sird fenyvesben vezetett az ut a
................................... felé.

1991. 1. évf., 4. szam

Beke Sdndor
Tintet6 magnélidk

avagy
Ima Erdélyorszdgért

Z.61d helikopterek
borzongtak
fehér templomaink felett,
6

b

Tesus Nazarenus Rex Tudaeorum,
imafilkékben
esdeklem letérdepelve,
eur6pai homo
szivem
¢g6 csillagszoroként
sziporkazik,
de kihez,
de kinek,
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énekem konnyez6 magnolia
susogasa
minden folkutatott féltekén
San Franciscotol
Uj-Zélandig,
konyorogy miértiink,
Uram,
hogy gyoégyuljon be a
magyar seb
ahol kinyilt,
hogy a sz6
szurok-foldeken meggyulladjon,
mint a reggeli parazs,
mit hajnali szell6 rebesget
langra,
énekre,
¢g6 feltamadasra,
o,
magyar betikre csucsorodott
gyermekszajak,
o,
tinteté magnoliak,
susogjatok,
mint a Karpatok s a Tatra fenyoi,
mint a bacskai
véres fuvek,
mint az ungvari végeken
a kikelet hangja.
O,
tinteté magnoliak,
halljatok?
Kint a faluvégeken
zsongnak
a székely s a magyar temetSk,
sirkévek almaban
magyarul énekelnek
a gyermek-leventék,
ezt hallgassatok meg
eurdpai barataim,
mas nyelvad testvéreim,
mi lenne,
ha a sz0,
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a megszokott,
az a velGkbe szivargott
édesanyatok szava
ugy muzsikalna,
mint egy f6l nem hangolt
hegedd
vagy harfa,
vagy a ti sirjaitok arnyékaban
nem fialemulék
himnuszai altatnak a ti 6seitek
csontjait,
hanem filemtlék daridéja dulna
folottik
egy féktelen félhomalyban?

Isten fia,
Tesus Nazarenus Rex Tudaeorum,
miért
e megbontott rend,
miért e kod,
a kod szava,
megint
hallszik a rémes folkialtas,
zug a békétlen nyelv éjszakaja,
degenyeg almok lidércei
nehezednek rank,
mint az anyanyelvnek folallitott
nyaktilok
egy kozépkori éjszakaban.
Uram,
oldozd fel btneiket!
De i,
tinteté magnoliak,
magyarul lobogjatok,
mint a Karpatok s a Tatra fenyoi,
mint a bacskai
véres fuvek,
mint az ungvari végeken
a kikelet hangja,
mint begyulladt garatok
folsebzett kialtasa,
mint a legeslegelsé sz6
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a tulipanos bolcsében,
Munkacson vagy Besztercebanyan,
Ungvaron vagy Kolozsvaron,
lobogjatok
tisztan,
ti szlz,
ti hazatlan,
ti békésen tiinteté magnoliak!

1997. VIII. 1—2—3—4. szdm

Balazs Géza

A mai folklérmiifajok gyijtésérol

Révai Miklos 1782-es felhivasa 6ta beszélhetiink a népkoltészet tudatos gytj-
tésérél. Bzt kovetben Faludin, Csokonain, Dugonicson, Paléczi Horvathon ke-
resztil Koleseyé az érdem, hogy elkezdédnek a népkoltészeti gytjtések. Sokszor
elhangzott azéta a folklor végét, halalat megjosold 12., utdbb 24., sét 25. ora.
Toldy Ferenc 1844-ben arrdl ir, hogy nemcsak a népi poézis, hanem maga a nép-
nyelv is halalra van {télve.

Mindezek ellenére nyelvjarasok ma is vannak, s népkoltészetiink sem az enyészeté
teljességében. Persze ez a népkoltészet nem egészen ugyanolyan, mint a mult szazadi
— dehat az emberek sem ugyanolyanok. A mai népkoltészet, a mai folklér mar nem-
csak a mara archaikussa valt mitologiabol, hagyomanybdl taplalkozik, hanem 4j forra-
sai is vannak: a mai mitolégiak, a tomegkommunikacié. A szobeliség még ma is {6 jel-
lemzdje, de nem feledkezhetiink meg az el6térbe nyomuld népi (paraszti) frasbeliség-
16l sem. Erre a modern jelenségre a folklorizmus (folklor jellegl népkoltészet), illetve
a mai folklor terminust hasznaljuk.

Fuleljink csak bele egy csaladi beszélgetésbe, perpatvarba, gyermekek jatszotéri
szObeszédébe, id6sek délutani, estvéli ,,meséléseibe”. Hallunk nevezetes torténe-
teket pozitiv és negativ ,,h6sokrdl”, varazslatos, mitologikus események hang-
zanak el megkérddijelezve és megerdsitve, folfedezhetiink ezekben a beszélgeté-
sekben mitikus szévegszervezédéseket. Egy hianyos vagy majdnem tokéletesen
mikods folklorvilagot, beszélt nyelvi kultarat figyelhetiink meg. Bizonyos nép-
koltészeti muifajok elalélnak, kihalnak, masok 4j erére kapnak, ismét masok sze-
mink el6tt formalédnak. Vannak tipikusan mai folklérmifajok. Ilyen az él-
ménybeszélés, a tudatosan idézéjelesen hasznalt ,,igaz” torténet, a katona-
torténet, a vicc, a feliratos falvéds, a piaci rigmus stb.
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A néprajz jelenkutatasként, néplefrasként indult, kés6bb valt egyre inkabb tor-
ténelmivé. A forrasok eltavolodasa miatt egyre tobben hangoztatjak: forduljon a
néprajz a ma jelenségei felé. Torténtek is erre probalkozasok, de éppen a mai
tolklor nyelvi jelenségeinek gytjtését nem végzi szinte senki sem. Most a legin-
kabb szobeli jelenségekre hivnam ol a figyelmet.

Halljuk meg az 4j, a most sziiletS szolasokat, kzmondasokat, altalaban a frazeol6-
gia szllet6ben 1évé egységeit! Régl grammatikusaink ezeket a nyelv ,,viragainak™ tar-
tottak. Valoban egy-egy parbeszédet ,,viragdiszbe” 6ltoztethet a szolas, kézmondas. A
sokszor hasznalt szolasok idével kozhelyszertvé valnak, G események, helyzetek uj
szolaskines sziiletését segitik el6. Mostanaban keletkezett j, tréfas hangulata szolas:
,,Verekszik, mint Botos Andras a gyermekmegbrzében™ (lakotelepi szolas), ,,Nehe-
zebb egy gyereket 6rokbe fogadni, mint dedikalt fényképet kapni Jézus Krisztustol”
(egy burokratikus eljarasra figyelmezteté szolas), ,,Nehogy mar a bef6tt rakja el a
nagymamat!” (a megbomlott hierarchia helyreallitasat szolgal6 szolas).

Gytjtsiik a nyelvi tréfakat, a vicceket! A viccerél agy tartjak, hogy modern, mai
mifaj. A magyar viccet kiilonésen hangulata, politikuma miatt értékelik. A vice-
gyljtés és kiadas persze nem minden korben arat tetszést. Az 6tvenes években
vice is jarta a vicegyujtésrol: ,,A vice az utcan hever, csak le kell dlni érte”. Vagy a
viccmesélés szituaciojarol: ,Mi a kilonbség maga és a hamutarté kozott? —
Nem tudom. — A hamutarté itt marad!” (Es persze ismerve torténelmiinket,
nem is annyira vicc.) Csak megfelel6 viccgydjteményekbdl lehet kovetkeztetése-
ket levonni a kelet-k6zép-eurdpai vicevilagrol, s ezt az apréomunkat — ami
egyébként sok 6rommel is jar — az 6nkéntes, kedvtelésbol gyijték elvégezhetik.

Figyeljunk fol a gyakori beszédmozzanatokral Ha olyan helyen tartézkodunk,
ahol sokat koszonnek egymasnak az emberek (palyaudvar, tizlet, hivatal), megfi-
gyelhetjik a koszonésformak, és az ezeket ,,kortlvevé” sokféle formalis nyelvi
elem gazdagsagat. Szép feladat lehet egy szociologiailag, tertiletileg korilhatarolt
koz6sség (csoport) koszonésformainak Gsszegytjtése. Példa ilyen tréfas kapcso-
latkezdésre: ,,Papramorgos (vagy palinkas) j6 reggelt!” Vialasz: ,,Nem palinkas
joreggelt az mar, hanem boros jonap!”

Mit mondanak az emberek koccintas el6tt? , Igyunk, hogy pirosodjunk!”
Vagy: ,,Azt mondta az 6reg Kis, ne csak egylink, igyunk is!” Vagy: ,,Reggel ko-
nyak, este konyak, ettdl lesziink mozgékonyak!” Sokféle valtozata van az ivas
kézbeni szocselekedeteknek. Még nem olvastam ebben a témaban tanulmanyt,
holott a magyar ember a szeszfogyasztasban (sajnos) a vilagranglistan szerepel.

Es még ezer ritualizalt szébeli alkalom, szokas létezik: névnapozas, lakoda-
lom, huasvét, piaci arusrigmus stb. Ezek mind besorolhatéak a mai folklorjelensé-
gek kozé. Azért vannak, azért taplalkoznak a maltbél és azért Gjulnak meg, hogy
hétkoznapjainkat szinesebbé tegyék, s egyszersmind Osszekapcsoljanak benntin-
ket egymassal, valamint el6deinkkel.

1991. 1I. évf., 1-2. szdm
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Németh Julia

Otéves az Erdélyi Gondolat
Kényvkiadé

A romaniai magyar sajté a fellendiilés legjobb korszakaban sem volt valodi
tzlet. A dragulassal egytitt sorra sziintek meg a napilapok és idészaki kiadvanyok.
S a szelekciéban nem mindig ,,a j6 marad”. Az olcsé pletykairodalom kelend6bb
portékanak bizonyult a szinvonalas publicisztikanal.

Ilyen konjunktaraban aztan kilénésen nagy érdem, ha egy hagyomanyokkal
nem rendelkezé vidéki varos irodalmi-mivel6dési lapot indit, s azt hat éven ke-
resztil nemcsak fenntartani képes, hanem megjelenésének folytonossagat is
biztositja. Méghozza olyan szinvonalon, amely méltan emeli a régota ismert és
clismert kiadvanyok sordba. Az 1990 aprilisaban alapitott Székely Utkeresé nem-
csak hogy atvészelte a gazdasagi recesszi6 viharat és az olvasokozonség kultara
iranti, objektiv és szubjektiv tényez6k meghatarozta apatiajat, hanem képes volt
a tovabblépésre is. Fiatal, energikus, nemcsak az irodalmi berkekben jaratos,
hanem kitiné gazdasagi érzékkel is rendelkezé alapito-fészerkeszt6iének, Beke
Sandornak sikertilt rangos szerkeszt6i és munkatarsi gardat toboroznia. Csire
Gabriella, Kozma Maria, Raduly Janos és Roth Andras Lajos szerkeszt6k mel-
lett a lap olyan rendszeresen kozI8, allandé munkatarsakkal biiszkélkedhet,
mint Cseke Péter, Egyed Akos, Benké Andris, Nagy Olga, Fodor Sandor, Jan-
csik Pal.

Koztudott, hogy a gazdasagi romlas legérzékenyebben az amugy is behatarolt,
szikebb olvasétaborral rendelkezé irodalmi-muvészeti kiadvanyokat érinti. En-
nek ellenére a székelyudvarhelyi Székely Utkeresd ratalalt az olvasékhoz vezetd ut-
ra és rajta is maradt. Mégpedig tgy, hogy nélkiilézhetetlenné tette magat: nem ol-
cso, pillanatnyi sikerekre épité szenzacidhajhaszassal, hanem igényes, de ugyanakkor ol-
vasmanyos anyagokkal. A lapnak egyénisége van. Olyan sajatos profilja és jol
meghatarozott programja, amely megktlonbozteti a rokon kiadvanyoktol. A szé-
kelységhez kapcsolodé irodalmi-mivészeti, tudomanyos kérdésekkel foglalkozik,
de az 6sszmagyarsaghoz sz6l. Aminthogy a Székely Utkeresébdl kinStt, most 6t6-
dik szuletésnapjat innepl6é Erdélyi Gondolat Kényvkiadé is csupan annyiban vi-
déki, hogy kozpontja Székelyudvarhely.

1991-ben, az alakulaskor még csak tervek, az elképzelések léteztek. Most 6t év
tavlatabol, Beke Sandor, az Erdélyi Gondolat Kiadé igazgatdja elmondhatja: a
semmibdl kiadot teremtettem. Méghozza olyan konyvkiadot, amely az orszagha-
tarokon tul is rangot és elismerést szerzett kiadvanyaival. Ahogyan Beke fo-
galmaz: ,,az egyetemes magyar kultira vérkeringésében az Erdélyi Gondolat is
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ott liktet”. Az eddig megjelentetett kétetek mind tematikai, mind mufaji szem-
pontbdl fol6ttébb valtozatosak. A riportkotettdl a regényig, a verstol a nyelvmd-
vel6 cikkekig, az esszétdl a falumonografiig terjed a skala. Konkrétan olyan si-
kerkiadvanyokkal buszkélkedhet a kiado, mint Nagy Olga Nép: vdltozatok szerelen-
re és hdzassdgra, Barangoldsaim varagslatos tajban vagy Palyakép fennyel és drnyékkal ci-
m kotetei, Cseke Péter Korfordulos sijesgtends cimi szociografiai riportjai, a Székely
Utkeresi és az Elek Apd Cimbordja cimii antologidk, Beke Sandor Madirtemets,
Védtelen évek, Téged kereslek cimi verseskotetei, Abrahdim Janos Piula regénye,
Raduly Janos Az dmyékok lakodalma és Kercséd Attila Csigaséta cimen megjelente-
tett gyermekversei, Muradin Laszl6 Anyanyelviink dsvényein és Komoroczy Gyorgy
Magyar szavaink nyomdiban c. nyelvmuveld irasait tartalmazé kotetek, hogy csak
néhanyat emlitsek a gazdag termésbdl.

(-..) A kiad6 azonban még igy is anyagi gondokkal kiizd, jelenleg minddssze
egyetlen szamitogépe van. Igazgatdjanak alma a sajat nyomda, ami megkonnyi-
tené és kifizetéd6bbé tenné a konyvkiadast. A vallalkozas sikere nagymértékben
tigg a terjesztést6l. Hazai vonatkozasban ezt az allami konyvterjeszt6 latja el,
mig a hatarontdli forgalmazasban Gondos Béla és a Pliski halozat az illetékes. Az
Erdélyi Gondolat Kiadé koteteinek népszeriségét mi sem bizonyitja jobban,
minthogy kiadvanyai tobb mint negyven magyarorszagi megyei, féiskolai és egye-
temi konyvtarban, a Széchenyiben és a Magyar [részovetség konyvtariban is ott
talalhatok. A rangos szerkesztéi garda: Cseke Gabor, Csire Gabriella, Kozma
Maria, Benké Andras, Fodor Sandor, Nagy Olga, Jancsik Pal, Cseke Péter, Pén-
tek Janos, Keszeg Vilmos, Vetési Laszlo, Gabor Dénes, Gilicze Gabor, Mézes
Attila, K. Jakab Antal, Kerekes Gyorgy, Angi Istvan, Székely Erzsébet, Pozsony
Ferenc, Antal Arpéd, Szab6 Zoltan, Marton Lili, V66 Gabriella, Gazda Jézsef,
Raduly Janos, Muradin Laszl6 és masok mind muvészeti, mind tudomanyos
szempontbol biztositjak a mindségi arut. A kéziratok megitélésében objektiv kri-
tikai szempontok érvényestilnek, amelyeknek legnyilvanvalobb bizonyitékai az
eddig megjelent kotetek. Megrendelheték a kiado cimén: 4150 Székelyudvarhely,
Tamasi Aron u. 87.

A székelyudvarhelyi szellemi élet fejlédéséhez és az 6sszmagyar konyvkiadas
kiteljesitéséhez jelentés mértékben jarult hozza az Erdélyi Gondolat Kiado.
Igazgatdja, Beke Sandor summasan igy 6sszegzi tevékenységliket: ,,Az Erdélyi
Gondolat szellemi nagyjainkkal kar6ltve az erdélyi és az egyetemes magyarsag
szellemi értékeit gyarapitja és gazdagitja. Bs meggy6z6désem, hogy abban az
id6szakban teszi ezt, amikor mindannyiunknak a legnagyobb sziiksége van er-
rel”

1996. V1. évf,, 1-2-3—. ssiim
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To6th Istvan

Senkif6ldjén

Utaztam, menekultem

jO par orszagon at.

S hosszuasagi, szélességi korok
szabattak ott is

az egeknek hatart

lehtlt agyam folott.

Mint dréthaléba bonyolult vad,
a szabadulast, emelkedést
kereste agyam.

De az atfogoé halok nem lazultak:
szétszelt globusként

¢ltem 6nmagam.

Megkiilonb6zott bennem a vilag:
orszagok, foldek,

kertek és fuvek

mind acsarogtak fennhangon, néman
egymasra és ram

osztasi elviket.

Es ramneheziilt a tekintetiik:
a be-nem-teltek sorsat
hordozom mindentitt,
elatkozott orszag:

a fécsonkitdktol

a csonkokig

minden teremtmény

vélem osztozkodik.

Epp egy szomszédos
kerités tovén

allok, kall6do
gyomnovény

— mar nem a jardan

¢és még nem a kertben —,
hol a senki-

toldjére leltem.

S a jardakovektdl

az oszlopfakig

— mi a térképbdl kimaradt —
a senkifoldjén

vilagrekordot allit

a gyongyviraggyokérzet

— e készéleken

atut6 acélszeg.

Bar nem hiteles
teljesitmény,

én technikailag
hitelesitném.

Mert e sztk kapun
— kicsi résen —
bomlani kezd

a keritésem.

Sorsom mar benne
élem holtomiglan:
mig egy nem vart rés
— nyil6 ajté —
villan.

1996. 1-2—-3—4. szam
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Jakobovits Miklé4s

A muzeumokrodl

A muvészet — mondja egy nagy filoz6fus — kozvetits az Isten és az élet ko-
z6tt. A muzeum pedig a miavészet, a kultira, a humanizmus haza, ahol ez az ahi-
tat megnyilvanulhat. Eppen ezért a muzeolégusokra harul az a feladat, hogy
olyan hazat épitsenek, ahol a kiallitott mévek katartikus erejiikkel mindannyiunkat
megtisztitsanak és felemeljenek.

Milyen legyen tehat egy muizeum? Legyen olyan, hogy csak a mvészi érték sza-
mitson, az a mély humanus kisugarzas, mely felénk aramlik, mely 6sszekoti az em-
bereket, nem pedig elvalasztja fegyelmezett, el6itéletekkel dusitott rendezésével.

Olyan muzeumokra van szitkségiink, ahol a vallasi tematikak boldog egytitt-
létben élhetnek a zsanerképek, a hétkéznapok abrazolasaivall Fl6 muzeumokra
van sziikséglink, melyek nem csupan a mdltat mutatjak be mavészi nagyszerd-
ségeivel, hanem biztatjak a mat is, teret adnak a mai alkotéknak és a mavészet
kedvel6inek. Olyan muizeumokra van sziikséglink, ahol a képek és a szobrok
mellett vetit6termek és videofilmek mutatjak be a kilonb6z6 alkotok mda-
helytitkait, ahol nagy alkotok beszélnek sajatsagos szemlélettikrél, ahol a csere- és
vandorkiallitisok egész Eurépara kinyilnak, importalva és exportalva a mavészet
értckeit.

Meggy6z6désem, hogy szazadunkban a mlvészet csaknem egy uj vallassa val-
hat, kézelebb hozva az évek hosszu soran at mesterségesen egymasnak uszitott
embereket és népeket, egy olyan vallassa, mely melegséget sugaroz felénk és va-
l6ban egy 6nzetlen kollektivitasnak a hangulatat teremti meg.

Szikségesnek tartom a szellemi utkeresés kezdeti idészakaban a muvészeti
emlékhazak és a kis mizeumok visszaallitdsat! Sajnos olyan éveket éltiink, ami-
kor nem tudhattuk, hogy a letint rendszer gonosz szeszélye melyik nagy mutvész
vasznait semmisiti meg véglegesen, nem tudhattuk, hogy a humanum elleni gyd-
l6let kire sujt le. Ezért a mtvészek nagy része egyhazaknal, magangydjt6knél,
esetleg kis, eldugott varosok muzeumainak raktaraiban taroltak értékesebb mun-
kaikat.

Ma ezek segitségével kis emlékhazakat lehetne berendezni, esetleg a mtvész
mitermének kézelében, vagy ha lehetséges, magiban a volt miiteremben. Igy, el
tudok képzelni Fulép Antal Andor, Nagy Albert, Corneliu Baba, Octav
Grigorescu, Mohi Sandor és hasonlé kisebb vagy nagyobb gyljteményeket, az
orszag killénb6z6 pontjain, melyek a hazai k6zonség mellett a megnévekvé tu-
rizmusnak is érdekes latogatasi pontjai lehetnének.

1991. 11. évf., 4. szgdm
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Lendvay Eva

Alombeli séta apimmal

Az utcak tresek voltak, éjfél volt, mégis nappal.
Lassan sétaltunk Brassé utcain apammal.

A Weiss Mihaly utca sarkan, al-barokk homlokzat élén
torott porcelan orat lattunk, festett tarka viragok
diszitették, s csak egy mutatoja volt.

Apam azt mondta, Jokai Moré volt ez az ora.
Tovabbhaladtunk, s a Kapu utcan felfelé menve

a Buzasorra értlink, a haz elé, amelyben sztlettem.
— Ide jottem *935. aprilis 24-én délel6tt 10-kor —
mondta apam mosolyogva —, mar Gt 6raja,

hogy a vilagon voltal. — Konnyd es6 esett a
telh6tlen hajnali égbdl, és tovabbsétaltunk
karonfogva apammal, aztan valaki jott és

k6szont nektnk, apa és lanya, halottak

egy halott varosban, ahol soha, mig él6k,

negyven év alatt nem sétaltunk kart karba 6ltve,
kedélyesen, a nyarspolgarokon élcelé6dve —
egyetlenegyszer sem sétaltunk egytitt mi ketten.

Szemlér Ferenc

Szerelem
Osziil mar. Hull a makk. Rajtad az 6sz csupa
Lepereg. napsugar.
Lassacskan ballagok Nem lehetsz szebb soha,
teveled. soha mar.
Eg a Cenk odafenn Rajtad igy ég 6rok
vorosen. csodafény —
Nem volt még szép ilyen majd ha nem is leszek
sohasem. veled én.

1996. V1. évf,, 1234. szim
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Malnasi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatds —
irodalmunk tiikrében

XXII.

Anyanyelvoktatasunk a dualizmus koraban,
a kiegyezéstdl az Osztrak—Magyar Monarchia 6sszeomlasaig
— 18671918 — az anyaorszag oktatasi rendszerébe tagoltan

I.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc leverése utan a magyar birtokos
nemesség kitartott 1848 vivmanyai mellett, de az 6nkényuralom politika viszo-
nyai nem kedveztek a fegyveres harcnak (a székelyfoldi 6sszeeskiivést is véresen
megtoroltak), ezért valasztottak a passziv ellenallast, amelynek vezéralakja a re-
formkor nagy nemzedékének tulél6je, Deak Ferenc volt.

De a passziv ellenallasba is bele lehet faradni, s a kiilpolitikai kudarcok, soro-
zatos vereségek miatt a hatalom is kereste a megegyezést. Dedk Ferenc kozjogi
vitat inditott, bebizonyitotta, hogy az 1848-as torvények keletkezése teljesen jog-
szerQ volt, s a Pesti Napldban 1865. aprilis 16-an Hisvéti cikke tényleges politikai
ajanlatot tett. Kossuth Lajos nyilt levele ellenére folytak a targyalasok, és a korab-
ban egységesen iranyitott Habsburg Birodalombdl kétkézponta allamalakulat ke-
letkezett, a kiegyezés (Ausgleich) eredményeként megsziletett az Osgrrik—
Magyar Monarchia. Ausztria és Magyarorszag beligyeit ezutan kilon-kilon,
6nalléan intézte, egy uralkodoi irat feloszlatta a kolozsvari orszaggyilést is, igy
Erdély harom évszazados kilonallasanak is vége szakadt.

Az Andrassy Gyula grof altal alakitott magyar kormany a parlamenttdl felha-
talmazast kapott, hogy teljhatalommal intézze Erdély tgyeit is. Az 1868. XLIII.
tc. szabalyozta az uniét, kimondotta a polgari és politikai el6jogok megsziin-
tetését, megerdsitették a felekezetek egyenjogusagat. A Gubernium megszint,
Erdély j6 ideig valosaggal elkiiloniils jogteriiletet alkotott (Kész B.—Kovacs
A—Téth D. 2007. 372. és Kuczka Péter szerk., 2006. 265.).
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Iskolapolitika a dualizmusban

A kiegyezés utan ag dllam a magyar iskolikat favorizdlta, részben a szorvany-
magyarsag védelme szempontjabdl, nagyobbrészt pedig azért, hogy a magyar nyelv
ismeretét a nem magyarok korében terjessze. Az allami iskolaépitések, az egyhazi is-
kolaknak nyujtott alkalmi segélyek elémozditottak a magyar népoktatas fejlodését.

Nem azonos szintrél indult el a polgari korszakban a harom erdélyi nemzet
iskolahal6zata. Mas volt a torténeti 6rokség, mas az egyes tarsadalmak gazdasagi
ereje, s mas a kulturaval szembeni magatartas. Mindezekhez a killénbségekhez
hozzaadta a maga jelentés modosité erejét a mindenkori allamhatalom, amely sa-
jat céljainak megfeleléen befolyasolta az iskolarendszer tovabbfejlédését. Ebben
a korban az iskolak teljes egészében az egyhazak kezében — és j6 kezekben —
voltak. A tanintézetek szamardl nincs biztos adatunk, 1851-ben a 2146 erdélyi
iskolabol 949 volt magyar (742 roman, 455 szasz), amikor pedig a kiegyezés utan
a magyar kormany szamba vett a népiskolakat, 1869-ben a 2654 iskolabdl 866
volt magyar (1436 roman, 273 német) — a tObbi vegyes tannyelvl. Az akkori
113 ezer tankoteles magyar gyermekbdl csak 47 ezren jartak iskolaba, azoknak is
talan csupan fele az egész tanévben, mikozben a szasz gyermekeknek mar kozel
80 Y%-a latogatta az iskolat.

Az dltalinos elmaradottsdg mellett erdélyi sajatossag volt a magyarsagon belili
Sokfelekezetiségi oktatas. A leginkabb iskolabarat felekezetnek az unitariusokat te-
kintették, naluk volt a legjobb a beiskolazottak aranya, 6ket a reformatusok ko-
vették, s kissé lemaradva a katolikusok. A népiskolai oktatas szinvonalara nem
vonhato6 le kévetkeztetés, ez tajegységenként, iskolanként jelentésen kilonbozott. A
szazadfordulon a székelyek altal lakott megyékben 797 tanintézet mikodott. A ko-
zépfoku oktatast a neoabszolutizmus korszerusitette, egységessé alakitotta, a dualista
allam pedig szivesen épitett 4j gimnaziumokat, szakiskolakat. A nagy hagyomanyok-
kal rendelkez6 gimnaziumok, kollégiumok tovabb 6rizték kiemelkedd szereptiket.
Kolozsvar, Nagyenyed, Marosvasarhely kozépiskolai orszagosan is tekintélyesnek
szamitottak. A kolozsvari piarista gimnaziumban — de masutt is — jelentés szama
roman diak is tanult (K6peczi Béla szerk., 1993. 514-515.).

Nemzetiségi térvény

1868. december 6-an a kiraly szentesitette a memzetiségi egyenjogiisdgot kimondo
XLIV. torvénycikkeket. 1. § Magyarorszag 6sszes honpolgarai egy nemzetet ké-
peznek, az oszthatatlan egységes magyar nemzetet, amelynek a hon minden pol-
gara, barmely nemzetiséghez tartozzék is, egyenjogu tagja, (...) a kilonféle nyel-
vek hivatalos hasznalatira nézve a kévetkez6 szabalyok fognak zsinérmértékiil
szolgalni. A nemzet politikai egységénél fogva Magyarorszag allamnyelve a ma-
gyar 1évén, a magyar orszaggyllés tanacskozasi s tgykezelési nyelve ezentdl is
egyedill a magyar: a tOrvények magyar nyelven alkottatnak, de az orszagban lako
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minden nemzetiség nyelvén is hiteles forditasban kiadandok... 3. § Térvényha-
tosagi gytlésekben mindaz, a ki ott szolassal bir, akar magyarul szolhat, akar sajat
anyanyelvén, ha az nem magyar. (...) A térvényhatésigok az allamkormanyhoz
intézett irataitkban az allam hivatalos nyelvét hasznaljak: de hasznalhatjak a mel-
lett hasabosan még azon nyelvek barmelyikét is, amelyet jegyz6konyveikben
hasznalnak. (...) 17.§ Az allam s illet6leg a kormany altal mar kiallittatott, vagy a
szitkséghez képest allitando tanintézetekben a tanitasi nyelvnek meghatarozasa, a
mennyiben errdl térvény nem rendelkezik, a kézoktatasi minister teendéihez tar-
tozik. (...) Az allam koételes az allami tanintézetekben a lehet&ségig gondoskodni
arrél, hogy a hon barmely nemzetiségi, nagyobb tomegekben egytitt él6 polgarai
az altalok lakott vidékek kézelében anyanyelviikon képezhessék magokat egészen
addig, hol a magasabb akadémiai képzés kezdddik. (...) Azon a teriileteken 1éte-
26, vagy fellitand6 allami kozép- és felsé tanodakban, a melyeken egynél t6bb
nyelv divatozik, azon nyelvek mindenikének részére nyelv és irodalmi tanszékek
allitandok. (...) Az orszagos egyetemben az el6adasi nyelv a magyar, azonban az
orszagban divatozo nyelvek és az 6k irodalmai szamara, a mennyiben még nem
allattattak, tanszékek allittatnak... (Glatz Ferenc szerk., 1989. 174-175.)

Bz az 1868: XLIV. tc. a nemzetiségi torvény kompromissgum Vot az elvi liberalizmus,
a nemzeti autonoémiak rendszerét meghonositani akard nemzetiségi programok és az
egységes magyar jellegl nemszetdllamot kévetelk kozott. A nyelvhasznalat egy sor
kérdésének eldontését atutalta a megyék — az ott tobbségben levs, magyar
szupremaciot £élt6 volt nemesség — hataskorébe. Megkotés nélkil hasznalhattak az
anyanyelvet az egyhazak, az egyhazi hatésagok és az altaluk fenntartott intézmények,
iskolak is. A kozségek, egyhazak, maganosok maguk valasztottak meg iskolaik tan-
nyelvét, masfeldl a torvény részben az allam kotelességévé tette a kozépszintld nem-
zetiségl nyelvl oktatasrol szolo gondoskodast.

Ez a torvény vezette be a magyar allamnyelvet, de biztositotta a nemzetiségek
szamara az anyanyelv hasznalatat. Ez volt egyébként a kontinens elsd nemzetiségi tor-
vénye. A Monarchia két uralkodo allamanak a nyelve a német és a magyar, a nem
magyar koézosségek polgarosulasanak gatjava lett, hiszen minden kozosség az
anyanyelvén kereste anyagi-szellemi érvényesulését (Balazs Géza: Nyelvi politika.
In: Sipos Lajos szerk., 2000. 146.).

Beke Gyorgy (1997. 150.) egyik {rasaban rogzitette, hogy Lugoson, Valeriu
Braniste roman tanar ¢és lapszerkeszt6, a Drapelul (Zaszl6) cim@G lapban
keményen ostorozta azokat a magyar allami tisztvisel6ket, akik — mert sajnos
voltak ilyenek —, megprobaltak csorbitani a romanok torvényes jogait. Az anya-
nyelv szabad hasznalatara érzékeny Braniste maganemberként baratkozott a helyi
magyar értelmiséggel, egyitt velik kartyazott a kaszinéban. Tortént, hogy egyik
cikke miatt az Ugyészség pert inditott ellene. A kartyapartnerek, a vizsgalobiro is,
el akartak tussolni az tigyet. Braniste a targyalason nem volt hajland6é megszoélalni
magyarul:

,,— Nu stiu ungureste!
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— Hiszen még az este tudtal! Felelj, s elengedlek!”

A jelenet megismétlédott. A bird kénytelen volt tolmacsot kérni, aki forditott:

,,— Hol végezte iskolait?

— A budapesti tudomanyegyetemen.

— Foglalkozasar

— A magyar nyelv és irodalom tanara.”

Braniste késébb elmondta, nem dacbdl tagadta meg a magyar nyelvd valaszo-
kat, de a targyaloteremben ugy érezte, hogy ragaszkodnia kell nemzetiségi jogai-
hoz, amelyeket a torvény biztositott.

A hivatalos magyarositasi iskolapolitika lehetéségei korlatozottak voltak. Az
iskolak egyhazi vagy kozségi kézben voltak, ezek maguk valaszthattak meg az ok-
tatasi nyelvet. Az iskolai magyarositasnak két utja maradt: allami, magyar iskola-
kat létesiteni, fenntartani, s a nemzetiségi iskolafenntartékat raszoritani a magyar
nyelv el6bb tantargyként valé bevezetésére, majd fokozott tanitasara. Az elébbi-
re az allamnak kevés pénze volt, az utébbi viszont konfliktusok sorozatat ered-
ményezte (Glatz Ferenc szerk., 1989. 178.).

Eotvos Jozsef népoktatasi torvénye

A magyar iskolatorténet jelentds, kiemelkedd jelentéségti eseménye volt Eot-
vOs Jozsef vallas- és kozoktatasi miniszter korszakos hatasa népoktatisi tirvénye.
Ennek eredménye lett az els6, 6nallé, mai értelemben vett allami népiskolai tan-
terv-kiadvany: Tanterv a népiskolik szamdra 1868. XXXVIII. tcz. értelmében kiad-
ja a m. kir. vallas- és kozoktatastigyi minister. Budan, 1869. OPKM 106861. Saja-
tos kdzegben jelent meg ez a torvény, ugyanis a korabbi négy-6tosztalyos népis-
kola tovabbfejlesztett hat évfolyamos népiskola szamara sz616 allami el6iras volt,
de ekkor egyetlen allami fenntartasi népiskola sem létezett Magyarorszagon! Az
1864/65-6s tanév statisztikai adatai a népiskolakrol:

A népiskolak fenntartoi:

Romai katolikus egyhaz — latin szertartasu: 5184 népiskola

gorog szertartasu: 1295 népiskola

Protestans egyhazak — evangélikus: 1148 népiskola

Reformatus: 1987 népiskola

Ortodox (g6rog keleti) egyhaz: 824 népiskola

Zsid6 kozosségek: 410

A népiskolak sszesen: 10848 iskola

Mészaros Istvan: Felekezeti népiskoldink tanterveinek forténeti alakulisa (Horanszky
Nandor, 2001. 31.) cim@ tanulmanya kozli a fenti tablazatot, s mellette szereplS alabbi
tablazatbol kévetkeztethetiink erdélyi iskolaink helyzetére:

A tanitas nyelve:

Magyar: 5581 tanteremben (42,65 %)

Német: 1377 tanteremben (10,25 %)
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Szlovik/rutén: 2473 tanteremben (18,90 %)

Roman: 966 tanteremben (7,39 %)

Két nyelven: 2245 tanteremben (17,16 %)

Hiarom nyelven: 448 tanteremben (3,38 %)

A t6érvény nyoman Erdélyben is altalanos tankotelezettséget vezettek be, isko-
laalapitasi hullam kezd6dott, sok egyhazi iskola 1étestlt, mellettiik kozségi iskolak
is. Az allami iskola alapitasa még sokaig irott malaszt maradt, az egyhaziak fenn-
tartottak iskolaikat, a kozség papja volt az ,,igazgat6”, az esperes a tanfeliigyeld,
az érsekség/puspokség a legf6bb iskolai forum, tehat amolyan kézoktatdsi mi-
nisztérium.

Edtvis torvénye és tanterve mintdnl, modellfént s3olgilt a felekezeti iskolik szdmdra, a torvény
nem tartalmazott semmiféle megkotést, az iskolak sajat tantervet is készithettek. A
torvény nyoman a 900 esztendés magyar katolikus iskolatorténetben el6szor vette ke-
zébe a hazai katolikus népiskolatigy legtébb iranyitasat a mwagyar katolikus piispok: kar,
rendelkeezései ettél kezdve az orszag mindegyik katolikus egyhazmegyéjében érvényesi-
tendd, kotelezé erejiek lettek, igy a Varadi, a Csanadi, az Erdélyi és a Milkoér (Kun)
puspokség tertletén is (KSpeczi Béla szerk., 1993, 187.).

A reformatus egyhaz legnagyobb tertileti egysége az egyhazkeriilet volt.

Az Erdélyi Egyhdazkeriilet — székhelye Kolozsvar — bizottsagot nevezett ki,
amely csekély modositasokkal atvette az allami tantervet, és népiskolai tantervet
allitott 6ssze. A bizottsag elnoke a reformatus népoktatasugy kiemelkedd alakja,
Gdspar Jdnos tanfeligyelS lett, tagjai: Benkd Janos, Szabd Pal esperesek, Jancso
Lajos, Sami Laszl6, Paradi Kalman kolozsvari reformatus féiskolai tanarok, Ko-
vacs Odén nagyenyedi teoldgiai tanar, Pail Ferenc, a kolozsvari tanitoképzé
igazgatdja, Benedek Samu, ugyanott a gyakorloéiskola tanitéja (Horanszky Nan-
dor szerk., 2001. 42.).

Szellemi élet a dualizmus koraban

A dualizmus koraban Magyarorszagon a legfontosabb allami feladatok kézé
tartozott a modern, polgdri oktatisi intéményhalozat kiépitése. Az 1868. évi népisko-
lai torvény 6-12 éves korig kotelez6vé tette az elemi oktatasban valo részvételt.
Akik nem akartak, vagy nem tudtak kézépiskolaba menni, a négy elemi befejezé-
se utan a hatosztalyos polgdri iskoldban folytathattak tanulmanyaikat. A nyolcvanas
években zanonciskolai (ipari és kereskedd) halézatot alakitottak ki, valamint foldpii-
ves iskolikat. A népiskolak hatékonysagat bizonyitja, hogy ekkor a hat éven felili
térfinépesség 40,8 %-a, a n6i népesség 21,1 %-a tudott olvasni, 1869-ben ez az
arany mar 66,2 %, illetve 46,49 %.

A kozépiskolaknak két alaptipusa alakult ki: a gzmndzum és a redliskola. A gimnazium
magas szinti, human és klasszikus nyelvi képzést nyujtott, elvégzése utan valamennyi
egyetemi és féiskolai karra jelentkezhetett a diak. A realiskola a természettu-
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domanyos ismeretek és a modern nyelvek oktatasaval f6ként az egyetem természettu-
domanyi karara, gazdasagi, muszaki féiskolara készitett fel. Kézépfoka szakiskolak is
szulettek: felsd kereskedel, dllanii ipariskola és gazdasag kizépiskola.

Fels6- és kozépfoku oktatasi intézmények Erdélyben 1890-ben

Miramarosszigeten: jogakadémia, teljes (8 osztalyos) gimnazium,

nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnaziumok,

tanitoképzo.

Szatmarnémetiben: gorogkeleti hittudomanyi féiskola,

teljes (8 osztalyos) gimnazium,

nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium,

polgari iskolai tanitoképzo.

Nagybanyan: teljes (8 osztalyos) gimnazium).

Nagykdrolyban: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Szilagysomlyon: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Zilahon: teljes (8 osztalyos) gimnazium, tanitoképzo.

Naszddon: teljes (8 osztalyos) gimnazium, kizarélag roman nyelva.
Besztercén: teljes (8 osztalyos) gimnazium, kizarélag német nyelvd,
tanitoképz6 — németiil és magyarul vegyesen.

Szamosijvaron: gorog katolikus hittudomanyi féiskola — kizardlag roman nyelven,
nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium,

tanitoképz6 — romanul és magyarul vegyesen.

Nagyviradon: teljes (8 osztalyos) gimnazium, teljes (8 osztalyos) realiskola,
kereskedelmi iskola, tanitoképzé — magyar és roman nyelven.
Nagyszalonta: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Kolozsmonostoron: mezégazdasagi kozépiskola.

Kolozsviron: tudomanyegyetem, kézépiskolai tanarképz6 intézet,

unitarius hittudomanyi féiskola, teljes (8 osztalyos) gimnazium,

tels6 leanyiskola, tanitoképzs, egyéb zeneiskola.

Szdszrégenben: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium — kizardlag németil.
Belényesen: teljes (8 osztalyos) gimnazium — magyarul és romanul vegyesen.
Marosvdsarbelyen: teljes (8 osztalyos) gimnazium,

nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Csiksomlyon: teljes (8 osztalyos) gimnazium, tanitoképzo.

Székelyudparbelyen: teljes (8 osztalyos) gimnazium.

Szekelykeresztriron: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium), tanitoképzd.
Segesvdron: teljes (8 osztalyos) gimnazium — kizarélag németdl., tanitéképzé.
Ergsébetvdaroson: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Nagyenyeden: retormatus hittudomanyi féiskola,

teljes (8 osztalyos) gimnazium, tanitoképzo,

teljes (8 osztalyos) realiskola.
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Baldzsfalvan: gbrogkeleti hittudomanyi féiskola,

teljes (8 osztalyos) gimnazium, tanitéképzo.

Medgyesen: teljes (8 osztalyos) gimnazium — kizarélag német nyelven,

tanitoképzo.

Aradon: gorogkeleti hittudomanyi féiskola — kizarélag roman nyelvi,

teljes (8 osztalyos) gimnazium, teljes (8 osztalyos) realiskola,

tanitoképzo, kereskedelmi iskola, zeneiskola.

Lippan: kereskedelmi iskola.

Bradon: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium — magyarul és romanul.

Gyulafebérvdaron: gdrogkeleti hittudomanyi f6iskola,

teljes (8 osztalyos) gimnazium.

Szdszsebesen: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium — kizarélag németal.

Fogarason: kereskedelmi iskola.

Sepsiszentgyirgyon: nem teljes (4 vagy 6 osztalyos) gimnazium.

Brasséban: teljes (8 osztalyos) gimnazium, kereskedelmi iskola,

nem teljes (4-6 osztalyos) realiskola — kizardlag romanul és

magyarul és romanul vegyesen.

Nagyszebenben: evangélikus hittudomanyi féiskola — kizarélag németiil,

gbrogkeleti hittudomanyi féiskola kizarélag romanul.

teljes (8 osztalyos) gimnazium — németil ér romanul vegyesen,

tanitoképzo.

Szdszvdroson: teljes (8 osztalyos) gimnazium — német és roman nyelven.

Deévdn: teljes (8 osztalyos) realiskola, tanitoképzo.

Lugoson: teljes (8 osztalyos) gimnazium — német és roman nyelven,

zeneiskola.

Karansebesen: gorogkeleti hittudomanyi féiskola, kizarélag roman nyelven,

tanitoképzo.

Temesvdron: gorogkeleti hittudomanyi féiskola,

teljes (8 osztalyos) gimnazium, teljes (8 osztalyos) realiskola,

kereskedelmi iskola, felsé leanyiskola,

polgari iskolai tanitoképzo, hadaprodiskola.

(Gergely Andras: A magyar torténelem nagy alakjai. 9. Reflektor Kiad6, Bu-
dapest. 1989. 13.)

Az erdélyi magyar iskolarendszeriink a kolozsvari tudomanyegyetem felallita-
saval valt teljessé, amelyet a megsziintetett jogakadémiara, sebészorvosi intézetre
¢és az Erdélyi Muzeum-Egyesiletre alapozva hoztak létre. Az egyetem alapitdsa
utan Kolozsvar modern iskolavarossa valt.
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Az erdélyi magyar felsGoktatas kronoldgiaja

Somai Jozsef hasonld cimid tanulmanya (Balazs S.—Csetri E.—Koénya-Hamar
S.—Bod6 B.—Gaal Gy.—Somai J. 2009. 203-224.) alapjan foglalom Ossze az
erdélyi magyar felsGoktatas torténetének eseményeit, viszontagsagait.

1565 — A kolozsvari Diéta egy fels6foku oktatasi intézmény létesitésérdl
dontott.

1581 — Bdthory Istvin erdélyi fejedelmink idején Kolozsvdrott, a Farkas utca-
ban, felavattak a Ko/légiumot, amelyet egy év mulva XIII. Gergely papa akadémiai
rangra emelt. A tanitas latin nyelven folyt, jorészt magyar anyanyelvi jezsuita
rendi tanarok oktattak. Az intézmény altalanos, alap- és fels6foka képzést bizto-
sitott. Egyetemi rangjat harom (teoldgia, filozoéfiai és kanonjog) jelenléte igazolta,
mellette értékes konyvtar [étestlt.

1622 — Bethlen Gabor Gyulafehérvarott 161 képzett értelmiség kialakitasara aka-
démiat alapitott.

1668 — II. Rakoczi Gyorgy fejedelem lengyelorszagi hadjaratat kévetd torok-
tatar betorés idején a gyulafehérvari Akadémia és a konyvtar megsemmistilt.

1693 — Kolozsvarott Gjraalakult a Jegsuita Akadémia. A teoldgiai tudomanyok
mellett természettudomanyokat, matematikat tanitottak. Az akadémia diaklét-
szama 1703-ban 50.

1753 — Az erdélyi protestans fiatalok nyugati egyetemjarasanak
ellensalyozasara Miria Terézia egyetemet alapitott Kolozsvdron, a jezsuita Akadémian a
meglévé teoldgiai és filozofiai fakultasok mellé orvosi kar megszervezését
renflefe el- A kolozsvari jezsuita Akadémiat a piaristak vették at, hivatalosan az
egyetern elnevezést hasznaltak. Négy karral mikodott: teologia, jog, bolesészettu-
domany és orvostudomany. 1770-ben a diakok szama: 493.

1784 — Erdély egyetem nélkil maradt, az altalanos és kézépiskolakban beve-
zették a magyar oktatasi nyelvet, a Kolozsvari Jogi Akadémia Szeben varosaba
koltozott.

1784-1849 — Kolozsvarott jogi tanfolyam, majd Jogakadémia mikodik harom
professzorral. Az oktatas el6szor latin, majd magyar nyelvd. Nagyszebenben
mikédik a Jogakadémia.

1784-1872 — Kolozsvaron Orvosi-Sebészeti Tanintézet mtkodik.

1819 — Megalakul az elsé zenemtvészeti intézet Kologsviri Conservatorinm név
alatt.

1836 — Atszervezik a Kolozsvari Conservatériumot, mely a Muzsikai
Conservatorinm nevet kapja.

1872 — Ferenc Jozsef magyar kiraly alairta a Kologsvdri Egyetem 1étrehozasat és
muikodtetését elrendelé 79-es torvényt. Az egyetem négy karral indult: 1. Bélcsész-
tudomany ¢és torténelem, 2. Jog- és politikatudomany, 3. Matematika és termé-
szettudomany, 4. Orvostudomany. Az oktatas nyelve magyar, az egyetemre 258
diak iratkozott be.
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1881 — Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem. Ezen a néven mikoédott Kolozsvaron
1919-ig (k6zben Szegedre koltozik), majd Kolozsvaron 1940-1944 kozott.
1895 — FElkezdédik az egyetem kozpontjanak felépitése. Az itt tanitd

személyiségek kozil kiemelkedik: Brassai Samnel (1800-1897, matematikus,
nyelvész, esztéta), Bibm Karoly (1846-1911, filozétus), Gombicz Zoltin (1877—
1935, nyelvész), Entz Géza (1842—-1919, zoologus), Szddeczky Kardoss Lajos (1859—
1935, torténész).

1902. oktober 13. — Wiassics Gyula vallas- és kézoktatastigyl miniszter jelen-
létében tnnepélyesen felavatjik az egyetem épiiletert. Az tnnepélyre a Matyas-szobor
leleplezése utan kertl sor.

1918/1919 — A Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem utolsé éve. A beiratkozott
diakok szama 2570.

1919. marcius 12. — A roman hatalom katonai erészakkal véget vet a
kolozsvari Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem mutkoédésének.

1919. szeptember 1. — Megindul a roman tannyelva I. Ferdindnd Tudomanyegye-
ten.

A tanarok szama 171, a beiratkozott diakok szama 2034. Az egyetem elsé rek-
tora Sextil Puscariu. Az egyetemen késébb Kristof Gyirgy vezette Magyar Nyely és
Irodalom, valamint a Gustav Kisch altal vezetett Német Nyelv és Irodalom tan-
szék mikodott.

1919 — Kolozsvaron roman konzervatérium alakult, a magyar konzervatori-
um mukodési jogat megvonjak.

1921 — Az eltzott Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet Szeged fogadta be.

1940. augusztus 30. — A II. bécsi dontés értelmében Fszak-Erdélyt
visszacsatoltak Magyarorszaghoz. Ujraindul a magyar tannyelvd egyetem.

1945. majus 29. — Romania Hivatalos Ko6zlonyében megjelentek a 406-os, il-
letve a 407-es torvényerejd rendeletek, amelyek kimondtdk a roman tannyelva
népi, kézép- és féiskolak junius 1-t6l torténd visszatérését, illetve azt, hogy Ko-
lozsvarott 1945, jinins 1-jei hatdllyal magyar tannyelvii Allami Tudomdnyegyetem létesiil
négy karral: 1. Irodalom és Bolcsészet, 2. Jog és Kozgazdasag, 3. Természettu-
domany, 4. Orvostudomany. A rendeletet I. Mihaly kirdly irta ala.

1945. december 11. — A kolozsvari egyetemet Bolyai Tudomdnyegyetem névvel
ruhazzak fel.

1946 — Az aprilis 9/276-o0s torvényerejl rendelet alapjan 1étrejott a Magyar
Kolozsvdri Zene- és Sinbazmiivészeti Konzervatorium.

1948. oktéber 26. — A Kozoktatasi Minisztérium 249-es rendeletével
Kolozsvaron roman és magyar nyelvii Miivészeti Intézetet hoztak 1étre.

1950 — A Szentgyirgyi Istvdan Szinmiivészeti Intézet 1954-ig mikodott.

Az Institutul Gh. Dima kétnyelvii zenekonzervatérium lassan roman anya-
nyelvavé valt. Ion Andreescu Képzémivészeti Féiskolat hoztak létre, amely két-
nyelvavé valt.
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1954 — A Szentgyorgyi Istvan Szinmuvészeti Intézet roman tagozata egyesult
a bukaresti I. L. Caragiale Intézettel, a magyar tagozat Marosvasarhelyre kolto-
ZOtt.

1959. februar 18-22. — A romaniai diakszévetség kongresszusan elhangzott a
hivatalosan el6készitett Kacso-szoveg, benne a kérés: a két kolozsvari egyetem
egyesiljon.

1959. februar 26-27. — Nagygyilés a Bolyai Tudomanyegyetem tantestileté-
vel. Az eln6kségben Nicolae Ceausescu és Ion Iliescu. Erészakos intervencidk-
kal, megfélemlitésekkel, ,,meggybzéssel” kényszeritették a tanarokat az egyestilés
mellett szolni.

1959. aprilis 20-23. — Az RMP KB PB ilésén dontés sziiletett. A dontés
magyar nyelvii felsdfoksi oktatdsi intémények onalldsaganak felszamoldsaval egyiitt a kizép-
Jfokii anyanyelvi képésre is silyos csapdst mért. Tobb rendelettel, telefonutasitdssal megtiltot-
tik a magyar nyelvii oktatdst, pl. ag agrartudomanyi intézetben, Kologsvdaron, és az Orvostn-
domdnyi Intézethen, Marosvdsdarbelyen.

1989. december 24. — A Szabadsdgban megjelent Hivd 530! cimmel 15 értelmi-
ségi alafrasaval kozolt nyilatkozatban fejezték ki a korszert intézményi keret
megteremtésére, az erdélyi magyar kulturértékek megoérzésére vonatkozo igényi-
ket, kiemelve a Bolyai Tudomdnyegyetem vissgadllitasanak s3iikségességét.

1989. december 27. — A Nemzeti Megmentési Front tirvényerejii rendelete: ,, A nem-
et kisebbségek jogainak és szabadsdgjogainak a tiszteletben tartdsa és a romanokéval valo
teljes jogegyenldségiik megaddsdinafk biztositdsa’.

Mintha mar hallottuk volna 1918-ban! Az eredményt lattuk, nemzeti k6z6ssé-
giink sajat borén éreztel 20 esztendd telt el, s 2010-ben Gjra csak eseményeket,
viszontagsagokat sorolhatunk, amelyek anyanyelvoktatasunk torténetében ujra és
ujra kisértetiesen ismétlédnek:

1990. januar 13. — A Romadiniai Magyar Demokrata S3ovetség elvdrdsa: a Kologsva-
rott vissgadllitandd Bolyai Tudomanyegyetem legyen a felsifokii képzés anyanyelvi intézmeénye
a humidn, a redltudomdnyok, az agrartudomainy, a pedagdgia és a miivészeti oktatds terén, va-
lamint letesiiljenek felsifokii miiszaki, orvostudomanyi és gyogyszerészeti magyar anyanyelvii
intézmenyek Kologsvdrott, illetve Marosvésdrhelyen.

1990-ben az RMDSZ kérése a tanligyminisztériumnak, Petre Roman akkori
miniszterelnoknek, a kézoktatasi miniszternek. A Bolyai Tarsasag hasonlé kérése
az oktatasi miniszterhez.

1993 — Romania BEurépa Tanacsba valé felvétele alkalmabdl az RMDSZ
Memoranduma — oktatasi toérvény megalkotasat kéri, amely szavatolja az 6nallo,
kisebbségek altal iranyitott anyanyelvi iskolabilozat kiépitését minden s3inten és formad-
ban.

1994. szeptember 19. — Az RMDSZ kézel 500000 allampolgar alairasaval
,» LTOorvény a nemzeti kisebbségek nyelvén torténd oktatastol” — tirvényjavaslar. A
javaslatot azota sem targyaltak!
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1996. szeptember 16. — Az Eurdpa Tandes nyomasara Temesvaron alairtak a
Roman—~Magyar Alapszersidést. Benne a sziikséges intézkedéseket megigérték, de
azota sem tortént semmi.

1997. marcius 13 — Victor Ciorbea magyarorszagi latogatasa nyoman a ro-
man Elnoki Hivatala kézleménye: a magyar kisebbség igénye mindenfoki — bele-
értve a fels6tokat is — anyanyelyi oktatdsra jogos...

1997. marcius 31. — A Roméniai Magyar Keresztény Egyhazak Eloljar6i Al-
land6 Ertekezlete a kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem helyreallitisa tigyében
allasfoglalasa. ..

1997. szeptember 3. — Az RMDSZ a kormanybdl val6 kilépéssel fenyegette
meg a kormanyt, ha nem szavazza meg az 1997/36-o0s siirgésségi rendeletet,
amely el6irja a magyar tagozatok létrehozasat a Babes—Bolyai Tudomanyegye-
temen.

1998. oktéber 3. — Politikai diversio — Petdfi-Schiller Egyetem megigérése.

2002 — A benyujtott torvénytervezet vitajaban az RMIDSZ képvisel6k egye-
dul maradtak, senki sem tamogatta a javaslatot!

2005. janius — Salat Levente hatarozattervezete a fobbnyelviiség feliratozdsa ér-
dekében. A BBTE Szenatusa azota sem targyalta.

2005. julius 12. — Egyed Emese, a tobbnyelvi feliratozas kérdésre a Rektori
Hivatal 2005. julius 13/20199 sz. iratban valaszol, amelyben 2007. julius 1-jei ha-
tallyal torténészekbdl és tanarokbodl allé bizottsag fogja megvizsgalni a javaslatot.
Eredménytelen!

2005. jalius 20. — A Bolyai Kezdeményez6 Bizottsag tagjai az Eurdpa Tanacs
tlésein is felszolaltak, kézben Erdély tobb varosaban tobb ezren tiintetnek a
magyar fels6oktatas 6nallésulasat kovetelve.

20006. februar 8. — 87 nemzetkizi tudis — koztik 12 Nobel-, Wolf- és Frieds-
dijas — nyilt levele a Bolyai Egyetem udjrainditasa mellett.

2006. februar 20. — A BBTE Szenatusa levélben szoélitja fel a BKB vezetéit:
,»hagyjanak fel az egyetem elleni hazug és hirnevet rombolé kampannyal”

2006. marcius 20. — TG6kés Laszlo, az Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs eln6-
ke, Kiralyhagémelléki reformatus plspok altal vezetett delegacié az Eurépai Par-
lamentben és az Eurdpai Bizottsag tisztségvisel6inél lobbizik.

2006. majus 9. — Erdély tobb teleptilésén 6kumenikus imaesteket szerveznek
az 0nallé magyar egyetemért.

2006. majus 25. — Kasa Zoltan professzor jelenti be, hogy @ Babes—DBolyai
Tudomdnyegyetemmnek nines alapito okirata, a Bolyai Egyeten: jogilag létezik.

2006. november 2-5. — A BKB megszervezi a II. Eurépai Kisebbségi
Fels6oktatasi Konferenciat.

2006. november 22. — Hantz Péter és Kovacs Lehel magyar nyelvii tablikat
(Dohanyozni tilos!, Ady Endre Terem, Brassai Samuel Terem) helyeznek el, me-
lyek eltintek. A BBTE oktatoi testiiletébdl eltavolitottak a két oktatot.
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2007. januar 22. — Az Ewurdpa Tandcs hatirozati javaslata a romaniai magyar ki-
sebbséget a fels6oktatas terén sijtéd diszkriminacié megvizsgalasara.

2007. janius 25. — Az RMDSZ eurépai parlamenti képvisel6i nyilatkozatban
kérik a Bolyai Egyetem ujrainditasat.

2007. oktober 8. — ,,2007 legyen valéban az egyenlS esélyek éve!” Briisszel-
ben az Eurépai Parlamentben.

2008. februar 13. — Az EBESZ Kisebbségi Fibigtosa, Knout Vollebaek latoga-
tasa a Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen — végkovetkeztetése: akaddlyozni kell
a Bolyai Egyeten rijrainditdsat.

2009. februar 11. — Memento 1959 cimmel konferencia Brisszelben. Emléket
allitani a Bolyai Egyetem felszamolasanak, az 1959-es év aldozatainak.
Paskandiné SebSk Anna Memento 1959 cimi emlékfilmje.

Kiadvinyaink

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé gondozasaban
2012-ben megjelent:
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Kozma Liszlé

Juhisz Gyula kolt6i vildga (V.)

Technikai fejlédés

Mar zeng a gép, az Ur felé leng
A karcsu szarny és reng a lég.
Mar szik a taj és tant az élet
S derengve var sziz, tiszta kék.

(A repiild dalol)

Juhasz Gyula széleskort érdekl6dését mutatja, hogy verseiben megjelennek a
modern technika képei. Budapestrdl szolé versében villamos sikongat és villany-
lampak zizegnek, masutt a bakter vonatoknak integet, az égen athuz a reptil6gép.
Versbeli absztrakcidit, metaforait a technikai talalmanyokrol szol6 verseiben a
muvel6déstorténeti és tudosi szemlélet alapozza meg.

Gydzelmi elégia

Repiilni kezd az ember, Ikarusz!

Es nem zuhan tengerbe néha mar

Es hétfatyolos jovendd kédében

Ra Ikaria, 4j hazaja var!

Repiilni kezd az ember, Tkarusz

S ujjonganak egy 4j kor hegedti

S borus gyonyorrel gondolunk ma rad,
Ki el6szor probaltal repiilni!

O végtelenség, téged keresett
Odysseajan mindig is az ember,
Szall6 szavak és arad6 zenék mind
Feléd tortettek: végtelenség, tenger!
Es végre ma elkopni kezdenek

A szikos torvény érckarmu betti

S az ember Ikaruszt sajnalja mar,
Ki el6szor probalt f6lrepiilni!
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Mily szép lesz ) hazank: a mély magas,
Nem szédilink, ha tiné rogre nézunk,
Hol emberarkok és embertarasok
Lesznek nevetségunk és kedvtelésiink!
Mily 4j csodak: a r6g barnul felénk

Es rajta szirkiilnek a rog tetdi

S halasan gondolunk rad, Ikarusz,

Ki el6szor akartal repilni!

O lesz még sok zuhanas, sok viasz,

Mely torétt szarnyat a tengerbe ejti,

De példak vannak és mi f6lmegytink mar,
Ha int hazank, az ég s a végtelen hil

O lesz még sok zuhanas, sok viasz

Es var a rog, az 6rok, temetdi

Es a te sirod mindig visszavon

O Ikarusz, ki viaszszarnyadon
Merészeltél szarnyalon letornil

A vers a Fiiggetlen Magyarorszdg 1909. oktéber 3-1 szamaban jelent meg el6szor.

Louis Blériot, a hires francia aviatikus 1909. julius 25-én maga készitette gépé-
vel atreptlte a L.a Manche-csatornat. Még az évben Eurépa nagyobb varosaiban
bemutatta repiilégépét. Budapesten oktdber 18-an jart. Frkezésének hirére irta e
verset Juhasz Gyula. (KK 1: 229 284)

A koltemény a gorog mondanak és a modern talalmanynak, a repiilének az
Osszekapcesolasa. A masodik versszakban a ,,szallé szavak és aradd zenék™ a kép-
zelet szarnyalasara utal, mely most 6sszekapcsolddhat a repiiléssel, ami valosagos
¢élmény.

,»A kolt6k kiulonben mar évezredek 6ta repiilnek. Az elsé mitoszok az égbe
tortek, mint az elsé pacsirta éneke. Mikor Bleriot el6szor kelt at gépmadaraval a
csatornan, én Varadon egy francia pilotaval ebédeltem a Kis Pipaban. A pilota
roppant foldhézragadt gondolatokon kér6dzott, én a régi nagy Villon verseit ol-
vasgattam leves és fézelék kozott. Ugy éreztem, hogy néhany ezer kilométerrel
magasabban jarok, mint 6. Szakdllszdrito. Repiilok; Délmagyarorszag, 1927. janius
9. (KK 4: 365 547)

A repiil6 dalol

Mar zeng a gép, az r felé leng
A karcsu szarny és reng a lég.
Mar szik a taj és tint az élet
S derengve var szlz, tiszta kék.
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Ferdilten mulnak a vidékek
Es elcsitulnak a zajok.

A foldi larma lassu ének

S én érzem: szallok és vagyok.

Mi sir alattam, mi nevet lenn?
Nem hallom és nem akarom.
Mint rézsa sirra, hull szerelmem
S alél a £6ldi parlagon.

Mint csillag, szall ala a sorsom
Es tgy iszom e kék dertt,
Mint régi 6sz0kon az obort

S a but, ez édes kesertit!

Es hallgatom a lég zenéjét,

Mint hegedtt, mely rég, (be rég!)
Atsirt sikatorok setétjén

Idézve rétek reggelét.

Mar szamolom a lenge percet,
Mely 4j egek felé repit.
Szamuzve lelkem, néma herceg,
Nem nézi vén vidékeit.

Hervadjanak ott lenn a kertek,
Itt égnek 4j, boldog napok,
Vidam bolygok, dalolva jertek,
Magam is bolygé dal vagyok!

Tl téreken és tul id6kon
Menyasszonyom csékomra var.
Embermulison, élet6szon
Keresztul surran e batar.

Haho, enyészet, 6si hollonk,
Hah¢ halal, £6ld varja lenn,
Karogjatok a nagy koporson:
En itt bolygok mar fénn. Amen.

A Vildg 1916. julius 2-1 szamaban jelent meg. (KK 2: 120 4706)
A reptlés élményének lefrasa realisztikus — ferdiilten mulnak a vidékek —,
ugyanakkor 6tvozédik a képzelet szarnyalasaval. Minden f6ldi k6tottség megsza-
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nik, még a szerelem is lehull, mint rézsaszirom. Mi az, ami megmaradr? A kolté-
szet, a vilag esztétikai lényege: ,,Magam is bolygd dal vagyok!” A masodik vers-
szak negyedik sora: ,,S én érzem: szallok és vagyok.” — Descartes tételét idézi:
,Gondolkodom, tehat vagyok.” Mi az ember lényege: az Onkifejezés, az 6nmeg-
valositas, a szarnyalas — villantja fel a kolt6i képet Juhasz Gyula. A nyolcadik
versszak elsé sora: ,,Tul téreken és tul id6kon” — a szazadelS nagy fizikai és fi-
lozoéfial kérdését, a teret és az id6t fogalmazza meg. Mintha Komjathy Jend ver-
sei technikai igazolast kaptak volna — a szarnyalas képei az 6 koltészetét, latas-
modjat is felidézik.

A stilisztikai eszk6zok kozott feltinnek az alliteraciok, a reptlés lendiletét,
szabadsagat, ritmusat érzékeltetve. A hetedik versszakban a ,,bolygd” melléknévi
igenév fénévi és melléknévi értelemben is szerepel, a befejezé sorban az igealak
is felbukkan (bolygok), a kiilonb6z6 alakok szerkezetalkotd tényezok. A vers be-
fejezése szakralis tartalomra utal.

Csevegés cimt cikkében (Szeged, 1922. majus 21. KK 6: 474 688) a kovetkez6-
képpen ir a repulésrél: ,,A kolt6k az idSk kezdetétdl fogva a reptlégép mellett
toglaltak allast, amit Dedalus mitosza is eléggé bizonyit. Jokai és Wells, de Verne
és masok is, szinte szuggeraltak az aviatika fejl6dését, amely Lilienthal elsé ki-
sérletei 6ta olyan szédiletesen kifejl6dott, hogy bizony ma mar a legkilonb kol-
ték efféle almai is csak olyan tavolrdl kullognak utanuk, mint a santa kuvasz a
villamvonat utan. J6l esik hallani és elgondolni, hogy @ rab gélya hazdjaban is Gjfent
szabad lesz a palya az ég felé. Erzésem és képzeletem lobogdjat meghajtom az
els6 repulégép elétt, amely Gjra vigan berreg majd Szeged folétt. Szarnyaljon
magasan és messze, siessen boldogan és szerencsésen! Koszontse a tavoli vilago-
kat és vigye el testvéri tizenetiinket a tobbi szenvedSknek és a tobbi raboskodok-
nak! A vilag urainak pedig adja hiril, hogy az arva gélya a hegyek labjaban milyen
elhagyott és milyen szomort. Pedig nem is olyan régen, egy fénséges szabadsag-
harc tavaszi viharaban ott repilt legelol, Eurépa nemzeteinek élén, Kossuth és
Pet6fi szarnyain. Es vérja, rendiiletlen hittel és bizalommal, hogy megint a ma-
gasba tO1jon. A kultrira, a szabadsdag, a s3épség és igazsdg ragyogo ormairal”

Az idézet mutatja Juhasz Gyula széleskort érdeklédését. A cikkben leirja a
reptilés addigi torténetét, melyet irodalmi vonatkozasokkal kapcsol 6ssze. A rab
goblya Arany Janos versére utal.

A repulé dalol. Ez egy versem cime volt a habordban. Egy reptil6 megje-
gyezte, hogy ott fénn se kedve, se ideje dalolni. Ezt csak a madarak tudjak.”
Délmagyarorszag, 1927. junius 9. (KK 4: 365 547)

Telefon

Hallom a hangod messze, mélybdl,
Egy régi nyarbdl szall felém,
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Egy mamoros és fényes éjbél
Dalol, mint alom és remény.

Hallom a hangod, selyme simit,
Barsonya borzongat megint,

A szavaid, e pajkos villik
Csapata surran szivemig.

A kagyl6 bug, 6 aldott kagylo,
Mely ily dus gyongyoket terem,
Ugy érzem, édesbus viharzén
A tenger zeng, a végtelen.

A vers a Délmagyarorszdg 1920. januar 6-1 szamaban jelent meg el6szor. A vers
valészintleg Z06ldi Vilmahoz szol. Villi: a german néphitben szereplé tiindérlany.
(KK 2: 219 517)

A telefon a 19. szazad végén kezdett elterjedni, technikai ujdonsagnak szami-
tott. Az alliteracidk a telefonkészulékben is mikodnek, a masodik versszak elsé
két soraban a ,,h”, az ,,s”, a masodik sorban a ,,b”, a harmadik-negyedik sorban a
sor elején és végén az ,,s7” alliteracié jelenik meg. Erdekes az alliteracidk rit-
musa: az elsé két sorban az egymas utan kovetkezé szavak alliteralnak, a harma-
dik-negyedik sorban a sor elején és a kovetkez6 sor végén all6 szavak csendilnek
Ossze. A ,,h — s — b” alliteraciok mintha az egyre er6s6d6 hangot érzékeltet-
nék, az akkori telefonos beszélgetés hangzasat is visszaadva. A harmadik vers-
szak a (telefon)kagyl6 és a (gyongy)kagylé homonimiajat hasznalja ki. Az ,,édes-
bus viharzon” jellegzetes székapcsolat, melléknév és hatarozéragos melléknévi
igenév kapcsolata, tobbféle szofaj ad randevut. A ,,vihar — viharzik — viharzé
— viharzon” a szofajok egész skalajat felvonultato variacié. Az ,,édesbuis” Ossze-
tett, két tagbhdl allé melléknév, az ,,édes” pontositja a ,,bus”, az ,,édesbus” pedig
a ,,viharzon” jelentését. A verstechnika nem marad le a technikai djdonsag mo-
gott.

Szomoru jaték

Az élet mozgodszinhazaban tlve,

A hallgatag sotétben nézem én

A karmester botjat, hogy leng az trbe,
Mig perdil a vad alomkoltemény.

Es hallom, a hegedis hegediije
Hazug, akar lelkemben a remény
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Es litom, hogy sziirkiilve és elnyive,
Mint rohanok a roppant filmen én!

O mas zenét e szomoru jatékhoz,
Vagy mas jatékot e hazug zenéhez,
De siket a zenész s a film nem érez.

Csak varok én a mély, komor homalyban,
Kifaradt néz6, kénytelen jatékos,
Amfig kihuny a fény s eltGnik arnyam!

A vers el6szor a szegedi Szinbizi Hirek 1916. november 4-1 szamaban jelent
meg. (KK 2: 127 479)

Az els6é budapesti moziengedélyt 1896-ban adtak ki. A mai elnevezést, a mo-
zit, Heltai Jend terjesztette el. Juhdsz Gyula két idézett versében az elnevezés ki-
alakulasa is nyomon kovethetd, technikatorténet és szotorténet egyben. A vers-
ben a mozi az élet szimbdluma, latomasrendszere. A masodik versszak elsé sora-
ban a ,,hegedis hegeddje” poliptoton. A harmadik versszak sorait eltér6 toldalé-
kolasu fénév fogja 6ssze: ,,zenét — zenéhez — zenész”. A negyedik versszak el-
s6 soraban a néz6téri homaly jelképes, az élet sivarsagara utal. Bzt huzza ala a
kovetkezé sor k™ alliteracidjaval a , kifaradt” és ,,kénytelen.” A befejez6 sorban a
vetités végével kihuny a fény, az ember arnyék-élete eltinik. A modern technika,
a filmvetités viszont része lesz Juhasz Gyula jelképrendszerének.

Moziban

A tarka népek kozt 16 tlni csondben
S a tarka képeket elnézni jo.
Szaguldani a mdltban és j6vében

Es latni, hogy gyl s vész a milli6.
Szegény apacs hogy ugral haztet6kén
S dusgazdag ur a yachton hogy lakik,
Mulatni a sok poéruljart ripékon,

Mig annyi hires zene hallatik.

Es j6 csodalni oly sok nagy szerelmet

Es kis kalandot, mig a félhomaly

Befod szaz gondot lagyan, mint a selymek
Es eltakar sok csékot a sovir,

Irigy szemektdl és oly bus dolog
Maganyosan ballagni haza végre
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A szirkeségbe és a kicsiségbe,
Mint bortonikbe a kalandorok!

A vers a miskolci Reggels Hirlap 1923. december 25-1 szamaban jelent meg.
(KK 2: 248 527) Szegeden 1920-ban indult a mozik mtkddése, Juhasz Gyula a
kolté-publicista nyitottsagaval reagalt az élményre.

Falu

Egy autén porzunk el szédilettel
Az almabdl riadt falun keresztil.
Libak gagognak rank a pocsolyabdl
S oreg apok pipalnak az ereszril.

Még integet a faluvégi nyarfa,

Még leng a pornak sziirke keszkendje,
Még utolér a kondul6 harangszo,

De mi toriink mar vagtaton elore.

Falubdl jott a lelkem s most csodalja
E nagy vilagot, mely teljes csodakkal,
Magas tet6kkel, karcsu asszonyokkal,
K¢ék zubbonyokkal, tavol kék viraggal.

,

Uj széduletek autdja, lelkem,

A végtelenben semmibe viharzo,
Maganyos 6ran néha hivogat még
Egy rég elzengett, falusi harangszo...

A vers a Regge/ 1928. oktéber 1-1 szamaban jelent meg. (KK 3: 56 354)

A koltemény négy négysoros, félrimes stré6fabol all, a masodik-negyedik sorok
rimelnek. A Juhasz Gyulara jellemz6 belsé Osszecsengéseket itt is megtalaljuk.

Az elsé versszak els6-masodik soranak utolsé szavaban , szédulettel — ke-
resztil” az ,,0” a hangsor elejérdl a végére vandorol, mintha az aut6 robogasa zi-
lalna szét ezt a kiilonos asszonancot. A félrimes versben igy az egymas utan ko-
vetkez6 sorok is Gsszekapcsolédnak. A harmadik versszak elsé két sorat a ,,cso-
dalja — csodakkal” igei és névszoi jelentés kapcsolja Gssze.

A masodik versszak negyedik soraban két igével is jellemzi a sebességet: ,,t6-
rink” és ,,vagtaton”, az utobbi jelen ideji hatarozoéragos melléknévi igenév. Job-
ban kifejezi ez a sebességet, mintha csak a ,,vagtatunk” alak szerepelne.

A negyedik versszak els6 soraban az auté—Iélek metafora egészen modern. A
masodik sor értelmezbs szerkezetben hasonlitja a 1élek viharzasat az autd robo-
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gasahoz. A ,,mint” k6t6sz6 hianyzik, a képek parhuzamban allnak, a konkrétbol
az elvonatkoztatas, az absztrakci6 felé mozdulnak. A befejez6 sorban a falusi ha-
rangsz6 jelképes értelmd. Erdekes megfigyelni, ahogyan a modern technika képei
elhelyezkednek Juhasz Gyula jelképrendszerében, ebben mar a mindenre figyeld
publicista is megnyilvanul.

Virosok, tdjak

Mig alltal boldog magasan foléttem
S deres subaban kodlott a jelen,
Belémeredtél az 6rok jovébe:
Csokonai, magyarsag, Debrecen!
(Csokonai s3obrindl)

Juhasz Gyula sokat panaszkodott arra, hogy nem tudott a févarosba keriilni.
Alkotasait olvasva azonban az a benyomasunk, hogy igazi vilaga a vidéki taj, a
Tisza, mely verseiben jelképes erével jelenik meg. Ugyanakkor a varosokat, a va-
rosi életet is abrazolta, s6t publicisztikajaban ,,szegény varosi koltének” nevezi
magat. (Kaleidoszkdp; Délmagyarorszdag, 1912. augusztus 9. KK 5: 464 672) Versben
és prozaban a varosi életet is abrazolja, a ,,taj)” kifejezést ebben a szélesebb érte-
lemben hasznaljuk. ,,Vidéki”, ,,falusi” versei a magyar torténelem nagy mitoszait
jelenitik meg, a nép és a taj kapcsolata, torténelme egyaltalan nem ,,vidéki”. Va-
rosi versei ugyanakkor tébbféle szempontbdl abrazoljak a modern életet. Szeged-
6l sz016 verseit kilon fejezetben foglaljuk 6ssze. Koltészetében a Trianonnal el-
szakitott varosok is helyet kapnak.

,»A varosok lelkérdl, kilonb6zé varosok jellemérdl sokat irtak mar tudésok és
poétak. »Minden kornak van istene« — énekelte hajdan Berzsenyi, de az is valo,
hogy minden varosnak van Géniusza. Szociologusnak, aki a tarsadalom nagy
erbit és tOmegeit mozgatja és sub specie aeternitatis megallitja, tomoriti muvei-
ben, koltének, akinek képzelete a hatalmas dimenzidk, az 6sszefoglald és jel-
lemz6 tomegenergiak szépségét és jatékat érezi és érezteti, valoban alig akad ér-
dekesebb feladata, mint egy varos testét, lelkét kikutatni és a tudas vagy muavé-
szet hatalmaval megrogziteni.” Nagyvdradi dolgok. 1. A varos lelke. (KKK 5: 393 663)

Nagyvarosok maganya

Ismeritek a bérhazak maganyat,
Kongo szobak sotétes odvait?
Minden oly almos, bagyatag, avitt,
Komor falon a jarék arnya szall at.
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Ismeritek a bus vasarnapot,

Mikor tavol zenén almodozva,

Sotét 6raknak nincsen vége, hossza

S almot szoviink, mint halot sz6 a pok?

Ismeritek az 6szi éjszakat?
A nagy udvar mélyén platanfa gyéril,
Almodozva lustan fényril, szinrl, égril.

S mig elfog a derli nosztalgiaja,
Zokogni hallod halk es6 dalat
S elalszol faradt gyasszal, 6sszefazva.

A vers el6szor a Budapest Napls 1905. november 5-1 szamaban jelent meg. Ba-
bits Mihaly és Kosztolanyi is irt hasonlé hangulatd verset a nagyvarosrol. Diak-
korukban vidékrél kertiltek a févarosba, az élmény kozos volt. (KK 1: 78 384)

A kolteményben tobb mas Juhasz Gyula-vers motivuma késziilédik. A harom
elsé versszak elején az ,ismeritek” haromszor ismétlédik, ez a szerkezeti sajatos-
sag tobb versében megjelenik, a sorok grammatikai szerkezete is hasonld. A ja-
rokelok arnya nem kivilrél vetédik a falra, azt belilrdl jarja at, mintha a 1élek fa-
lai lennének, a kép egészen kafkai. Az els6 versszak harmadik soraban harom
melléknév halmozddik, a szoszerkezet kulonbozik. A harmadik stréfa utolséd so-
raban harom hatarozoragos fénév torlodik, a ragok azonosak, kifejezik az almo-
dozas lustasagat. A pok a Tiszai csondben sokkal hangulatosabban sz6 halét, ott
is megtalalhat6 a tavoli zene, mint harmonikasz6. Maganak a szévésnek az el-
vont képzete mertl f6l, ahhoz keres cselekvé alanyt a kolts. A Gerhard
Haupmannhoz frott versében a takacsok a gondokat szévik. A gyasz faradt, az
7 alliteracidja a szo6 belsejébe huazodik, az ,,0ssze” igekotd is azt jelzi, hogy a
test minél kisebbre hizza 6ssze magat. A dertinek egy birtokos szerkezetben a
nosztalgiaja maradt csak, melyben a halk es6 zokogasa hallatszik, a ,,h” alliteraci-
ojaval erésitve az esé megszemélyesitését.

Budapesti 6sz

S6tét aszfalt. Oszi regg 6lmos arja
Az aprokockas térre leszakad;
Hajnal fakul az esés éjszakara,

Mar latom a komor, nagy tzfalat.
K6dtdl kopottan, ablakomra szallva,
Két esett veréb almosan fecseg,
Lelkem kiréved a foszl6 homalyba,
— Maradjatok itt, sziirke verebek!
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Valamikor a pitymallat sugarat
Ujjongva lestem iratos mezon,

Hs sz¢l borzolta nagy kalaszok arjat,
A nap mosolygott és ra repesén
Mennybéli kérus zendité imajat

S a rét, az ég szaz szinben reszketett.
Most? Busan zizegnek a villanylampak,
— Maradjatok itt, sziirke verebek!

Mintha minden gyasz, amit altaléltem,
Csondes titokban fojtogatna most,

Mintha a k6d6k e maganyos téren,
Lelkembe hamvaznik a banatot,

Mely kihalt utcak soran tovalézeng,

Mely szital6é k6zonnyel csepereg,

Magam vagyok ébren. Most ki se véd meg,
— Maradjatok itt, sziirke verebek!

Rekedt a hangom. Nincs pacsirtadal mar,
Csak almodom mez8krdl, éjszaka.

Es fényt lopok kihamvadt alkonyatnal,
Oh ¢én vagyok a sziirkeség magal

Olyan, miként ti. Villamos rohan mar,
Folbuag, sikongat! Lelkem atremeg,

A nagy kérusbol csak e hang maradt mar,
— Tiis elszalltok, szurke verebek!

A vers el6szor Epilggus cimmel a Magyar Szemle 1905. jilius 2-i szamaban je-
lent meg. Masodszor Budapesti verebek cimmel a Szeged és 1idéke 1906. janius 24-1
szamaban. (KK 1: 62 377)

Juhasz Gyula ebben versében nagyon leleplez6dott. Széval, ha Budapesten
van, akkor meg vidékre vagyodik. Lehet, hogy mégis jol érezte magat a Tisza
partjan, lehet, hogy az volt a hivatasa, hogy kolteményeiben k6z6s Tisza-parti vi-
kendre hivja Attila kiralyt, Témorkényt, Mora Ferencet?

A versben kett6s tajrajzot kapunk: egyrészt a varosi kornyezetet, masrészt, nega-
tiv festés formajaban a mez6k képét, mely a koltd lelkében él. A refrén haromszor
ismétl6édik, mint mas verseiben, aztan a verebek a negyedik refrénben elréppennek,
a gondolati tartalomba és a szerkezetbe is valtozatossagot hozva. A verebek Juhasz
Gyula-sztirkék: az 6 szirkeségébdl mindig kibomlik valami lényeges.

Az elsé versszak elsé soraban az ,,6lmos arja” jelz6s kifejezés hangrendvaltas,
két kilonb6z6 maganhangzé azonos ritmusu, hosszu-rovid ismétlése. Ezek a rej-
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tett Gsszecsengések adjak verseinek mélyrdl sugarzé zeneiségét. Az 6todik sor-
ban a ,,koédtdl kopottan” szintagmaban a ,,k” alliteracidjaval, hangutanzasaval
mar kopacsolnak is a verebek.

A masodik versszakban hangulatfesté szavak erésitik a visszarévedést: a
,pitymallat” a hajnal népies valtozata, 6sszhangban all a kovetkezé sor ,,iratos”
szavaval. Az ,iratos” régies sz, tarka, diszes, himes a jelentése, ilyen értelemben
Arany Janosnal is el6fordul. A ,,nagy kalaszok arja” metafora, ezen kivil jelz6at-
vetés. A ,,zendité” a régies, ugynevezett elbeszélé mult targyas ragozasu alakja,
mely a mennyei korus iinnepélyességét hangsulyozza. A ,,szaz szinben reszke-
tett” az ,,s2” haromszoros, sz6 belsejébe tiné alliteracidjaval mar az impresszi-
onizmus latasmodjat idézi, az igei jelentés szinesztéziat rejt. Talalé a villany-
lampaknak a ,,zizegés” hangutinzé széval t6rténd jellemzése. Ugy latszik, éppen
kiégében vannak, vagy még az elsé vilagitdeszk6zok adtak ki ilyen hangot.

A harmadik versszakban a ,mintha” ko6t6szo kétszer ismétlédik, hasonlatot
vezet be. Ismétlédik a ,,mely” vonatkoz6 névmas is, két targyi alarendelt monda-
tot kapcsolva a fémondathoz. A harom egymast kovets sor élén ,,m” alliteracié
all, a harmadik sor mar nem targyi alarendelés, tovabb viszi a gondolatot, Gssze-
tazi a vers szerkezetét. A ,Jelkembe hamvaznak a banatot” kifejezés értelmezésé-
hez tudni kell, hogy hamvazészerdan a pap a hivé homlokara hamuba martott
ujjal keresztet rajzol, emlékeztetve az elmulasra. A sz6 targyas hasznalata szokat-
lan, a szokép metafora-sor. A ,tovalézeng — ébren — véd meg” szerkezetal-
koto asszonanc-sor.

A negyedik, utols6 versszakban a villamos hangja ugy hasit az éjszakaba, mint
egy Gershwin-zenemuben. A villamos csikorgasabdl, a verébhangbdl és az em-
1ékbeli pacsirtadalbol egész modern zenekar all ssze.

Talan mi, olvasok, koltészetének élvezéi jobban jartunk, hogy vidékrdl va-
gyott a févarosba és nem forditva, hiszen igy kozvetlen médon abrazolhatta ked-
ves tajait. A Dunat Ady, kés6bb Jozsef Attila meg amugy is megirta.

Magyarok Pesten

Andrassy utjan a fanyar tavasznak
Z.01d aranyaban égnek a tetdk,

Piros, kék gobmbok szallnanak magasba
S révid porazon csak libegnek 6k.

O mennyi pompa, mennyi fény és mennyi
Hiusag baktat csillogd uton,

Piros, kék gombok modjan fonn lebegni
Az élet szinén, bluszkén, amuldn.
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De egy sarokban, az arkadok aljan
Megallit két bus balvany, két anyé.
Maty6himzéssel jottek Pestre, tarkan
Es most delelnek: el6ttiik moty6.

A tavasz napja minden ragyogasa
A tarka himzésen tancol, kacag,

Ott tindokol, mint Azsia varazsa
S a tomeg elmegy mellette, a vak.

Ok lelkiiket himezték dlmodozva
E szép holmikba, &si vagyakat
Sz6ttek beléjuk s e keleti pompa
Az egyetlen, mi nékik megmaradt.

A két bus balvany mozdulatlan arvan
A robogasos utra ramered.

Oly furcsa nékik mind e larma, latvany,
Testvéreim Ok s itt idegenek.

A vers el6szor a Magyarsag 1925. marcius 1-jei szamaban jelent meg. Itt a
vers alatti keltezés ,,Budapest, 1925.” Megjelent a Magyar Nemzet 1940. szeptember
28-1 szamaban is, ahonnan a kritikai kiadas kozli. (KK 2: 377 571)

Az els6 versszak elsé soraban az Andrassy at a tavasz utja lesz, igy
absztakciova emelkedik. A tavasz jelz6je ,,fanyar”, a piros, kék gdmbdk nem tud-
nak magasba szallni. Jelzi ez a varosi élet sivarsagat, illazidtlansagat. A , fanyar”
jelz6t érdemes kiemelniink, ez a szemléletmod is jellemz6 Juhdsz Gyulara, aki a
vildag ellentmondasait aforizmakba tomoritette. Bz a jozan jelzé maga a tomor-
ség, a varosi 1ét kiabrandultsaganak csak versben elmondhat6 hangulata. Ehhez a
jelz6hoz a ,,r6vid poérazon” kifejezés csatlakozik, modern nyelvhasznalattal fe-
jezve ki a nagyvarosi élet ellentmondasait. A ,,piros, kék gobmb6k™ képe szimbo-
likus jelentést kap.

A masodik versszak masodik-harmadik sora athajlas, a varosi élet csillogasa-
bél a hitsagot emeli ki. A grammatikai megoldas: a ,,mennyi” vontakozé névmas
szokapcsolatot alkotva haromszor ismétlédik, a harmadik székapcesolat azonban
athajlas, igy a ,,hitusag” hangsuilyos helyre kertl. A stilisztikai eszkoz, az ismétlés
igy fokozassa er6sodik. Ismétlés, athajlas, fokozas jelenik meg ilyen médon egy-
szerre.

A valodi értéket a harmadik versszak mutatja f6l, két anyé matyé himzést ho-
zott, azt probaljak eladni. A masodik-harmadik-negyedik sor végén és elején az
,»,aNyo — matyd — moty6” széjaték a maganhangzokkal és a nazalis rokonsaga-
val kapcsolja 6ssze a szavak jelentését.
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A negyedik versszakban megjelenik ,,Azsia vardzsa”, a két sz6 hangjainak va-
riacidjaval. A ,,vak” sz6 a sor végén értelmezbi szerkezetben hangsilyos helyen
all.

Az 6t6dik versszak athajlasai a szép holmikat sz6v6 nék almodozasat érzékel-
tetik. Az athajlasok a himzés szalainak atvetése, ahogy tovabb alakulnak a mintak
és gondolatok. Az ,almodozva” hatarozoi igenévben megjelenik az alom-mo-
tivum, ami a torténelem tavlatait idézi, emlékszink ,,Emese alma™ cim versére.

A befejez6 hatodik versszakban a ,larma, latvany” jellemzi a nagyvarost. En-
nek a két szonak a hivéja az ,arvan”, a felel6 szétsugarzo rimében a hivéd szava-
nak két szotagja a felelé két szavaban egésziil ki. Juhasz Gyula ,,testvérei” idege-
nek a févarosban. Az Gsszecsengést az elsé sor ,,balvany” belsé rime erdsiti. Er-
dekes ez a sz6, a két anyé mozdulatlansaga, rendithetetlensége 6si kulturankra
utal. A masodik sorban a ,,robogasos” jelz6 a képzbékkel harmas szofaj: ,,robog-

robogas-robogasos” — igébdl érkezik fénéven at melléknévbe, 6sszefoglalva a
jelentésarnyalatokat. Lattuk, Juhdsz Gyula mennyire kedveli az atmeneti szofaju
igeneveket is. A ,mozdulatlan arvan” a gyakori melléknév — hatarozéragos

melléknév kapcsolata.

A Délmagyarorszdg 1918. augusztus 28-1 szamaban Irodalompolitika cimG cikké-
ben a kovetkezdket irja: ,,A néphez szolni, a népnek irni, a néppel megértetni és
megszerettetni magunkat nem leereszkedés, nem lealazkodas, s6t ellenkezdleg,
nagyszerti és gyonyoriséges folemelkedés azokhoz a tisztult és magasztos
kultareszményekhez, amelyeknek megvaldsitasaban egy Puskin és Tolsztoj a mai
degeneralt eurépai emberiség regeneracidjat, a mai talkultaralt civilizacio zgaz;
haladasat és menedékét talalja. Ma mar megint annyira megmérgezték a lelki ku-
takat, ma mar megint annyira elvesztették a valodi természetet, amely, minden
kavéhazi nihilizmus dacara, mégiscsak ¢gyik alapkove a kultira templomanak,
amelybe a vilag népei gondolkozni és dolgozni jarnak, hogy ismét égetd sziiksége
van éppen a kultiranak és kulonésen a tultengéen vilagvarosias, sét szinte kiza-
rolag budapesties modern magyar kultaranak, hogy anteuszi erét, kedvet, hitet, ki-
tartast és egészséget nyerjen a népi talajbol, a honi f6ld és a f6ld embere lelkének
illetésétsl!” (KK 6: 80 573)

Magyar vidéki 1élek

Egy idegen jon néha Budapestre

Es elhalad a palotak alatt,

Melyekben nincsen Isten, ige, eszme,
Csak kéj, csak kin, csak pompa és salak.
Az idegent nem ismerik a varos
Hivalkodoi, rangja, bankja nincs,

Nem ért csuszashoz és kapaszkodashoz,
Mégis 6vé e tajon mind a kincs.
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Jottét nem jelzi reklam és staféta,

Csak néhany ének, mély bu, szent 6rom,
Es ismerése mindenik planéta

A végtelen, 6rok csillagkoron.
Megsimogatja 6t a szél s ver6fény

Esa galambok kedves huagai,

Magyarsag naszan mindig 6 a v6£ély,
Toran zokognak az 6 dalai.

Egy idegen jon néha Budapestre,

De néked, nép, f6ld édes ht fiad

S hogy atoson e varoson a lelke,

A mélyben, éjben holmi zaj riad:

Az 6si £6ld reng tarka vaz alatt tan,

Az 6si lélek érzi rokonat

S egy 4j tavasznak borzongasa bag mar
A magyar lelken, magyar tajon 4t.

A vers a Magyarsdg 1925. oktéber 11-1 szamaban jelent meg. (KK 2: 408 584)

Az elsé versszak harmadik és negyedik soraban az ,,i” és a ,,k” alliteracidja
hangsulyozza az ellentétet. A harmadik sor ritmikai szempontbo6l érdekes: a sor
els6 és utolsod szava két ,,e” maganhangzét tartalmaz, melyek kozrefogjak az i
— ¢” harmas ismétlését. Az elsé sor hivéjara tulajdonképpen a teljes harmadik
sor felel, kiterjedt asszonanc, szétsugarzé rim. A negyedik sorban a felsorolast,
halmozast a ,,csak” hatarozoszo ismétlése fokozza. A | hivalkodo” melléknévi
igenév fénévi értelemben, tébbes szamban szerepel. Ilyen hasznalata szokatlan,
habar hasonlé szerkezetet példaul Aprily Lajosnal is taldlunk: A sompirdgos oldal
cimt versében a Zach-lany a somviragos oldal ,,sttkérezéje”. A f6névi értelem-
ben hasznalt ,,Almod6” melléknévi igenév pedig tobb Juhasz Gyula-versben is
megjelenik. Az 6todik-hatodik sor athajlasaban a sor elejére kertilt hivalkodok a
hangsilyos helyen csakugyan hivalkodnak. A ,,rangja, bankja” hasonlé alakd, el-
térd jelentésti sz6, annominacid, mely mai vilagunkat is jellemezheti. A cstszas és
kapaszkodas tulajdonképpen antonimia, mas iranyi mozgasok, az érvényesiilés-
hez mindkettd sziikséges.

A masodik versszak Juhasz Gyula kolt6i nyelvének valtozatossagat mutatja:
Az el6z6 versszak ,,bank” szavahoz a ,,reklam” és , staféta” csatlakozik, a mo-
dern élet kavargasat érzékeltetve. Az utolsé két sor parhuzam és ellentét. Frde-
kes szerkezeti megoldas, hogy a lakodalmon val6 részvételt f6névi, a toron sze-
replést igei allitmany érzékelteti, ez mozgalmassagot, fokozast rejt. A nasz és a
tor metafora, a zokogé dalok Trianont siratjak. Az elhallgatas is stiluseszk6z, mé-
lyiti a kolt6 és az olvasod kézosségét, hiszen szavak nélkil is tudjak, tudjuk, mirdl
van szo.




Kozma LaszIo: Juhdsz Gyula koltoq viliga (V.) 107

A harmadik versszak els6 két sora a ,,de” k6tészoval ellentétet fogalmaz meg:
A latogat6 a févarosban idegen, a népnek és a foldnek viszont ,,édes hi fia.” J6-
zsef Attila Hazdm cimi verse is esziinkbe jut: ,,édes Hazam, fogadj szivedbe, /
hadd legyek hiséges fiad!” — a kérést a ,,h” alliteracidja fokozza. Mintha Jézsef
Attila versében Juhasz Gyula jelz6halmozasa valt volna két részre. Juhasz Gyula-
nal a ,,nép, f6ld” fénév-halmozasa az ,,édes ht” melléknév-halmozasban folyta-
todik, megvalositva a stilisztikai elemek tovabbvitelét. A harmadik sorban az
,»atoson a varoson” — a szojaték a sor belsejében azt érzékelteti, hogy az illeté
csakugyan a varos belsejében jar. A varos felépitménye csupan ,,tarka vaz” —
hogyan is irta Berzsenyi? ,,Mi a magyar most? — Rut sybarita vaz. / Letépte fé-
nyes nemzeti bélyegét”. Nincs kozvetlen filologiai bizonyiték, de az ilyen athalla-
sok valészintiek a mindent ismeré Juhasz Gyula koltészetében. Az utolsé két
sorban a ,b” massalhangzo-alliteracié a ,,magyar” sz6 teljes megismétlésében
folytatédik, hangtanilag ez az ismétlés kibovilését, fokozasat jelenti, akkor is, ha
mas hangokrol van sz6. Az ,,6s1” jelz6 6sszekoti a £6ld és a 1élek fogalmat. A za-
r6 sor, a magyar lélek, magyar taj Juhasz Gyula koltészetének Osszefoglaloja le-
hetne.

Az elképzelt nagyvarosi latogataskor a természeti taj értékeit idézi, azokat vi-
szi magaval. Vidéken ebben a természetes kornyezetben mozgott, errdl irta ver-
seit, melyek valodi élményeken alapultak. Arany Janos szive Pesten is az alféldi
szekér lattan ver hevesebben, a margitszigeti tolgyek alatt a hajdani vizimalom
zugasara figyel. Juhasz Gyulanak nem annyira a févaros, inkabb a megértés, ma-
veinek valodi elismerése hianyzott, hogy vegyék észre azt, ami koltészetében iga-
zan értékes.

A fold meg a varos cim cikke 1920. januar 4-én jelent meg a Délmagyarorszdagban.
,»A magyar parasztot, a mély kultira népét, ahogy Méricz Zsigmond nevezi, va-
l6ban az eurdpai kultira magaslatara kell félemelni gazdasagi er6inek maximalis
kifejtése révén és a varosi magas kultdarat is igazan magas mintajara kell minde-
nttt épiteni, hogy 6ntudatosan magyar és altalanosan eurépai legyen, hogy meg-
békéljen 6nmagaval és a félddel, amelybdl kinétt! (KK 6: 276 629) A kolté nem
absztrakt eszméket rajzol: latja a gazdasagi kérdések fontossagat, 6sszefliggését a
kultaraval. Mai életiinknek is tiikre lehetne A kdvéhdz halila cim@ irasa, melyet a
szegedi Eurépa kavéhaz — milyen szimbolikus név! — bezarasardl irt. ,,Mosta-
naban nemcsak az emberek halnak meg, hanem a kavéhazak is. ... Masnap a
gyaszjelentés mar ott logott az ajtén, és este rejtelmes voros tizek gyulladtak ki,
mint valami 4j pokol langjai: Mammon istenének szentelték fol a halott helyisé-
get. A kavéhaz meghalt, éljen a bankhaz!” A kdvéhaz haldla; Szeged, 1924. februar
17. (KK 7: 83 379) Tonelli Sandor irja (Szeged, 1936. 74. 1.), hogy 1923-ban a
bankok szama a haboru el6tti héttel szemben 42-re emelkedett. ,,Szeged volt az
orszagnak pénzintézetekben leggazdagabb varosa.” A cikk befejez6 mondata er-
re a nagy bankalapitasra vonatkozik. (KK 7: 379) Az 1888-ban alapitott hires
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budapesti Abbazia kavéhaznak az ujabb idékben hasonl6 lett a sorsa, mint sze-
gedi testvérének.

Margitsziget

Ulsk egy vén padon, hol a régi kéltd,
En 6s6m lt, a mélazo Arany,

E tij nagy almokat virrasztva 6rz6,
Aldott bordja, derds arnya van.

Smaragdos ék a Duna kék szalagjan,
A magyar Isten boldog mosolya,
Mig ideér, szelid dal lesz a zaj mar,
Az esti szélben zene szall tova.

Kolt6knek fészke, szeretok tanyaja,
Itt vigaszat a bus szfv megtalalja —
Az almok és a rozsak szigetén.

Itt sétalt szivarozva Brédy Sandor,
S az 6reg szallé komoly ablakaboél
Latszik sok ifju és édes regény.

A vers 1927-ben keletkezett. Megeleveniti a Sziget kulturalis hagyomanyait:
Juhasz Gyula Arany Janos vén padjan ul, Brody Sandor szivarozé alakja is felvil-
lan. Krady Gyula 1918 és 1927 kozott lakott a Margitszigeten, a befejezé sor ta-
lan 6ra is utal.

Az els6 versszak természetesen Arany Janost idézi. Az elsé sor végén miné-
ségjelzbs szerkezet utal a koltére, a masodik sor elején birtokos szerkezet, az ,,én
6s6m” értelmezb-szerlien viszi tovabb az utalast Arany Janosra. A birtokos szer-
kezetbdl hianyzik a hatarozott néveld, a hangsily az ,,én”-re kertl, ami az Arany
Janossal val6 kapcsolatat jelzi. A harmadik sor utolsé két szava hatarozoi és fo-
lyamatos melléknévi igenév, a széfajok talalkozoéjaval jellemzi a tdjat. A negyedik
sor hasonlé jelentésti oximoronok soron belili parhuzama. A harmadik-negyedik
sor kibévitett birtokos szerkezet: a birtokos jelz6 és a birtokszo kilénféle bé-
vitményeket kap, a szerkezet ugyanakkor 6sszefogja és tomoriti a strofa strukti-
rajat.

A masodik versszak elsé sora mindjart kettSt is tartalmaz a kedvelt kék arnya-
latokbol: smaragd és kék. A harmadik-negyedik sorban a zaj a ,,z” alliteraciéja-
ban alakul zenévé.

A harmadik versszak els6 soraban parhuzamos birtokos szerkezet valdsul
meg, az els6ben ,,nek” rageal, a masodik szerkezetben ez hianyzik. Ez a valtozta-
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tas kapcsolatot teremt a két szintagma kozott, a kolték életéhez és verseihez
hozzatartozik a szerelem. A harmadik sornak két birtokosa van: az almok és a
rézsak, a grammatikai szerkezet metaforat hoz létre.

A negyedik versszak elsé sora egy publicisztikai irasban is szerepelhetne: a
szivaroz6 Brody Sandor hétkoznapi alakja realitast koles6noz a versnek, az ige és
a hatarozodi igenév kapcsolata a mozgas, a dinamizmus lefrasaval jellemez. Akar
grafikai vazlat is lehetne az ir6 alakja, a kovetkez6 sorok hangulata 6t is jellemzi.
Igével torténd jellemzés ez is: ahogy Szeged ciml versében Pet6fi Zoltan ,,balla-
gott”, Ajtony vezér ,,aldozott”, ugy ,,sétalt szivarozva” Brody Sandor. ,,Brody
Sandor regényei és dramai a régi Magyarorszag utolsé szép éveinek nagy irodal-
mi érdekességei és eseményei voltak. A szinpad, ez a félvilagi démon hamarosan
elhoditotta 6t. De nem az — irodalomtél. Mert Brody Sandor — és ez a becsi-
letrend nagykeresztje az 6 koporséjan — mindhalalig {r6 maradt. Kolt6, fantasz-
ta, megszallottja és elragadtatottja a maga egyéni latomasainak és érzéseinek.”
(Brody 1924. augusztus 12-én halt meg.) Brody Sandor; Szeged, 1924. augusztus
23. (KK 7: 127 398)

,,Brody Sandor azok kozil az egész emberek és egész poétak kozil valo, aki-
nek liraja mindig az élet tavaszi viharatol vagy Oszi szelétdl kezd zsongani, zen-
geni, egész, Oblos és meleg hangon, mélyen, hatalmasan, minden mas emberlélek
¢letharfajat visszahangos zengésre inditva.” Brody Sandorrél. A Medikus mai
bemutatéjahoz; Nagyvdradi Napls, 1911. februar 26. (KK 5: 409 667) A varadi
Szigligeti Szinhaz 1911. februar 26-an adta el6 Brody A Medikus cim 3 felvona-
sos életképét.

A prozai részletek és a vers egybevetése kitlinéen tiikrozi az alkotéi modszert.
Egyetlen sz6 mogott is hatalmas élményi , s6t stilisztikai hattér all, szinpadi el6-
adasokat, az életmi egészét 6sszefoglald értékelések, az irdi személyiséget bemu-
taté kozvetlen stilus, hangulatos kérmondatok. Ezekhez képest a vers egyetlen
,.fonak igével”, puritan szoképpel jellemez, melyben a stilus ,,visszacsavarva ég”,
hogy Rilke Apollo-versét idézziik. Juhasz Gyula életmGvében a killonb6z6 mi-
fajok, sitilisztikai megoldasok szerves egységet alkotnak, muveit igazan csak a
kélesonos vonatkozasok rendszerében érthetjiik meg.

Himnusz Budavarahoz

Kar

Téged dicsér, harsogva, batran
Magyar dal szarnyan ez a kar,
Hazank tindo6klé koronaja,
Dics6 Budank, te szép s magyar!
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A nagy Dunanal 6rt te allasz
S egész vilagnak hirdeted,

Mit alkotott itt annyi szazad

S nem ront el semmi fergeteg!

Te lattad Matyas palotajat,
Kialltal annyi ostromot,

Te vagy nekiink 6rokre bastyank
Es szentek benned a romok!

Aldott hegyeknek koszordja
Virul a tindér t3j felett

Es var dertiben és bordban
Egy boldogabb évezredet!

Lantos

Szent Gellért all a szent hegyen,
Kezében megvalto kereszt,
E jelben lesz csak gyézelem
Az armany és romlas felett!

Hunyadi all a var terén,
Magyar rabsagnak lelke 6,
Magasztos emlék, j6 remény,
Orék kiizdelmet hirdetd.

Es Giil babanak sirja int,
Kelet rozsai nyilnak ott,
Turani hi testvéreink
Veliink varjak a holnapot!

Fol hat vigan, munkara, dalra

Es diadalra, ég veliink!

Budanak ormain ragyogva

Hadd keljen szebb hajnal nekiink.

Hirdesse templomok harangja,
Gyarak s hajok kirtéje mind,
Hogy a magyar egy akarattal
Foltamadott és kiizd megint!
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Torhet reank id6k viharja,
Tulzengi azt a munka s dal,
Mely a vilagnak batran vallja:
Hogy all Buda még s él magyar!

A kritikai kiadas a szegedi mizeumban levé kéziratrdl és Kiraly Péterné ma-
solatarél kozolte. A Kilényi-gylGjteményben levé masolaton a koévetkezé meg-
jegyzés all: ,,A megzenésités joga kizardlag Kiraly Péteré.” A Budai dalarda jubi-
leumi palyazatan mint férfikar zenekarral 1. dfjat nyert 1925-ben. A Budai Da-
larda elndkségének 1925. junius 5-an kelt levelében kozli Konig Péterrel, hogy a
Dalarda 60 éves jubileumi tinnepsége alkalmabdl kiirt palyazat elsé dijaként 1
millié koronat kiildenek részére. ,,Kérjiilk — mondja a levél — cim hianyaban
legszivélyesebb tidvozletiinket tolmacsolni Juhasz Gyula ur, hirneves kolténknél,
aki nagyszerl tollforgatasardl valamennyitink 6rémére ismét fényes tanubizony-
sagot tett. A Délmagyarorszag 1925. december 10-i szamanak hire szerint a dijnyer-
tes muévet a budapesti Vigadéban adtak el6. ,,A févarosi lapok szerint a szegedi
zeneszerzé és a szegedi kolté mive fénypontja volt a nagyszabasu zenei estének.
Magasztaljak a Himnusz Budavdrdhoz cimG zenei 6danak ugy hangulatokban gaz-
dag zenéjét, mint koltéi szovegét. A hatalmas mivet a budai dalarda szazoétven
tagl egylittese adta el6 a Székesfévarosi Zenekar kisérete mellett, Oriasi hatas-
sal.” Kiraly Péterné foljegyzése szerint az 1925. december 8-1 bemutaté utan el6-
adtak még Budapesten, a Margitszigeten 1926. janius 24-én és Szegeden 1936.
majus 5-én. (KK 3: 234 381)

Az énekkari sz6vegek mas stilust képviselnek, mint egyéb versei, tekintettel
van az énckelhet6ségre, a szévegek egyszeribbek. Mintegy kibontja azokat a
gondolatokat, melyeket egyéb verseiben egy-egy jelzébe, igei fordulatba, metafo-
raba suritett.

Erdekes az Osszevetés mas Budapestrdl frott verseivel — azokban a modern
varos fény- és arnyoldalai, a korusmiben Buda torténelmi szerepe jelenik meg.

A kis Tisza hidjan

A kis Tiszan at karcsu hid vezet,
Borongva allok a z6ld viz felett,
Mely szilaj ifjasaggal, boldogan,
A marmarosi bércrél most rohan.

Elétte az ut hosszu és szabad,
Uj tajon varja az 4j pillanat,
Kitarul el6tte a végtelen,
Oleli biiszkén és szerelmesen!




112 Eletmid

A hidon bus, kaftanos raj mozog,
Unnepi estén itt imadkozok,
Monoton dallam zsong a viz felett,
Kopottan, fazén tinnepel Kelet!

Ifja Tisza, vad vaggyal tortetd,
Te tiatalsag, szépség és erd,
Elnézem elmélazva a habot,
Mely tiszta z6ld, acélos és ragyog.

S a masik Tisza jut eszembe mar,
Mely Szeged tajan oly merengve jar,
Iszapos, almos, csondes ott szegény
Ess rozsdas emlékek a fenekén.

Es ahogy allok e zold viz felett,
Valami nagy nyugalmat érezek:
Tiszal Var rank a tenger, a halal,
De ifjusagunk itten tjra var!

A vers el6szor A Her 1906. szeptember 30-1 szamaban jelent meg. A kolt6t
1906. augusztus 29-én nevezték ki a maramarosszigeti piarista gimnaziumba he-
lyettes tanarnak, szeptember elsé napjaiban utazhatott allomashelyére. E verset
legelsé élményei ihlették. A versben a kaftanos raj: a maramarosi zsidé népesség.
(KK 1: 119 402)

Az elsé versszak utolso sora Petbfi A Tisgza cim@ versét idézi: ,,Legmesszebb-
6l ram merengve néztek / Kodon 4t a marmarosi bércek”. Juhdsz Gyula megis-
merte a szilajul rohané hegyi folyot, de verseiben megjelenitette az alf6ldon ka-
nyarg6 Tiszat is, mely az egész magyar torténelmen végigcsobogott. Az 6todik

versszakban a ,,rozsdas emlékekrdl” Fejes Endre Rogsdatemetiie is esziinkbe jut-
hat — a metafora hasonlo jelentést.

Varad

Varad: a kicsi magyar élet
Nagy és 4j kiizdoit te adtad,
Kolték és mas ifja merészek
Benned ébredtek és akartak,
Aldott a te szaz esti fényed

Es 4ldott nyugtalan vigalmad.
Pogany 6romre emlékezvén,
Megaldalak én, bus keresztény!
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Hisz benned lettem én is djja

S gyaszom palastjat porba vetve
Indultam el Gjult ifjusag
Babéros utjan szerelemre.

Es aldott legyen ama utcad,
Hol 6 lakott, a vagyam lelke

S aldottak a szinhazi esték,
Melyek Annat felém vezették.

Varad: sz6l6koszoras 6szod

Mily tarka pompa tort szememben
S a Kispipaban kék kodok kozt,
Hany sztrke banatot feledtem,
Mikor az élet 6klel6zott

S az évek szalltak mar felettem

S én csak daloltam s késve késtem
Aratni jégvert kis vetésem.

Viarad: hol Ady Endre arca
Ragyogott éjszakak homalyan

S 4j versek csengd, konnyl harca
Viagott rendet a régi gardan

S a kavéhazi zlrbe, zajba
Tarogatonk zenddlt, kidltvan:
Hogy akik itt sirnak, loholnak,
Mind vateszeid, tarka Holnap!

Fogadd e dalt, mint vallomasat
Maganyos, messzi szeretédnek,

Viros, kinek nem latni masat,

Ily Gjat, vigat és eréset

S bar poromat — hisz visszavarjak, —
Adom a szent szilotte f6ldnek,

Boruas vagyam derlis magasban

Virad felé szall nyughatatlan!

A Nagyvdradi Napld 1912. oktoéber 17-1 szamaban jelent meg el6szor. A vers
alatt a kovetkezo keltezés: |, Szakolea 1912. oktiber 10.” Juhasz Gyula 1908. feb-
ruar 14-én érkezett Nagyvaradra, hogy a varadi premontrei gimnazium helyettes
tanari allasat elfoglalja. A midsik poéta, aki Juhaszt varta: Dutka Akos volt. Egy né-
hai kabaré: Kondor Erné varadi kabaréja volt, 1913-ban megszint. A doktor zir:
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Antal Sandor. — A kdltind: Miklos Jutka. — A kdvéhiz: az EMKE, ahol egykor
Ady ¢és késébb a Holnaposok tanyaztak. (KK 2: 28 439)

A vers rimképlete stanza, a szokatlanabb jambusi kilences sorokkal. A vers
Szakolcardl visszatekintve foglalja Gssze varadi élményeit, esziinkbe jut Janus
Pannonius hires verse is, a Bcsii Varadtol, melyben a kolt6 klasszikus latin for-
maban fejezte ki érzelmeit. Juhasz Gyula versében is megjelenik a buicsuzas él-
ménye, hiszen amirdl ir, az mar a malt, talan ez a fajdalom is hozzajarult a vers
megsziiletéséhez. A zart forma, a versszakonkénti kétsoros Osszefoglalassal, na-
gyon is illik a szigoru formakban komponal6 Juhasz Gyulahoz. A stilisztikai esz-
kozok a szokasosan sziporkaznak. Az elsé versszakban a ,,kicsi magyar élet” és a
,»nagy és 4j kizdék™ képe ellentét; az 5-6 sorban az ,aldott” ismétlése parhuza-
mos, nyugalmat sugarz6 szerkezet, a strofat lezard ,,pogany 6réom — bus ke-
resztény” szokép ellentétes, ez mozgalmassagot visz a versbe. A harmadik vers-
szakban a ,,t”” alliteracioja emeli ki az ellentétet: ,tarka pompa — tort szem”. A
,Kispipa kodei” a ,,k” alliteracidjaban gomolyognak. A ,késve késtem” figura
etymologica, az alkoté mindig elégedetlen az eredménnyel, mert szeme el6tt a
megvalosithatatlan tokéletesség lebeg. A felel6ben a ,,vetésem” hangsora teljes
egészében megtalalhaté a hivo hangsoraban, a hangatvetés is szerepet jatszik. A
negyedik versszakban a varosi ,,zlrbe, zajba” belehasit a tradiciokat idézé taro-
gato, a szohasznalatban is érzékeltetve az ellentétet. Az ,arca — harca” Ady ri-
meit idézi. Az 6todik, befejezé versszakban feltlnik a ,,sziilotte” jelz6, mely csakis
Szegednek szolhat. A nyelvtani format a Sgonett S3egedbez cimi versnél elemez-
zik. A zarokép dinamikus, ellentétet fogalmaz meg: ,,deris magas” és ,,boris
vagy”, akar a kékl6 égen suhané felhSk. A ,,;magas” fénévi értelemben all, a tu-
lajdonsag megnevezésével az égboltot jelenti.

Erdemes ezt a hosszabb verset 6sszehasonlitani a trianoni veszteségekdl sz616
, Testamentom” harmadik versszakaval: ,,O, én senkit se hiboritanék, / Szelid
kisértet volnék én nagyon, / Csak megnézném, hogy kék-e még az ég / Es van-e
még magyar dal Varadon?” A verset kiilon is elemezziik a Trianon cimszé alatt;
most annyit jegyzink meg, hogy a varadi élmények hosszu lefrasabol a veszteség
érzékeltetésénél a létige maradt: ,,van-e még magyar dal Varadon?” Ime, Juhdsz
Gyula technikaja, ahogyan az élmények tomorré valnak, egy-egy szo, jelzo, ige
fejezi ki a mondanivalét.

Nagyvaradrol tobb prézai, publicisztikai {rasa szo6l. Idében a [drad cim vers
keletkezéséhez kozel all A Holnap vdrosa (Lirai feljegyzések) cimi cikke, mely a
Nagyvaradi Naplo 1914. marcius 25-1 szamaban jelent meg. (KK 5: 501 608) ,,Sze-
retem Nagyvaradot, a Holnap varosat, mert a fiatalsigomat jelenti és tavol téle,
emlékeim tarka és sotét képeskonyvében lapozgatva, minduntalan nagyvaradi ar-
cokra és hazakra bukkanok. Ha nagyon 6reg leszek, vagy ha meghalok, a Holnap
varosaba jovok kisérteni és gyonyorkodni a varos 6rok fiatalsagaban, zajos és ra-
gyogo szépségében.” A Testamentom cimt versben a ,,szelid kisértet” szoképe je-
lenik meg.
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A cikk megirasa utan par honappal kitor az elsé vilaghaboru, melynek befejez-
tével Varad a hatar tils6 oldalara kertil.

Pécs

Nyajas Dunantul szeliden ivell6

Aldott 61d hegyei koszorazzak

A régi varost, melynek égbe zengd
Harangszava szent, magyar szomorusag,.

A varos régi, 6 de 6rok ifju
Remények gazdag lombjai boritjak,
Oreg kapukbol fiatal hit indul

Es jobb jévébe lelkendezve hirt 4d.

Mecset smaragdja tor a mély azurba,
Keresztje mellett félhold mélabuja:
Magyar, tor6k megbékélt multja int

S hol barna alkony bontja fatylait,
Virrasztva és vigyazva, varva var
Vig virradast a bus ,,magyar hatar.”

A vers el6szor a Szeged 1924. janius 1-1 szamaban jelent meg. A kritikai kiadas
szerint Juhasz Gyula 1924. majus 29-én Kosztolanyi Dezsével egyiitt irodalmi
matinén vett részt a pécsi Pannonia szallé nagytermében, ott felolvasta a nyilvan
aznap reggel vagy el6z6 este sziiletett versét is. (KK 2: 341 562)

Pécs is a hatarra kertlt, az els6 versszak utolsé soranak ,,s2” alliteracidja hang-
sulyozza a szomorusag harangttését. A harmadik versszakban megjelennek a
szinek, a smaragd és az azur, a torténelem mélységei, az elsé-masodik sor asszo-
nanca azonos masalhangzéval kezdédik. Az utolsé versszakban a ,,b” és a ,,v”
alliteracioja varja a virradatot, a ,,varva var” figura etymologica, mely a ,,v” allite-
raciéival a varakozas fesziltségét fejezi ki. A ,magyar hatar” szimbodluma
Miramarossziget és a szakolcai A magyar sorompd cimG versében is megjelenik.

Csokonai szobranal

A csillagtalan magyar téli éjben
Megalltam szobrod el6tt 6si, szent
El6dém és a cséndben és setétben
Frced szava nekem vigaszt izent.
Ime, te 4llasz rendiiletlen épen
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A halandok és mulandok felett,
Maradandésag komoly kontésében
Tuléled a foldi itéletet.

Megcsonkul orszag és te oly egészen
Dalolsz a maltbdl a j6vébe még

S szavad ekhozza bizé biszkeséggel
Az ébredd s elhunyd nemzedék.

Es minden Lilla megszépiil dalodban,
Minden borocska tizesebb leszen,
Ha rad gondol utédod s 6sszedobban
Minden magyar sziv édes verseden.

A csillagtalan magyar téli éjben
Elj6ttem én is, ballagé diak

S Gjult erével és Gjult reménnyel
Zengettek bennem 6s melodiak.
Mig alltal boldog magasan f6l6ttem
S deres subaban kodlott a jelen,
Belémeredtél az 6rok j6vébe:
Csokonai, magyarsag, Debrecen!

A vers el6szor a Magyarsdg 1925. januar 25-1 szamaban jelent meg, ezzel a de-
dikacioval: ,,Olih Gdbornak ajanlom”, s a vers alatt (Debrecen) jelzéssel. Id6rendi he-
lyét a kolté debreceni latogatasa adja: a korabeli szegedi és debreceni lapok sze-
rint Juhasz Gyula december 21-én el6adast tartott a debreceni Csokonai Kérben
Byronrol, Olah Gabor és Moéricz Zsigmond tarsasagaban. (KK 2: 368 570)

Csokonai Vitéz Mihaly szobra Izs6 Miklos alkotasa (1831-1875), egyik leg-
szebb koztéri szobrunk. Csokonai kezében lant, egy sz6l6t6ke el6tt all.

A versben utalas torténik a szoborra és Csokonai koltészetének egyes elemeire is.
Az ,,érc” a szobor anyagara és Csokonai verseinek értékeire utal, a szemlélet maga szi-
nesztézia. A ,maradandoésag” értékké emelkedik, a ,,maradandésag komoly kontose”
a,,K” alliteraciojaval metafora. A tradici6 érték, nem csupan vaskalapossag — ezt tize-
ni Juhdsz Gyula kolteménye. Az elsé és harmadik stréfa elsé sora ismétlés, anafora, a
magyar torténelem megprébaltatasaira, Trianonra is utal. Esziinkbe jut Vajda Janos .4
virras3tok cimi verse, mely a Bach-korszak idejében sziletett: ,,A hideg, a téli éjben, /
Csillagolto sotétségben / Mi vagyunk még éberen.”

A vers télen, a kolté debreceni latogatasakor keletkezett, ez a korulmény a
koltemény elsé két soraban szimbolikussa né. Ide kapcsolédik a harmadik vers-
szak hatodik soranak ,,deres subaban kodlott a jelen” metaforaja is, mely a ma-
gyar valosag képe. A ,rendiletlen épen” Juhasz Gyula jellemz6 székapcsolata, a
bévitményszerti melléknév pontositja a hatarozéragos melléknév jelentését.
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A masodik versszak Csokonai koltészetének vilagat idézi, mely egészként all
szemben a trianoni tragédiaval. Az orszag megcsonkulhatott, kulturalis tradicio-
inkat, értékeinket azonban nem lehet elvenni. Jelen vannak Csokonai kolté-
szetének elemei is, az ,,ekh6z” ige az A tihanyi Ekbéhoz cimi versére utal. ,,Lilla”
és a ,,borocska” verseinek hangulatat idézi. Az utébbirdl Pet6fi A borozd cimi
kolteménye és téli debreceni tartézkodasa is esziinkbe juthat: ,,GondGzé borocs-
ka mellett / Vigan illan életem”. A ,,minden Lilla”, ,,minden borocska” kitetjesz-
ti a jelentéseket.

A harmadik versszakban Csokonai szobra ,,boldog magasan™ all a kolt6 f6-
16tt. A szobor magat a kolt6i alkotast, életmivet szimbolizalja, a ,,boldog” a ma-
vészet harmoniajat jelenti. Erdekes székapcsolat, melléknév pontositjia a hatiro-
zoragos melléknév értelmét. A versben a ,,magyar” tobb helyen is jelz6ként sze-
repel, a harmadik versszak utolsé soraban viszont fénévként jelenik meg: ,,Cso-
konai, magyarsag, Debrecen!” A | magyar, magyarsag” ismétlése Osszefiizi a vers
szerkezetét. A sorvégi felkialtdjel a vers csattandjat nyomatékositja. ,,Debrecen”
sz6képe metonimia, a benne lakékat, azok szellemiségét jelenti.

»Kevesen tudjak, mennyire szerette és tisztelte ez a debreceni poéta a jeles
szegedi {rotarsat, Dugonicsot. Hosszu verset irt Dugonics oszlopa cimmel, amely-
ben rendre folsorolja Etelka szerz6jének mulhatatlan érdemeit. Pedig akkor még
nem jelent meg az a konyv, amely Dugonics halhatatlansagat leginkabb biztositja,
a Példabeszédek és jeles mondasok.” Poétik; Délmagyarorszag, 1928. julius 29.
(Orikség. 1. kotet 244. 266 1)

Juhasz Gyula 1256 foltimaddsa cim@ cikke a Délmagyarorszdg 1925. oktoéber 28-1
szamaban jelent meg. 1zs6 haldlanak 6tvenedik évforduldjan az Ernst Muzeum-
ban rendeztek kiallitast mutveibdl. (KK 7: 218 428). A cikkben Izs6 Miklos Cso-
konai-szobrardl is szol. ,,Ha szoborban kellene megmutatni, hogy mi az a ma-
gyarsag, akkor csak ennek a sirjabodl kitor6 és eget kéré muavésziinknek alkotasa-
ira kell mutatni. A Busuld juhasz-ban egymagaban tobb egyszerd szépség, ma-
gyar koltészet és emberi igazsag van, mint a korszak Osszes népszinmuiben. Cso-
konai debreceni szobra jobban érezteti ennek a hanyatott és szenvedd, ennek a
kalomista és barokk poétaszivnek egész mivoltat és jelentéségét, mint minden
eddigi életrajza és méltatasa.”

Vasarhelyi sétatéren
Endre Bélanak szeretettel

Elsé6 szerelmet, elsé verset

Te hoztal, Vasarhely, nekem,

S mi kedvesebb 6reg szivemnek,
Mint els6 vers és szerelem?

A vasarhelyi sétatéren
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Muzsikal multam boldogan
S felejtem éjben, sarban, dérben,
Hogy ifjasagom oda van.

Varosa cséndnek, nyugalomnak,
Elj6ttem hozzad Gjra ma

S foélzsong bennem, mint vén zsolozsma,
A régi évek dallama.

Kossuth Lajost hittel k6szontom,

O érc, 616k, mint a magyar,

S tdl gyaszon, atkon, kédon, 6szon,
Fgbe tér, mint a diadal!

El6sz6t megjelent a Vésdrhelyi Reggeli Ujsig 1925. szeptember 13-iki szamaban.
A kozlés alatt keltezés, HMvasarhely, 1925. szeptember 8. Simonka Gyorgy cik-
ke szerint a vers Bib6 Lajos A juss ciml parasztdramajanak bemutatéjat kovetd
vacsoran szuletett. (KK 2: 407 583)

Hddmezdvisdrbely cimi cikkében Juhdsz Gyula a kévetkezoképpen ir: ,,A va-
sarhelyi Oldalkosar utcai régi haz egyébként is fontos fejezet életemben. Itt ol-
vastam az clsé Verne-regényt a Vasarnapi Ujsagban, itt irtam az elsé szerelmes
verset szép rokonomhoz, K. M. —hoz, itt lattam az elsé szinhazi el6adast, mikor
a népkerti b6dé hasadékan kukucskalva gyonyorkédtem Makéd Lajosban, a leg-
jobb peleskei nétariusban. Mi t6bb, elsé nyilvanos szereplésem és sikerem is Va-
sarhelyhez fGz8dik.” A K. M. rovidités Kristo Margit, a koltd elsd vasdarbelyi szerelme.
Délmagyarorszag, 1926. szeptember 5. (KK 7: 297 454)

A vers koltSi eszkozei az alliteracié — muzsikal mualtam — és a kolt6i szofej-
tés a masodik versszakban, ,,f6lzsong — zsolozsma”. A befejezésben a varos
torténetére, a 48-as szabadsagharcra térténik utalas. Szabadsag, szerelem, sziné-
szet egyutt van a kélteményben.

A vers ajanlasa Endre Bélanak, Hédmezo6vasarhely nagy fest6jének szol. Mi-
kor Endre Béla meghalt, a kovetkezé verset irta:

Endre Bélanak sirjara

Tiszta, szelid lelkét csondben ringatta az alkony,
Egy volt 6 s a mez3, benne a rona dalolt,

Masok a parlagrol buszkén magasodtak az égnek,
O a magyar fold méla poraba hajolt.

A vers a Vasdrhelyi Friss Ujsdg 1928. augusztus 19-i szaméban jelent meg. Kel-
tezése: Hddmezdvardrbely, 1928. V111. 14.
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Endre Béla temetése augusztus 14-én volt. ,,Az Alf6ldi Mavészek Egyesiilete
nevében Juhasz Gyula mondott szivbemarkold bucsuzoét.” (1dsarbelyi Friss Ujsdg,
1928. augusztus 17.) (KK 3: 54 303)

A vers formaja az tinnepélyes hangulatot sugarzé disztichon. A masodik sor-
ban a ,,mez6” és ,,rona” rokonértelmd szavak parhuzamos szerkezetet alkotnak.
A ,,méla” hangulatfest6 jelz6, mas tajverseiben is felbukkan, a jelzén keresztiil
megszemélyesités is létrejon. A ,,réna dalolt” szinesztézia, a dalban és a szinek-
ben kozo6s a ritmus, a dal a harménia kifejezédése. A ,,rona” szot Pet6fi hozta be
a koltoéi nyelvbe. A befejez6 sor a fest témaira, festményeinek hangulatara utal.

Rudnay Gyulanak

Dics6 ciganya szinnek, fénynek, arnynak,
Magyar borunak és magyar dertinek,
Gazdag szegénység aldott orgidja

A képeid, hol almok hegedtilnek.

A foldet érzem, mely viharban azott,
Az eget érzem, mely bizton hajol rank,
A régi gyaszbol sziletd vilagot,

A lelkedet, édes, bus Magyarorszag!

A vers el6szor a Magyarsdg 1925. majus 17-1 szamaban jelent meg.

Juhasz Gyula Rudnay Gyulaval (1878-1957) valoszintleg Espersit Janos ré-
vén ismerkedhetett meg Makon. Rudnay a verset levélben koszonte meg. (KKK 2:
385 574)

Az els6 versszakban a festét a hegediish6éz hasonlitja, a szin, fény, arny 6ssz-
hangja, sodrasa hegedlszoban csendil fel. A szokép szinesztézia. Trianon utan
értjiik a masodik sor ,,magyar bort — magyar derd” ellentétét.

A masodik versszak els6 és masodik sora kozott ellentét feszil, mely a harma-
dik-negyedik sorban oldédik fel.

Hoédmezévasarhely cimt cikke a Délmagyarorszag 1926. szeptember 5-1 szama-
ban jelent meg, ebben Rudnayrol is megemlékezik. , Fest6k és szobraszok gaz-
dag televénye ez a varos, amelynek sajatos leveg6jében nétt nagyra a mélabus
magyarsagi Rudnay Gyula, éspedig olyan nagyra, hogy a mai mtvészetiinknek ez
a maganyos, karcst tornya ellatszik immar Brisszelbe és Firenzébe is. Es itt él,
hiségesen és dolgosan, a finom és nemes lélek, a draga j6 Endre Béla, akit a mai
hazai piktira Tompa Mihalyanak neveztem egyszer, és akinek halk és mély lirdja
ennek a tajéknak a legbensébb titkait meséli el a mtvészet ahitatos és szerelmes
hivéinek. Ezen a talajon nétt izmossa Tormya: Janos haragos elbusulasa alfoldi
testéisége, amelyet viszont az Arany balladaival tartok kozeli rokonnak, és ennek
a foldnek igaz fia Darvassy Istvan is, a marcona atyafiak kemény és komor meg-
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orokitéje. Pasgtor Janos és Kallds Ede plasztikaja is a vasarhelyi televény hajtasa,
alakjaik mintha csak most bukkantak volna elé ebbdl a f6ldbol, mint a tenger
habjaibdl a gyényord Afrodité. Es milyen gazdag népmivészete van ennek a ta-
lajnak: kerdmidja messze £6ldon keresett.” (KK 7: 295 454)

Vidéki rejtekben

Csond és magany révében hallgatom,
Miket susog a hirek radidja,

Szelid akacra nyilik ablakom,

Az utcan egy talicska megy kocogva.
Az asztalon virag és konyv terem

Es néha vers. A messze, végtelen
Tenger bug igy az almatag csigaban.
Kiinn a veszély most harsog. Szorny(i aram
Kereng a £61don, amely reng, vajudik.
Az ember vivja véres haboruit

S a véren 4t a j6vendbbe tortet

S mig a vilag kapui egyre dongnek
Csond és magany révében hallgatom,
Miket susog az alkony és a lomb,
Mint szOkevény harcos, kit mindhidba
Szolongat e szazad vad trombitaja.

A vers el6szor a Délmagyarorszag 1927. januar 6-1 szamaban jelent meg. Alatta:
Mako. Paku 1926-o0s makoi kéziratnak jelzi forrasat.

Juhasz Gyula 1926 végén, december elején volt Makon, nyilvan akkor {rhatta
ezt a verset. Radiot valészintleg Didsszilagyl Samuel kérhazi t6orvosnal hallga-
tott; Espersit — egy évvel kés6bb — Juhasz Gyula tarsasagaban szintén nala
csodalta meg elsé izben az akkor még 4j gépet. (KK 3: 23 294)

A vers keresztrimmel indul, melyet paros rimelés valt fel. A bevezeté négy
sorban megjelenik a technikai haladas képviselje, a radid, melynek hangjat a
,susog” ige irja le. A kovetkez6 sorban mar feltinik a ,,szelid akac”, a modern
élet felolvad a vidéki csondben. A vers pillanatképekben irja le az életet, az aszta-
lon virag és konyv terem, a ,terem” allitmany athajlassal az ,,és” koétdszoval
csatlakozo ,,vers”-re is vonatkozik, mely igy hangsulyos helyre kertl.

A vers masodik felében a vidéki csonddel a vilag zaja, a véres haboruak allnak
szemben. A befejez6 négy sorban a kezdé sor ismétlédik, most mar nem a radio,
hanem az alkony és a lomb susog, az ,,a lomb” felel6 végén egy plusz ,,b” all, a
lombzugas az asszonancban elmosédottabba valik. A ,,vilag kapui”, a ,,szazad
vad trombitaja” expressziv, latomasos képek, talan a haboru, forradalmak em-
lékképei is, a ,,sz0kevény harcosnak” azonban elég a vidéki magany. Juhdsz Gyu-
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la persze erre soha nem torekedett, ujsagiroként, szonokként, eléadoként mindig
kivette a részét a tarsadalmi torténésekbdl. A vers koltéi szerepjatszas, kitinéen
megirt hangulatkép, jellemzi a makoi kornyezetet.

Kossuth-szobor

Alfold poraban, kisvaros saraban
A napban és a héban nyugton all,
Néman is harsog és nem bantja larma,
Sem a témeg, mely gytlol vagy csodal.

Az emberek alatta rendre jarnak
S elmennek mind a temetSbe ki.
O 4ll, f5l6tte minden valtozasnak
S az évek adnak patinat neki!

Olykor felejtik és kozony fogadja,
Mar meg se latjak s a vasari zajba
Nem halljak talvilagi szozatat.

O vér nyugodtan, messze, messze nézve
Orok dics6ség nagy, mély tengerére
S leint karjaval balsorsot, halalt!

A vers el6szor a Magyarorszag 1924. jalius 6-1 szamaban jelent meg. Minden bi-
zonnyal a makéi Kossuth-szoborrdl szol, mely akkoriban nem a mai helyén, ha-
nem a gimnazium és az azota lebontott Hollosy Kornélia szinhaz elétt, a piacté-
ren allott — {irja a kritikai kiadas. (KK 2: 344 563). A vers egyszerre realista és
emelkedett, a befejez6 sor Vorésmarty hangvételét idézi, de jelen van a hétkoz-
nap, a vasari zaj is. Juhasz Gyula verseiben a reformkor nagy koltéi, Petéfi, Vo-
résmarty is megjelennek. A szegedi Kossuth-szoborrdl is irt verset, amely elvon-
tabb, azt is kozoljuk.

Juhasz Gyula a kévetkezéképpen ir Makordl: ,,Mako eddig csak arrdl volt ne-
vezetes, hogy nem messze van Jeruzsalemtdl, és hogy hagymat terem. Pedig a
kultarahoz is meglehetés kéze volna neki, kevés alfoldi varosban ¢l egyttt (ha
nem is mindig valami nagy egyetértésben) annyi értékes és fogékony, igazan eu-
ropat érdeklédést és szellemt kultirember, mint Makon.” Mako; Délmagyarorszdg,
1926. szeptember 12. (KK 7:298 455)
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Félegyhazan 1918 nyaran

Vén szélmalom nagy, tépett szarnya all.
Nem élet 616l itt, de a halal.

Csak a tlicsok szdl lomha lomb alél
Es 6 is, 6 is elmulést dalol:

Hogy megy a nyar és jon a téli sar,
Szegény tics6kre akkor majd mi var?

Az unt uton pipas nyugalmasan
Ballag a polgar, neki dolga van.

Nem siirgés munka: ballagds dolog.
A tiize pislog, a szava dohog.

Egy kolté jart itt, kit vész s laz tzott...
Pipalj csak, polgar, cirpelj csak, tiicsok!

A vers el6szor az Esgtendd 1918. novemberi szamaban jelent meg Feélegyhdzin
cimmel. A kritikai kiadas szerint megsziiletése kapcsolatban van az augusztus 15-

én rendezett csongradi katonanappal, a kolt6 innen utazott Kiskunfélegyhazara.
(KK 2: 157 492)

A ceglédi parkban

Az arany 6sz blvélten mosolyog.

A szobor el6tt ifjak a padon,

Egy lany meg egy fii, egymasra délve
A napon szenderegnek édesen.

A lany hajanak bronza csillog, €16,
Bus ragyogassal és az 6szi nap
Csokolja 6ket zaporozva most.

E délutan a nyarat hozza vissza
Es elveszett tavaszom tiizeit.
Labujjhegyen megyek el6ttik el,
Mint tolvaj, aki kincseket lesett.
Megsimogatom fél tekintetemmel
Az almatag lanyt és boldog fiut

S szeretném megallitni a napot,
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Hogy diadallal siisson még reajuk
Soka, soka. De mindjart este lesz.

A vers el6szor Az Est 1927. oktéber 30-1 szamaban jelent meg. (KK 3:
41 300)

A legfeltinébb stiluseszkoz az athajlas, az él6beszéd kozvetlensége. A tizes
jambusokba valtozatossagot hoz egy-egy tizenegyes sor, példaul az 6todik sorban
a lany hajanak csillogasat emeli ki, az utolsé el6tti sor a fesziiltséget érzékelteti.

Idézzik Salvatore Quasimodo (1901-1968) Nobel-dijas olasz kolté 1942-ben
megjelent hiromsoros versét: ,,Ki-ki magaban all a f6ld szivén, /szivébe szdrva
egy-egy napsugar, /és mindjart este lesz.” (Es mindjart este lesz — Rénai Mihaly
Andras forditasa) A befejezés azonos Juhasz Gyula versével, példa modern, t6-
mor képalkotasara.

Szakallszarit6

Az Oreg gazda 1l a haz el6tt

Es nézi, hogy a nap mint aldozik.
Pipal, nem moccan. Az idé is all
Egy pillantasra, ha meglatja 6t.

Az évek hoval fodik el fejét

Es barazdakkal barna homlokit.

O csak pipal, nem moccan. Tehenek
Tarka csapata baktat az uton.
Elbéddl egy, talan a fire gondol,
Mely benne mar tej, kisdedek bora.
A masik mélabusan visszanéz

A rétre, hol ma boldogan delelt.

A sarga, fehér, fekete sereg

Szép lassan, lassan eltiinik a zold
Es barna kiskapukban. Az éreg
Tovabb pipal, nem moccan és a nap
Mar bibort sz6 a lila féllegekbe.
Elnézem vaksi, ideges szememmel
Ez Oreget, e tiszta, mély nyugalmat,
Melynek napaldozatja csupa csond
Es béke. Pipafiistje égbe szall

Es gondolatja mar a fold alatt jar.

A vers el6szor Ag Est 1924. julius 23-1 szamaban jelent meg.
Szakallszarito: a haz el6tti kispad, ahol tildégélnek és beszélgetnek az 6reged6
parasztok. Juhasz Gyula ezt a tiszantuali sz6t, mint maga vallotta, Olah Gabortdl
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vette at. E cimmel aforizmakat és mas, révid gondolatforgacsokat k6zolt rovata-
ban, a Délmagyarorszig hasabjain.

A vers valdszintleg tapai emlékbdl fakadt. (KK 2: 346 564)

A koltemény formaja szabadvers, agy érezzik, a kolté maga is odatl a szakall-
szaritora, egyszerti szavakkal elbeszélget a gazdakkal. A masodik sorban a nap
,»aldozik”, az alkonyatra utalé kifejezés az Oreg paraszt lelkiallapotat is jelzi. A
vers jellemzé stiluseszkoze az athajlas, mely mintha a parasztember gondolkoda-
sat kévetné, ahogy szemmel kiséri a dolgokat, meg-megall, tovabbsiklik a pillan-
tasa, szamba veszi az életet. Generaciok jelennek meg, a tehéntej ,,kisdedek bo-
ra”, az alkonyat ragyogasaba metaforak szévédnek. A komotosan ballagé sorok-
ban jelz6halmozas mutatja be a csordat, a tehenek ,,sarga, fehér, fekete sereg.” A
,»pipal” szo6 ismétlése tagolja, ritmizalja a verset, ilyen egyszerd szavakkal is lehet
szimfoniat varazsolni, mar persze, ha Juhasz Gyulanak nevezik a kolt6t. A koltd
»szeme” a versben szerepld jelz6tdl eltéréen, nem vaksi, tobb versében szerepel
ez a sz0, éles, nyugtalan pillantas figyeli a vilagot, Osszegzi benyomasait a hangu-
latok és a filozéfia szintjén. Az utolsé két sor ellentétes gondolatparban foglalja
Ossze az életet, a pipafiist égbe szall, a gondolat a f6ld alatt jar, a pipalas élet és
haldl ellentétét foglalja Gssze. A verset csondes belsé fesztltségek, stilisztikai
események jellemzik, mint az utols6 sorok athajlasai. Az ,,és” kotszo ismétlése,
halmozasa is megjelenik, hangsilyozva a ,,csupa csond / Fs béke” egyébként
szokvanyos szoképét. A szoképek, stilisztikai eszk6zok kapraztaté sokféleségét
tigyelhetjik meg verseinek legaprobb részleteiben is.

Az Iza partjan

Az Iza partjan
Készaltam sokat,
Idézgettem nagy,
Régi almokat.

A legnagyobb, kit
Magyar r6g adott,
Kinek a legszebb
Dallam adatott,
Arany jart arvan
E tajon szegény,
Bus magyar sorsa
Zord kikeletén.

S ahogy mélaztam
Nyomat kutaton,
Imé félbukkant
Egy vizimalom.
Vizimalomrol
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O is énckelt

A tolgyek alatt,

Mikor este lett...

Suhan az id6,

Vir rank egy halom,
Forog-e még Iza partjan
A vizimalom?

El6szor a nagyvaradi Szabadsig 1908. majus 17-1 szamaban jelent meg.
Atdolgozott, bévitett valtozata megjelent a Fiiggetlen Magyarorszdg 1919. augusztus
22-1 szamaban, az Anna-szerelemre utald betoldassal. (KK 1: 179 445)

Arany Janos vandorszinészként jart Maramarosszigeten, az Iza partjan. Egy
személyes élmény: ott jartamkor megszolitott egy idésebb férfi: — M, itteni ma-
gyarok szamon tartjuk Arany Janos tolgyfajat, valamikor & is itt jart. Nemrégiben
a vihar letort rola egy 4gat, de a fa megmaradt.

A versforma hangsulyos 6t szotagu, az athajlasokkal azonban tizessé alakul,
valtozatos metszetekkel. A versben szerepel Arany Janos A #lgyek alatt cimi ver-
sének egy sora. Arany Janos verse 6t-hatos szotagszamu, kétsoronként alkotva
egy periddust. Van még egy kilonbség: Juhasz Gyulanal az utolsé elétti sor fele-
26 nyolcassa alakul, meghatirozva az utols6 sor 4+1-es metszetét és ezt a rit-
must visszavetitve az el6z6 sorokra is. A kolté Arany Janos nyomat kutatva
nemcsak a malomra bukkan ra, hanem kedves kolt6je ritmusait is folleli a malom
zuhogasaban. Az ,,adott — adatott” rimben a felel6 magaban foglalja a rimhivé
hangjait, de nem akarhogyan, a ,,dallam” els6 két hangjaval egészil ki, igy szerke-
zeti eszk6zként kapesolja egybe a két sort. A ,,zord kikelet” oximoron-szerd szo6-
kép, a magyar sors cllentmondasait is kifejezi. Erdekes a vessz6k, pontok és a je-
l6letlen sorvégek kapcsolodasa, melyek meghatarozzak a mondatszerkezetet. Az
els6 mondat négy, a masodik nyolc sorbdl all, a masodik mondat elsé soranak
belsejében is van vesszo, igy a punktuacié varialédik. A harmadik mondat ismét
négysoros, a befejez6 pedig nyolcsoros, az utolsé elétti sor fentebb elemzett rit-
mikai csattanoéjaval. Ha az 6t6s sort 4+1-es utemunek tekintjik, akkor a nyolcas
a masodik ttem kiboviilése, a patakcsobogas rendezettsége, az élet Gsszefogla-
lasa.

Magyatr...

Atrva vagyok, szomoru, keserd arvaja e f6ldnek,
Eltaszitott, kicsufolt, porba tiporva sir6.

Arva vagyok, a vilag 4rvaja, s hidba panaszlom
Banatomat, nem hall és nem is ért a vilag.

Mind rajtam tapos és rajtam feni bosszuja kését,
Kiknek a cenk vaksors most diadalmat adott.
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Régi baratim és mind, mind, akiket segitettem,
Hogy szabadok legyenek, s éljenek tjra tovabb,
Mind, akikért pajzsul tartottam testemet egykor,
S ontottan pazarul véremet, im, letagad!
Meztelendl, iszonyt laztél borzongva, ugy allok,
Az elemek viharat trve, mint Lear, a kiraly!
Hol vannak gyonyora erdéim és hegyeim, hol
Sz6ke magyar Tisza bus bolcseje mért idegen?
Mért hal meg zokogon, szamizve szeretteitSl O,
Hisz a szabadsagnak ztgja 6rok titemét?
Mért kellett durvan leszakitani anyja szivérdl
Legszebb gyermekeit: draga kiralyi Pozsonyt,
Biszke kuruc Kassat, kincses erdélyi Kolozsvart
Varadot és Aradot s mind, aminek neve faj?
Faj, faj, szornyen f4j, és mar nemcsak az éjszaka alma
Hozza ma vissza nekem 6ket a banak 6lén.
Hallom s6hajodat, sirok szent sirja, Segesvar,
Hol a magyar meteor langja a porba bukott.
O e vilag minden rabszolgakeserve helyébe
Egy szabad emberiség tiszta dalat dalola!
O, szabad emberiség, hol vagy, Adam, hova bujtal,
Ember, mily lek6pott, sarba kevert ma neved!
Am én eskiiszom itt, szent rab sirodra, titinom,
Még kibomol lobogod, még kicsap 6ri tiized!
M¢ég viharos Nemerét tamaszt nyugatra, keletre,
Eszakon és délen, lelked, amely a miénk!
Jonni fog — itt az id6, mikor Gjra magasztos erény lesz
Ember lenni s magyar: tisztelet és becstilet!
Addig a durva vilag fajé arvaja az éjben
Fazoén bavik meg csonka, hii anyja 61én,
S tiszta gyerekhittel, mint egykor régen a pasztor
Betlehem estéjén, isteni kisded el6tt
Ahitatos szivvel didolja Petéfi imajat
Harsany himnuszodat, szazszorszent égi Szabadsag!

A verset a szocialista id6szakban nem lehetett k6zolni, Péter 1.aszl6 azonban
a kritikai kiadasban megadta bibliografiai adatait. A vers a Magyar Helikon 1921.
december 15-i szamaban jelent meg. (KK 3: 410)

A vers a trianoni tragédiaval elvesztett varosokat térképezi f6l, a magyar tor-
ténelmet, kultarat Juhasz Gyula egységesnek érzi. A vers formaja a klasszikus
disztichon, azaz ,kétsoros vers”, mely egy hexameterbdl és egy pentameterbdl
all. A magyar irodalomban hires példai Kisfaludy Karoly Mohacs, Kolcsey Fe-
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renc Huszt cim verse, de hasznalta Berzsenyi, Vorésmarty és Jozsef Attila is.
Disztichon Sylvester Janos Ujszévetség-forditisanak ajanlé verse is. A versforma
egyrészt a klasszikus gorog-romai kultarat idézi, masrészt a magyar koltészeti,
irodalmi utalasok megjelenitésével a koltészet fegyverét forditja az igazsagtalan
trianoni dontés ellen. A kétsoros stréfakbol allé koltemény amugy is Juhasz
Gyula kedvelt formaja, ebben a logikai szerkezetben kénnyedén tud gondol-
kodni.

A vers utolsé sora megegyezik Pet6fi Levél Arany Janoshoz cimi versének utol-
s6 soraval. Igy a verset két hexameter zérja le, Juhdsz Gyula ismét varidlja a for-
mat. A Pet6fi-sor ugyanis hexameter, itt a pentameter helyén all — Juhasz Gyula
ezzel ritmikailag is kiemeli a Pet6fi-idézetet. A pentameter masodik felében a
daktilust nem helyettesitheti spondeus, igy ott két daktilus 4ll, a zaréttem gyonge
izét szunet helyettesiti. A hexameternek viszont csak az 6t6dik tteme kell dakti-
lus legyen, Pet6fi sora ebben is eltér a vers masodik soraiban végightzodé pen-
tameter UtemeitSl. A Pet6fi-sorra jellemz6 a massalhangzok alliteracidja. Az elsé
két sz6 a ,,h” alliteracidja, érdekesség, hogy ez a szinte sohajtasszerd massalhang-
z6 éppen a himnusz harsanysagat emeli ki, ez Pet6fi ellentétes hatasokra épité
verstana. Juhasz Gyula el6z6 harom soraban a szavak belsejében szintén szerepel
a ,h”, érdekes modon, soronként elbrelopakodik egy-két szotaggal, az
,;ahitatos”-ban mar a masodik szoétag elején all, Pet6fi soraban pedig diadalmasan
az €élre kertll. Juhasz Gyula tehat nem egyszertien odaitja a vers végére Pet6fi so-
rat, azt belesz6vi a vers szovetébe, megjelenését hangulatban és hangzasban is
el6késziti. Négykezes zongorajaték ez, Pet6fi a maga részérdl az alliteracidkat is
bravarosan alkalmazza: a ,,h” kettds alliteracidjat az ,,sz”” harmasa kéveti, a foko-
zas stilisztikai eszkOzét megvaldsitva. A | szazszorszent” jelentésbeli fokozasa, a
tObbszOrozés a hatartalansagot jelenti. Az ,,égi” jelz6 a Juhasz Gyulahoz is kozel
all6 szakralitast viszi a versbe, a nagybetivel irt Szabadsag pedig, kell-e mondani,
Pet6ti meghatarozé eszméje. A vers ilyen modon a zaroképben az ég végtelensé-
gére nyilik, az ilyen lezaras Juhasz Gyula mas verseire is jellemz6. Felhivjuk a fi-
gyelmet a Nemere emlitésére, ez egy erdélyi szélfajta, mely Tamasi Aron novella-
iban is f4j. Trianon utan a nemzet egységét jelképezi.

A versben nyilt és rejtett utalasok idézik a magyar koltészet vilagat. A ,,cenk”
szoval kapcsolatosan Vorosmarty Szép llonkdja jut eszinkbe, de Jokai is alkal-
mazta. A ,,cenk vaksors” kifejezésben torténelmiink fordulataira térténik utalas
— ,,s0rs bona, nihil aliud”, jészerencse, semmi mas, mondotta Zrinyi, a kolté.
Az elveszett varosokon a ,,k” alliteracioja hazodik végig, mégis egybekapcsolva
oket.

A sokféle stilisztikai eszk6zeib6l csak néhanyat emeliink ki: a masodik sorban
az értelmez6i jelz6halmozas elsé két szava mualt idejd melléknévi igenév, a kovet-
kez6 bévitménnyel ellatott hatarozoi igenév, a negyedik jelz6 folyamatos mellék-
névi igenév. Mivel az igenevek igei tulajdonsagokat is Oriznek, a jelz6halmozas
dinamikus, fesziiltséggel teli, az igék szinte ki akarnak robbanni a képzett szavak-
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bol, kifejezve a belsé indulatokat. Ez a szerkezet hangulati fokozas is, hiszen az
elsé sorban az ,,arva vagyok” névszoi-igei allitmany, az ,,arvaja a féldnek” birto-
kos szerkezet, az elsé esetben a sz6 melléknév, a masodikban fénév, figura
etymologicardl van sz6. Az alany a ,magyar”, a vers cime, rda a személyragok
utalnak. Az ,,arva” a vers soran kiillonféle formaban tobbszor ismétlédik. A vers
cime, a ,,magyar”, f6név és melléknév egyarant lehet, a versben fénévi érte-
lemben szerepel, az utalasok ra vonatkoznak. A kolté hangsulyos helyen, a cim-
ben mondja ki, utana csak utalasokban van jelen, ez is fesziltséget kelt.

A befejez6 sorokban a betlehemi éjszaka reménységét idézi, az isteni gondvi-
selésben valé hit Himnuszunkhoz hasonléan jelenik meg.

A vers azt a politikai szempontbdl nagyon aktualis kérdést is folveti, hogy mit
varhatunk a kilsé vilagtol. Mert a sirt, hol nemzet stllyed el, nem kénnyezd, in-
kabb k6z6mbds vagy a koncon osztozkodd népek veszik kortl, inkabb a ginyos
nevetés az, ami folhangzik. A versben az ,,arva vagyok” kétszeres ismétlése utal
erre a helyzetre, ami Pet6finél is megjelenik: Eurdpa csendes, Gjra csendes, a ma-
gyarok egyediil maradtak.
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P. Buzoginy Arpad

Szeptember, rézsik, szerelemkut

O, ti 657 r6zsak! Szeptember kozepén
faradt dallamot, mint a tietek

elfeledt leanyok dudolhatnak mélan,
latom a csokrokat és mégis sietek,

ne érjen hozzam a dus illatotok,

ne is lankasszon elmult szerelem,

ne lassak vOrésen pompazo viragot,
és a szeptember ne jatsszon velem —

megtoltené szemem régi mosolyoddal,
hangod melegét érezném ujbol

Ma gondolsz-e ream, megitatnal ismét
jatszva, kacéran szerelemkutbol?

Haldlra itélt szépségek

Forré a szeptember, mint nyar dereka,
ajult csendbe zuhan a délutan,

verebek furédnek a kavézo el6tt
csendben a porban, rank néznek butan,

viragok fonnyadnak vénasszonyok el6tt —
halalra itélt szépségek a téren,

és nincsenek nék, akiknek vihetnénk,
hidba dobban stribben a vérem,

tegnapi arcokat keresek magamban,
kinek szemében latnam meg magam?
Kinek a hangjara rezzenne a lelkem?
Arva virdgok, holdas est ma van.
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Sok kicsi holnap

Téoled visszhangzik a lelkem, kamasz
szerelemmel harcol a félszem,

ég satoraban illatod érzem.

Szelek szajabol stivit a panasz:

mért szeretlek és te miért nem,
miért lesz éjszaka nappal utan?
Ram ragyog a nap kévéren, butan
és nincs akitél a valaszt kérnem.

Barlang szajaban madarak szoélnak,
kovek nyugalma koltézik belém,

holdfény jatéka kutak fedelén
lapos napra jon sok kicsi holnap.

Lepkeszdrnyon

Kiégett, fako estéken
miért kellene varni,
honnan j6hetne hajnalok
buszke fénye vagy barmi,

amitdl ajult viragok
szirmat éri a harmat —
ki bizott lepkék szarnyara
vilagbiré hatalmat?

Szemed szomjarél

Nem oltja a vilag szemed
surd szomjat,

nem is lathatod szerelmem
ocska romjat,

elbujnék, rad kést kezeim
mégse fennek.

Arcod az égre vetitem —
szerelemnek.




Kiss Székely Zoltdn

Oszi ver6fényben

Moha-puha kézzel simogat az 6sz,
sarga lombok hullnak melankdliaba,
a gat folott 6szi esé Marost tet6z,

a Hétfak tustokét kosza szél cibalja.

A Cinege-tetén csak 6dongok magamban,
gyermekkori emlék 6rdogszekért gordit,

s vad olvad lassan a szeptemberi napban.
Ide allittattal! De ki all ma 6rt itt?

Oroszldn-idd
Ocséimnete

Osz van. Létem maganya kezemre kitil —
barna foltos, csapzott tolla réti héja.

Mire pirkad, karma nyoma béromre hil:
porusaim pokhaloranc tanca. Hija

otthoni tajnak elmenekdl. Elrebben
sohasemvolt lombjuk vesztett ponyikoknak
alma-baja. Sararanyukba Gregszem.
Mijfoltos avarbol kodok mocorognak.

Oszirdzsik tovének fanyar illatat

a gyertyak fistje kodpaplan ala Gzi.
Méhviasz mannajat lélegzem szajon at.
Cserz6dom régvoltak emlékén. Kithzi

tolénk fényzaszlajat egy hullocsillag
leonida. S az ég pora békésen
kozénk visszfénysil. Ebhaton ballag
bus oroszlan-idénk: megérkezésem.

2013. Halottak napja
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VakmerGség

A kolt6i tett negentropia —

— szervezi a létet a szavaknak.

A vers mogott — a réseken — atsejlem én.
Vakmer6ség volt, hogy tjrakezdtem.

De csak én tudom elmondani azt,

amit érzek. Hianyt potolok.

Kinn hangok, melyek csak

akkor hallhat6k, ha lehull

a holnapi ho.

Sejtetés — a pontosan-le-nem-fordithatosag.
Eljutni a hataraimig.

Minden mulandé csak hasonlat.

Mi mas lehetne célom?

Az utazo csak sajat tirességét jarja korl.

Csak a lélek arnyékai vetiilnek ki bel6lem.

Sajat gondolataimat {rom ki!

A tudas fénye szeretet nélkil elvakit.

A fény felébred, a szeretet id6tlen.

A test lélekké Iényegtl.

Mikor a lélek format Olt, szellemmé gyarodik.

S a test meghal: felszivodik.

Az ébrenlét egy vilagba koltozteti az ébreddket.
Az alom kinyitja mindenki el6tt sajat vilagat.
minden menekil 6nmaga eldl s az id6 széthasad.
Fény addig ér bennem, mint az almom.

Az id6 szakadéka bennem mélyil.

S a mélyben a gondolat megol.

A hit atkizdi magat a tudason, csak akkor valik hitté.
Az igazi hit neheziti az életet.

Az elvaras — félreértett erdei csond.

A koltészet hattydja hallgat a Mindenség szélén.
Az id6t benne kell hagyni a dolgokban.

Csak {gy valik Gjrateremthetévé.

A végzet kezdete?

Mindenki a sors elél menekdl.

S belegabalyodik a sorsba

Két labon allni csak éber allapotban lehet.




Elekes Ferenc

Verebek a templomban

Ahogy teltek a napok, ez a testes asszony egyre vilagosabb ruhat kezdett vi-
selni. Ennek én nem Oriltem, mert a napok teltével ez az asszony egyre sotétebb
hirekkel érkezett B6zodre. Egy napon hanyag mozdulattal vetette oda a taskajat
egy félrees6 székre. Mély lélegzetet vett, mintha az utolsé volna, nagyot séhajtott
és megallott el6ttem. Azt mondta, tegnap jart Felsdsofalvan. En ebbe maris be-
leszoltam, mondtam, keveset jar oda, mert aki t6bbszor jar, tudja, hogy azt a fa-
lut a helybélick egyszertien Fessének nevezik. A rovidség kedvéért. O legyintett,
s folytatta, amit elkezdett.

Eppen a siplik-iigyet akarta végérvényesen lezarni, de ez nem sikeriilt, mert
nem talilta Eva tanitonét az iskolaban. Mondom, lezarhatta volna nélkiile is,
mert kicsi a falu, s a titkok madarai nem tudnak fészket rakni egy kicsi faluban.
Az lehet, mondta a testes asszony, de jO, hogy a madarakat emlitettem. Mert
most éppen madarakrol fogunk mi ketten beszélgetni. Pontosabban verebekrdl.

Nem lehetett rossz a kedvem, mert erre azt valaszoltam, allitélag a veréb nem
madar, s azt a beszélgetést mi révidre tudjuk fogni. Ismét elhuzédtunk egy cson-
des helyre. Azt mondta nekem ez a testes asszony, ne vegyem rossz néven, de 6
Fessén azt tudta meg rélam, hogy sz6 szerint idézve ,,jémadar” voltam én abban
a faluban. Marmint a tavalyi esztend6ben. A tanarsagomban hibat nem talaltak,
de azt folfogni nem tudtak, miért hajkurasztam a verebeket a templomban. Erre
adjak most magyarazatot. Miért hajkurasztam a verebeket. Pont a templomban?
Tanar létemre. Es egyiltalin igaz-e, amit az ottani emberek beszélnek rélam,
vagy csak kitalaltak unalmukban?

Mondom, ezt nem kitalaltak, ez a tiszta igazsag. Valéban hajkurasztam a ve-
rebeket a felsGséfalvi templomban. De csak egyszer. Es kivel hajkurasztam a ve-
rebeket a helybéli pap tudomasa nélkiil? — kérdezte a testes asszony. Mondom,
ez sem titok abban a faluban. Egy Somai nevezetl tanitéval hajkurasztuk a vere-
beket. s mondja, templomjaré ember volt ez a Somai, mint maga, vagy csak vé-
letlenii] tévedtek be abba a templomba, kivancsisagb6l, hogy vannak-e verebek a
templomban? Mondom, ne tessék haragudni, de én ebben a hangnemben nem
tudok beszélgetni. Ilyenkor félfut a fejembe valami idegesség és Gsszekeverem a
valosagot a kitalalt dolgokkal. Magat pedig a valésag érdekli, nem pedig a kitalalt
dolgok.

Nyugodjak meg, mondta a testes asszony, mondjam meg a tiszta valdsagot,
kiméljem meg 6t a sok utazastol. Mert minden 4j informacié miatt neki f6l kell
utaznia Fels6sofalvara. Rendben van, mondtam. Az az igazsag, hogy az iskola
igazgatdja elhatarozta, nem megy nyugdijba anélkiil, hogy valami szép cselekedet
ne maradna utdna abban a faluban. Osszehivta a fiatalokat, s eldontotték, hires
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kérust alakitanak, ha mar olyan szépen tudnak énekelni a kocsmaban. Es mi kell
a fiatalokon kiviil egy koérus megalakitasahoz? Hangvilla. Az egész faluban nem
volt egy arva hangvilla. Csak olyan villa, amivel a tragyat szoktak kihanyni az is-
tallokbol.

Egy napon behivott minket ezzel a Somaival az irodajaba, elévett egy szép
hegedit, s azt mondta, menjiink be a templomba és hangoljuk be azt a hegediit a
bécsi A szerint. Mert van a templomban egy j6 harménium, s azon megtalaljuk,
hol van a bécsi A. O ezt a miiveletet nem végezheti el, mert egy igazgatd, ebben
a politikai helyzetben, kilonésen nyugdijazasa el6tt nem mehet be egy templom-
ba. Semmi szin alatt. Mi elvallaltuk a stimolasi megbizatast. Ez a Somai azt hitte
rélam, tudom, hol van a bécsi A a harméniumon. En pedig ugyanezt tételeztem
tol rola.

Ott alltunk tanacstalanul a harménium el6tt és néztik egymast. Somai po-
tybgtette ugyan a billentytiket, de fogalma sem volt arrél, melyik a béesi A. Koz-
ben csavargatta a hegedd kulcsait, hogy mégis, valami elfogadhaté hangok j6jje-
nek ki beldle. Az oda begyilt verebek répkodtek a fejink £6l6tt, ez Somait ide-
gesitette, s azt mondta, zavarjuk ki innen Sket, legalabb ennyi hasznunk legyen,
ha mar itt vagyunk, a templomban. Es én segitettem Somainak a verebek hajku-
raszasaban. Mert baratomnak tekintettem 6t. Es & is engem. Azért is jartunk
esténkint egyttt a helybéli kocsmaba.

Es mi lett abbdl a kérusbol, kérdezte a testes asszony. Mondom, lehet, most
is énekelnek azok a lelkes fiatalok. De nem biztos, hogy a bécsi A szerint. Es az
6 dalaik is 6sszevissza szallanak a falu f6l6tt, akar azok a verebek a templomban.

Sdésborszeszes 1ovoldozés

Egy napon egészen vilagos ruhaban érkezett a testes né Bézodre. Amint be-
lépett a tanariba, folalltam asztalomtdl, s indultam is a megszokott, cséndes hely-
re. Ahol benniinket nem szokott zavarni senki. Azt mondja, ugye, sejtem, hogy
ujabb baj van velem. Mondom, ezt nem sejtem, hanem biztos vagyok benne.
Fesso6rdl érkezett? — kérdem. Azt mondja, onnan, Fess6rol. El6vett egy meg-
kezdetlen, nagy, piros fodeld fiizetet és letette maga elé az asztalra. Azt mondja,
ezt ma telefrjuk. Mert most mar nem siplikrdl van sz6, sem pedig verebek
hajkuraszasarél. A fonnall6 rendszer fegyveres megdontésére iranyuld
készul6édés és mas emberiség elleni terveim terhelik a multamat. Tulajdonképpen
egy sotét, racsos pincében lenne most a helyem, valahol, messze, nem pedig
Bo6z6don. De véle nagy szerencsém van, mert azt biztak rea, hogy egyelére
pontosan jegyezze fol az egy évvel ezel6tt, Fels6sofalvan elkévetett blineimet.

Mondom, ezeket én most szivesen elmesélem, mert j6 hangulatban vagyok, s
az 6 vilagos ruhaja is csupa nyugalmat, s vidamsagot araszt. Melyek lennének
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azok a megemlitett hitvanysagaim? Azt mondja, kidertlt, hogy azzal a Somaival
maguk szétltték a falu hatarat, s ha nem fogyott volna el a 16szeriik, elmentek
volna Atyhaba s Firtosvaraljara is. Hogy ott is szétl6jenek mindent. Na, mit szol
ezekhez a vadakhoz, igazak-e vagy nem igazak. Mondom, ezek igaz és helytallo
vadak. Kivéve Atyhat és Firtosvaraljat. Mert oda nem szamitottunk menni. A sa-
ros és koves Gt miatt. Mi teljességgel meg voltunk elégedve a falu hatiraval. Es
nem fodi a valésagot az sem, hogy az egész hatart szétl6ttik volna Somaival.
Csupan egy kicsiny részét 16ttiik szét. Igaz, azt nagyon.

Azt mondja, akkor kezdjik a torténetet a legelején, és ki ne hagyjunk semmi
fontos részletet, mert Kulcsar elvtars megmondta a rajonnal, a részletekben szo-
kott megbujni az 6rdog. Mondom, j6. Nem hagyunk ki semmi részletet. Ott lak-
tam Engi Zsigaba hazaban, ahol nékem mindig adtak friss tojast, szalonnat és pi-
ros hagymat. Ha nem kértem, akkor is. Azt mondja a testes n6, ezeket a jelenték-
telen dolgokat, mint amilyen a piros hagyma s a tojas, azokat hagyjam ki, nem
képes 6 mindent ennyire aprolékosan foljegyezni. Térjek a lényegre. Mondom,
van nékem egy bevalt modszerem a foljegyzésekre nézve, ha azt elfogadja, agy
megy minden, mint a vizfolyas. Csak annyit irjon fel, hogy Engi Zsigaba, s te-
gyen egy nyilat utana, majd azt, hogy étkezés. Ha akarja, szoélok, mikor tegyen
nyilat. J6, mondja, probaljuk meg.

Volt Engi Zsigabanak egy dohos pincéje, s az a pince tele volt sésborszeszes
tvegekkel. Az étkezés utan tegyen egy nyilat, s utana azt, hogy sosborszesz...
Engi Zsigabanak fajés volt a dereka egész életében, ezért gyllt Gssze a pincéjé-
ben az a rengeteg sosborszeszes tiveg. Kérdi, tegyen-e nyilat. Mondom, majd én
szolok, amikor tegyen. Egyszer ez a Somai azt mondta nekem, menjek véle a ha-
tarba, 16v6ldézni. Nyil, Somai, nyil, 16voldozés. Kérdem Somaitdl, miért kell ne-
kiink a hatarban 16voldozni. Azt mondja, hazafisagbdl. Nyil, hazafisag. Aztan
elmondta Somai, hogy 6 a helybéli céllovészet felel6se. Hoztak a tartomanytol
egy vadonattj céllévé puskat, s egy csomo 16szert. Nyil, tartomany, 16szer. Az
volt a Somai foladata, hogy készitsen egy nagy listat a fiatalokrol, akik hajlandok
céllovészetre jarni. Nyil, fiatalok. De nem jelentkeztek, csak néhanyan. Azokat is
letiltottak a szlleik, mert sok volt a mezei munka. Erre behivtak Somait a tarto-
manyhoz és jol leteremtették, miért ilyen tékéletlen és azt mondtak, két hét mul-
va ellenérzik 6t, s ha akkor is lesz még megmaradt 16szer, meggylik a baja. Nyil,
tenyegetés.

A testes asszony azt mondta, itt alljunk meg. Mert a fenyegetés sz6 nem jo.
Helyette 6 inkabb azt irna, hogy szoébeli figyelmeztetés. Mondom, nagy igazsaga
van maganak, mert a mi rendszeriinkben nem fenyegetnek senkit az égvilagon.
Hanem csak gyongéden figyelmeztetik a népeket, ha ugy latjak, hibaznak a né-
pek. Persze, hogy azt kell odairni a nyil utin, hogy figyelmeztetés. Es folytattam
a vallomasomat.

...EBrre Somai két gyermeket kijelolt az osztalyabol, hogy cipeljék a 16szeres la-
dat, s elindultak a hatarba. Kiérvén a hatarba, Somai nekifogott a 16vold6zésnek.
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Létt mindenfelé. Még a folotte elszall6 madarakra is. Nyil, madarak. Hazatérve a
hatarbol, Somai készitett egy hosszi listat. Kitalalt nevekbdl. Es amikor jottek 6t
ellenérizni a tartomanytol, s lattak, hogy mind egy szalig elfogyott a 16szer és lista
is volt a céllévokedl, megdicsérték Somait. Fis hagytak néki még két lada 16szert.
Nyil, dicséret, névsor.

Azt mondja a testes asszony, egészen j6 ez a modszer, csak néhany szot jegy-
zett le és mar érti, mirdl van sz6. Csak azt nem tudja még, hogy miképpen kertl-
nek ide a sésborszeszes tivegek.

Mondom, nyil, ivegek. Most kévetkezik az én torténetem.

Mert én nem tartottam helyénvalénak, hogy barki is csak ugy, vaktaban 16vol-
d6zz6n a hatarban. Mert konnyen eltalalhat valakit egy gellert kapott goly6. Nyil,
gellert kap. Kérdem, tetszik tudni, mi az, ha gellert kap egy goly6? Azt mondja,
most hallja el8sz6r... Az annyit jelent, mondom, hogy megiitkézik valamiben a
golyo, eltér a trajektoriatdl és oda megy, ahova akar. Azt mondja a testes asz-
szony, megint elévettem neki egy ismeretlen szot, le sem tudja irni, hogy
trajektéria. Mondom, nem baj, mindent nem tudhat a hadi tudomanyokbdl egy
n6i személy. Széval, azt mondtam Somainak, szivesen elmegyek én is célbaléni,
de akkor legalibb legyen cél. Amire 16jiink. Es hagyjuk békében a folottink r6-
piilé madarakat. Es én azt javasoltam, legjobb, ha visszitk magunkkal a sésbor-
szeszes uvegeket. Célnak. Nyil, cél, iiveg. Es cipelték utanunk a gyermekek a 16-
szeres ladakat, s azt a rengeteg sosborszeszes tveget. Ki a hatarba... Tegyen-e
nyilat? Mondom, még varhat vele. Kiérvén a hatarba, kerestem egy olyan beom-
16, kéves martot, ahol nem jar soha senki. Még megkozeliteni is alig lehet.
Mondtam Somainak, itt fogunk célba 16ni. Fis sorra szétl6ttik az 6sszes sésbor-
szeszes uveget.

Ezeket az uvegszilankokat fedezték fel késébb a helybéli parasztok, s azt
mondtak, 6k effélét nem lattak még a vilaghaboriban sem. Pedig ott is 16ttek
eleget. Bis jelentették a hatésagnak. Kideriilt a kitalalt nevekbél csindlt névsor és
16ttek Somainak is. Vagyis megdicsérték és szépen levaltottak. Nyil, tvegszilank,
levaltas...

Mondom a testes nének, nem tartja érdekesnek, hogy ha valakit nagyon meg-
dicsérnek, le is valtjak utana. Azt mondja, nekem j6 megfigyel6 képességem van.
De az a modszer, a nyilakkal, az olyan jo, hogy ha van kedvem hozza, meséljek
még, élvezet foljegyezni abba a piros fiizetbe. Es nem is art, ha tele van féljegy-
zéssel az a flzet, mert ha csak nyilak vannak benne, 6t is megdicsérik, s utana
mar tudjuk, mi kévetkezik.




Pétertty Gyongyi

Megérett a kaldsz

1d6 mulasaban — tavasz, nyar, 6sz,
kerget —

rég nem lathattam mar azt a régi
kertet,

mely fiivek csendjével betakar, ha

este

kozottik merengve jon fel a holdkelte,
augusztusi este.

Olyan észrevétlen beszéltek a hangok,
tlicsok, béka, harkaly, felel6 akkordok,
felém szallt az 6sszhang —

amit varva vartam,

ritmusaval lengte a szell6

a fakat —

augusztusi nyarban.

Arnyak hajoltak, ha 6svényein jartam.

Fények szalltak — szalltak, magasban
kihunytak,

lassan észrevétlen az arcomba

hulltak —

bogara a nyarnak augusztusi este,
rejtelmek vilagat hozta a

lelkembe,

masnap reggelre.

Most tudhatom,

igazan most érzem:

az élet volt, — tiszta, a
természet kezében,

mit e szazad mocska

nem suhintott nyakon!

Nem lathattam — hotrrort —
gyilkost, sem a halalt,

de

tavasz volt,
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nyar volt,
és
meggérett a kalasz!

Csavossy Gyorgy

Emlékek csendélete

Az emlékek csendéletét
lelkem falara szegezem.
A kalapacs konnyen felsebzi
reszketeg, megvéntlt kezem.

De ragyog a kép bennem 1jbél,
bar lehunyom faradt szemem
és felzokog az 6szi csellon

tar fak k6zott a szerelem.

2014. november 7.

Kiadvényaink

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé gondozasaban
2012-ben megjelent:

Nagy Irén

NYIKO MENTI
HAJNALOK

Verses vallomasok a sziil6f6ldrél

Erdélyi Gondolat Konyvkiado




Nagy Székely Ildiké
[géret

Szétgurulo sz6l6szemek kozt,
a napsugarak temetésén,
madarhangjatol is megfosztott
életiink ezer repedésén

még ott bujkal a pillanat,

s ha akarod, veled marad.

Tzlaba van és szell6-lelke,
szivednek minden feldult csendje
tekintetében ott lakik,

s ha megérint a hlvos este,
felmelegszik tested mellette,
s 6 veled marad hajnalig.

Oszi esték

Oszhaju, sapadt, agg kirdlyok
utolsé, pazar vacsoratok

strt homalyban fogyasztjatok,
a hajnal hohérként les ratok.

Haladtok lassan, néma szivvel,
mint akit semmi vész nem ér el.
Gornyedt hatatok mogott sorba’
csillagok hullnak le a porba.

Rancos bo6rotok alatt mégis
egy napsugar szilankja fénylik,
szivetekrél a voros festék

ha kiomlik s szaz levél testét

6ntozi, jol tudjak a bolesek,
sirva érzik az Gjszulottek:

kik halni jottek s egy se vendég,
strd homalyban bandukolva

itt mentek el az Gszi esték.
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Nulladik kivinsig

A Jotiindér szarnyat arul

a sarki kavéhaz felett,

és szarnyaszegett 6nmagarol
plagizal boldog verseket.

S mig foldre szall az 6szi csendben,
meglibben kék tindérhaja,

és elnyeli a szurkiletben

egy Mercedes s az éjszaka.

I11G4zid

Mar csak a kopasz napraforgok
s a foldre hull6 bus eztist
sajnaljak, hogy a nagy nap-tist
nem 6z mar semmi banat-oltot,

s ki szirom volt, az mind lehullt ott,
ahol az Gszi fust leszall,

mint irrealis, régi emlék,

megsapadt sziviinkben a nyar.

Es mégis j6 az esti mamor,
ha his szobaban vacsorazol,
és elragad egy pillanat.

Igy hajladozol, mint a nyirfak,
virgonc es6k ha megcibaljak,
¢és nem latod, hogy mint a morzsak,

a szuros, viszket6 valdsag
a tanyér sz€lén ottmaradt.




Beke Siandor

A felidézett varos

Klirinak
1
ESTEFELE A TROPUSOKON

kerestelek a szul6foldon,
a mediterranon,

az ekvatorialis 6vezetben,
hogy végre még egyszer
megtalaljalak

Livingstone foldjén,
afrikai maganyodban...
emlékszel-e,

mikor Kleopatra tdje
meggyujtotta a szavannat,
s az Oserddk felé,

a szavannatizben
bajtarsakként

rohantunk a leopardokkal?
emlékszel-e?
megszeliditett

vizilovak mellett tltink,
a to vizén,

tundérrézsak levelein
apropénzek lapultak,
,,szerencsét hoz” —

azt mondtak,

hat én is dobtam

egy j6 marékkal a levelekre,
a toba,

hogy biztos legyen a
szerencsém...

a tavoli parazs

lassan kialudt,
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néhol

kinjaban még pattogott
egy kicsik,

de a vizen tul

mar palmak legyeztek,
mikor megfujta 6ket

a trépusi szél —
csimpanzok,

banant dobtak elénk
mi csak mosolyogtuk,
hogy nem értették,
miért vagyunk itt
Livingstone f6ldjén,
miért nem fekete a bérink,
miért nem bantanak
minket a vadak,

miért nyilnak viragok
vinilin kis szatyrodon,
miért bordopiros a
labaidra fesziilé nadrag,
miért van neked
himzett kis blazod

s cérnara fazott apréd
muanyaggyongyod;
esteledett. ..

csak mi voltunk

még a tropusokon,

egy ébenfa padon,
sotétzold palmafa alatt,
mikor belépett a
tropusok termébe
Afrika tvegkapujan
nagy kontinens-kulcsaval a
tropusok bre,

a kék sapkas,
szemuveges,

bajszos 6regember,
hogy kitelepitsen

mint idegen megszallokat,
nem fegyverrel, hanem
sz€p szoval:

,,nézzétek,
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gyerekek, a

galéria-erdSk f6lott

mar nyugszik a nap,

Afrika aludni készil...”

kint,

Afrika partjainal,

ugy nyolc 6ra kortl,

egy barna szoknyas

talusi 6reg néni

a mediterran Europatdl északra,
a botanikus kert bejaratanal
viraggal kinalt,

nem trépusival

hanem kerti viraggal. ..

tudod,

ugy szégyelltem

magam el6tted,

annyira szerettem volna
Afrikaban viragot

adni neked,

annyira szerettem volna
Afrikaban
elefantcsontnyaklancot

adni neked,

annyi mindent szerettem volna
Afrikabdl neked,

hogy szégyellettemben

ettdl a falusi 6reg nénitél

egy csokor kerti rozsat vettem,
te ugy 6rvendtél,

mintha Afrikdbol hoztam volna...
este volt mar...

a botanikus kert

bejaratanal alltunk,

dobolva,

suhancok zenéltek valahol...
mi azt gondoltuk:

egy afrikai falucskaban

meleg tabortiz mellett

bantu négerek énekelnek...
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2
ISMET

kedvesem,

csak az egymastol tavolodo
vonatok fiilkéiben
érezzuk igazan,

hogy csupan a

gyermeki gondok,

a pontos idére
megszabott talalkozasok,
az Oriasi titkok

s a pici, keserves

sirasok kisérnek minket
Eurépa bulvarjain,

két végtelen kozé zart
lehet6ségeinkben,

hogy legyen, amit
télbolygasson

annyi év utan a

mi k6z0Os utitarsunk,

a lathatatlan id6szobrasz. ..
igy hat, kedvesem,
megmaradnak a
megszokott helyitkon a
targyak:

a fekete marvanykovek,
a rothado kis fakeresztek
a temetGben,

hogy tjabb vallomasok
diszletei legyenek
narancs-akvarell
szirkiletekben

minden rigyként
kibontakozo szerelemnek,
megmaradnak a
levelezdlapok

annyl igazsaggal,

és megmaradnak az
asztalkan a poharak,
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melyek mélyében
belefeketedett mar a bor,
s a hamutalca, mely fol6tt
legel6szor érintettem meg a
kezed, marad a falon a
festmény

s a cérnasdobozban a
mellényedrdl leszakadt
tekete gomb,

és meglatod,

marad az a nagy allomas,
melyet csak nemzetk6zi
vonatok ablakaib6l
lathatunk atutazéban
ismét...

(1983)

Kiadvényaink

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé gondozasaban

2012-ben megjelent:

Beke Sandor

TEKINTETEMMEL
MEGFESULLEK
Versek

Erdélyi Gondolat




Csire Gabriella
Regéld napkelet (XI.)
A napkeleti bolcs

David kiraly negyven esztendeig uralkodott Izrael f6lott. Halala utan fia, Sa-
lamon kévette a trénon, aki feleségiil vette a farad leanyat, és tartos szovetségre
lépett Egyiptommal.

Jeruzsalemet erés kéfallal kertette, felépitette az Ur hazat, majd aranytol,
marvanytol ékes kiralyi palotakat emelt.

Salamon békességben és nagy pompaban élt. Mégis éjjel-nappal azon gyotré-
dott, hogyan szoéljon, miként cselekedjék, hogy az igazsagot meg tudja kilonboz-
tetni a hamissagtol és a jot ne tévessze 6ssze a gonosszal.

Amikor Tzrael népe aldozatot mutatott be a Gibeon hegyén az Urnak, Sala-
mon kiraly ezer barmot aldozott az Isten oltaran. Azon az éjjelen almaban meg-
jelent elStte az Ur, és igy sz6lt hozza:

— Kérj, amit akarsz, s én megadom.

— O, én Uram Istenem — vilaszolt Salamon —, adj nekem ért6 szivet, hogy
valaszthassak a j6 és a rossz kozott. Mert bolesesség nélkil ki kormanyozhatja
népedet?

Tetszett az Urnak, hogy Salamon nem kért tSle hosszu életet, gazdagsagot,
ellenségeire meg halalt. Ezért igy szolt a kiralyhoz:

— Megadom, amit kértél. Adok neked bélcs szivet, s ajandékomat gazdag-
saggal és dicsOséggel tetézem meg. S ha parancsaimnak engedelmeskedsz, éle-
ted idejét is meghosszabbitom.

Salamon hirtelen ébredt: alma 6rémmel és reménnyel toltétte el. A Gibeon
hegyérol leszallt, és visszatért Jeruzsalembe, ahol a bolcsesség utjat jarta egy éle-
ten at.

Egy izben két asszony jott Salamon kiralyhoz, aki hatlépcsés aranytronusan
ilt. A tronust jobbrol is meg balrdl is hat-hat elefantcsontbdl faragott oroszlan
orizte.

Az asszonyok két gyermeket hoztak magukkal: egy él6t meg egy holtat.

— Tégy igazsagot, kiralyom! — allt Salamon elé az egyik asszony. — Mi, ez-
zel az asszonnyal, egy hazban laktunk. Mindketténknek gyermeke sziiletett. Raj-
tunk kivil senki nem volt a hazban, és ennek az asszonynak éjszaka meghalt a
fia. De ¢jfélkor folkelt, mig én aludtam, és fiamat kicserélte a holt gyermekkel.
Hajnalban, amint szoptatni akartam, latom, hogy nem ¢él a csecsemd. De amint
megvirradt, felismertem: ez nem az én gyermekem!
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— Nem igaz! — tiltakozott a masik asszony. — Az én fiam az, aki él. A tied a
holt!

Az asszony, aki el6szor szolt, még adazabbul perlekedett:

— Nem mondasz igazat! A te fiad halt meg, de az én gyermekem él!

J6 ideig veszekedtek egymassal az asszonyok. Salamon ekézben {gy tinédott:
a sajat alnoksaga fogja meg az istentelent, a blinGs sajat binének a kotelékével
kotoztetik meg.

— Hozzatok el6 kardomat! — szakitotta félbe Salamon a dithGsen széjalé asz-
szonyokat, akik mar 6kollel fenyegették egymast.

A szolgak el6hoztak a kardot. Csend tamadt a palotaban. Ekkor igy szélt a ki-
raly:

— Vagjatok ketté az él6 gyermeket, és adjatok egyik felét az egyik asszony-
nak, masik felét a masik asszonynak!

A szolgak megragadtik a csecsemdSt. Am a kivont kard lattan az egyik asszony
telsikoltott:

— Ne bantsatok!

Leborult a kiraly elétt:

— Kérlek, uram, adjatok a masik asszonynak a gyermeket, csak életét kiméljé-
tek!

— Se enyém, se tiéd ne legyen — kialtotta indulatosan a masik asszony. —
Vagjatok ketté!

Salamon kiraly intett a szolgaknak. Azok rogton elengedték a csecsemét.

— Adjatok az él6 gyermeket annak az asszonynak, aki nem akarta, hogy meg-
6ljék — parancsolta a kiraly. — Vilagos, hogy 6v¢é a kisded.

Amint hire ment az igazsagos itéletnek, Izrael népe megértette, hogy Isten
bolesessége lakja a kiraly szivét. A vilag minden tajarol 6zonlottek Salamonhoz
az emberek. Kiralyok érkeztek, gazdag ajandékokkal megrakodva. Még Saba
gyonyora kiralynéje is folkereste a napkeleti bolcset, hogy beszédét hallgassa,
béles itéleteit és csodaszép kolteményét, az Enekek Enekét.

Salamon kiraly szerzett haromezer példabeszédet, énekeinek szama ezerét
volt. Szolt a novényekrdl és allatokrol, a madarak, a csuszémaszok meg a halak
életérdl. Bolesebb volt minden embernél, napkelet és Egyiptom minden kivalo-
saganal. Mert az Ur ért6 szivvel ajandékozta meg Salamont, amit gazdagsaggal,
dics6séggel és hosszua élettel tetézett, jeléil annak, hogy aki értelmet kap, a leg-
f6bb jot nyeri el.




Fulop Lajos

November

A Matrara mar kod ereszkedik,
barbar szelek agakat cibalnak.
Sotét gondok ilik meg a lelket,
fenn az égen vadlad-ékek szallnak.

Fajdalmasan cseperész az esd,
monoton hangja 6szi dallamu,

csak sir, csak sir, csak sir a sziirkeség,
a megfakult fény csupa mélabu.

Elkozelgett a gyertyas november,
holt kedveseink emlék-ideje.
Orok viligossag mar a résziik,

s jutalmuk a béke égi csendje.

Mitraalja

Ahol a Nap és a Hegy Gsszeér,
Matraalja, magamba zartalak.

Velem vagy mindig. Még tavolbdl is
latom tornyaid és a hazakat.

Kicsi motyojat a hajléktalan

nem 6rzi jobban, mint ahogy magam
amulettként hordozom szivemben
szines konturodat.

Benépesiil az otthoni szinpad,
arcok tlinnek fel a messzi multbol...
Régi, j6 baratok hangjat hallom
gyermekalmok tiindérvilagabol.

S az ébrenlét? Zsibongo, pesti tél,
arcomba csap a hiivés esti szél,
zord zenéje sorsomat sivolt,
¢lesen, haragvon.

De integetnek kékl6 hegyeid,
patakjaid is bennem csobognak,
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kis k6zeid zsakutcamat jelzik,

s harangjaid engem hivogatnak...
Barsonyos ujjaiddal megsimogatsz,
dajka-daloddal elandalitasz,
pest-budai Bakonyaban €16,

tékozl6 fiadat.

Nagyrédei pincedal

Handk |dnosnatk

Vesszo, vesszs, sz6lovesszi,
tz-mamoru levet termd,
banatot-but feledtetd,
baratsagot erésito.

Dombok kincse, vulkan vére,
dalos kedvink ébresztéje,
Bacchus isten lakohelye,
nagyrédei Hanak-pince.

Gyongyos

Ez a varos az én vilagom:
multam, jelenem — ifjusagom.
Kizdelmeim és 6rokségem:
jelenem, j6vém — Oregségem.

Hazai kozt készalok olykor

— mar minden kévet ismerek —,
hangulatos utcait jarom,

s ram koszonnek az emberek.

Kicsi k6z ... Itt apam bucsuzott,
anyamra meg a gond szakadt —,
¢és egy kopottruhas fiacska
dédelgette a vagyakat.

Ez gimnazium... Alma Mater...
emberformalé otthonom:

a soha meg nem elégedés
utjara vonzo vonzalom.

Tant id6ben rajzik az emlék,
nyitott — lehullott sok virag...
Vadhaboru, hanyatott évek —,
s hittik, eljon egy jobb vilag.

K¢ékl6 hegyek 6lelnek koril,
tolgyerd6k 6rz6 satora,
sz6l6soros, bortermé lejték —,
versiré kedvem mamora.

Ez a varos az én vilagom:
multam, jelenem — ifjisagom.
Kizdelmeim és 6rokségem:
jelenem, j6vém — Oregségem.




Tar Karoly

Sajdt képemre faragott versek (1.)

Atiratok

Ady nyomdban
Ady Endre: Pdarizsban jart az dsz. ..

Périzsba tegnap berepiilt az Osz.

Szent Mihaly utjan bandukolt 6regesen,
kanikulaban zaj-lombok alatt
kapkodtam 6sz fejem.

Gyalogoltam magam is a Szajna felé

s lelkemben régen elégtek a r6zse-dalok:
furcsak, kivagyisak, lelombozok,

arrol, hogy nem hiaba éltem s dalolok.

Régen elért az Osz, néman fehéritett
Szent Mihaly atjat, a Sorbonne-orat,

s a Szajna-parti fényt velem miért
jovém-hullatd 6sz6mon ismertette meg?

Perc-életem répke Nyara igy is megremeg,
Périzsba kacagni hozott az Osz.

Kolténk nyomaban fellélegezhettem
kitaposott éveim sulya alatt.

Békesség embertél

Reményik Sandor: Békesség Istents]

Nyugalma, nyugalma miként lehet,
kinek 6rokésen sanyaru a sorsa,
onmagaval viv, kiizd békétlenul?
Békessége embertdl nincs soha.
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A vilag vaditéan mostoha.
Békesség embertol!

Nyugalma nyugtalan viharmadar
Ember-hullamok felszine folott.
Haborodott mélység és magassag.
Kétség: valosag és hite mogott
Ideghullamos sejtések kozott.
Békesség embertdl!

Nyugalom: a nyugtalansag erd,

O Ebola, halalos kérbokor.
Terjeszd tudatos nyugtalansagod,
Szoéval, csokkal, séhajjal mindenkor.
Az ember majd nyugszik valamikor.
Békesség embertol!

Ejjel-nappal mondd, zengjen a szad.
Dicsérd az emberek 6r6kos javat.
Ures perceid igy kitagithatod.
Vilagra igy hozhatsz Gjabb csodat.
Fujjad csak batran életed parazsat.
Békesség Embertol!

Békesség EmbertSl: ma igy készon;.
Az Istennel gondod mar nem lehet.
A Bolcs elvégezte a vilagért,

Megtett mindent, amit csak & tehet.
Nyugodj? Nyugalmad tgy is eltemet.
Békesség Embertdl!

Orokos feltamadis

Reményik Sandor: Krisgtus nem tamadt fel

Nem sziint a szinlelés, Régi uton labunk

Vétkes sz6 buzog fel. Tole messzire visz!

Hazudnak a harangok,

O még nem timadt fel! Irigység, 6nérdek
Zapor mindenek felett.

Még most is amitjuk O még nem tamadt fel,

Magunkat és mast is. O ma is szeretet.
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Most tagas a vilag,
Pénzért a szolgasag,

O még nem tamadt fel,
O ma is szabadsag!

Tomjénes dogmak
Agyalt tinemények,

O még nem tamadt fel,
O ma is a lényeg!

Ko6z6mbos a vilag
Eszmétlen az orszag,
O még nem tamadt fel,
Benne az igazsag!

Nyajként Gjra baktat,
Kaparhatsz magadnak?
O még nem tamadt fel.
Vele békén hagynak!

Templomok, imadsag,
Dogmak, vak-hit helyett,
Eszed jozansagnak
Teremtsen 6 helyet.

Oh! vilag — sanyard,
Szitoksz6 nyugodj el.
Zengnek a harangok.
O még nem timadt fel!

Réduly Janos

Haikuk

Letort

Halalhangulat:
A legszebb kék nefelejcs
Viraga letort.

Virtalak

Vartalak estig.
Azéta is varlak szép
Harmathullasig.

Fizom

A legridegebb
Almaidat ram hagytad —
Azéta fazom.

Keresem

Tikkaszto nyari
Forrosag. Keresem a
Héség htivosét.

Megsokszorozza

Teleholdnyi vagy:
Fénye megsokszorozza
Emberségemet.

Sosem visel

A halal sosem
Visel alruhat: magat
Meggeyiloltetné.




Molnos Ferenc

Réka

A varos feletti fennsikok egyikén, Restadon, a mégotte 1évé volgy peremén,
egy terebélyes biikk alatt Gitéttem fel taboromat. A satornak kinevezett oreg fa el-
lat tzrevalo szaraz aggal. Mar egy bakarasznyi ho boritja a tajat, de tovabb daral
a sz€l folyamatosan. Pillanatok alatt tiinteti el ide vezeté nyomainkat. A szem-
kozti oldal vorosfenydi szemet megkapd meleg foltjaikkal kivillannak a hideg taj-
bol. A kézeli erd6k néman sététlenek, de Kopac oldala és Cseresznyéshegy bele-
folyik a sziirkeségbe. Nincs horizontvonal. Nem latom, csak sejtem Cserepeské
magassagat.

Pattog a tlz, nyarson a bevagdalt szalonna csikja. A kenyér, szeletelve még
otthonrdl, ott lapul a tasakban. A strt dara miatt nem lehet teritéket bontani,
csak az édes kibédi voréshagyma karikai kertlnek egy papirra. Kaszas modra,
marokbodl megy a falatozas. A szalonna zsirja végigfolyik bajuszon, szakallon. A
biikkre akasztott taskabodl el6keriil a boros flaska is néha. Gubanc mar korbe-
szimatolta a koérnyéket, 6zkergeté portyajardl is visszatért, s most kiflibe teke-
redve hagyja magat behavazni.

Alkonyatba hajlik az id6. Tele a has. Bavol a parazslo tdz, s andalit a hodara
monoton surrogasa. Most mintha kénnyd lenne egybeolvadni a természettel.
Feladni a makacsul kiviilallo, szenvtelen figyel6 pozat. Apré porszemként elme-
riilni az BEgészben. Boldognak lenni.

Most minden kisimul, minden felolvad a nyugalomban. A maskor vagtato,
megzabolazhatatlan gondolatok is észrevétlentl eliilnek, mint anyam tyukjai az 6l
sotétiében. Egyiitt 1élegzem a tajjal. Erzem, hogy tométtdik a homaly, mint k-
szik fel a vOlgybdl észrevétleniil a mindent at6lel6 kod. Nem figyelek. Nem gon-
dolok semmire. De mindent tudok, mindent litok. Bélcs vagyok. Eber vagyok.
Parttalan.

Gubanc hirtelen felall, és mereven néz a félhomalyba. Tamadast latolgatva fi-
gyeli a kozeli dombhajlaton felénk poroszkalé rokat, amint az hirtelen megtor-
pan, fejét picit oldalra forditva, remegé cimpakkal sziri ki taborunk fistjét az ar-
ra fj6 szElbSl. A nyujtott orr, az elére hajlé alak, a levegbben felejtett bal mellsé
14b, mind-mind csupa nekiink sz6l6 tizenet. Ovatosan bardtom fejére teszem a
kezem. Ertjik egymast. Nem mozdulunk. Orizziik a harméniat.

Ekkor dorren a puska. Egymast kovetd gyors hullamokban fut at rajtunk oda
s vissza a rettenet. Magamhoz 6lelem megriadt tarsam. Ot és magam egyszerre
nyugtatom, mig fiilébe batorité szavakat duruzsolok. Csak most nézek fel.
Szemkozt a roka eltertils sotét alakjat latom megelevenedni a szerterigott hoban.
Nehezen tapaszkodik fel, inogva mozdul jobbra. Par tétova 1épés utan furcsan
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bicegve, de aztan egyre szaporazva lget, és hamarosan eltnik a kozeli erd6 so-
tétjében.

De oda az elébbi bavolet is. Megtort a varazs. Szivem felé hideg nyugtalansag
tapogatozik. Hol van mar az iménti béke, nyugalom?

Kifosztva, tiresen allok a pusztasagban. Arccal az erd6 felé, amerre a sebzett
allat menekiilt. Nem mozdulok, korbe sem nézek. Nem akarom latni, honnan
villanhat Gjra a fegyver, merrdl leselkedik rank az iszonyat. Mintha varnam a ko-
vetkez6 csattanast. A pontosabb, ezuttal nekem szant 16vést.

Hosszi percek vanszorognak igy el. Erzem, hogy vallamig ér az ég sotétje.
Bezarult, megvaltozott a taj. Csak a sz€l teriti a havat tovabb ugyanugy. Mintha
orokre szorna.

Maxitaxi

Marosvasarhely fel6l utazunk a nalunk maxitaxinak nevezett délutani jarattal.
Mint a szardiniak a konzerves dobozban, lapulunk egymashoz az apré jarmiben.
Mindenki haza szeretne jutni. Ezért tarjik fasultan, hogy Osszefiiggs, egységes
masszava gyurodjunk. A zotykolédésben minden konyok, térd, far megtalalja a
helyét. Mar egyiitt doliink ki a kanyarokban, egyiitt bukunk el6re minden féke-
zésnél. Bgyitt fajjuk a széndioxidot a csekély légtérbe. Egyiitt andalodunk méla
szendergésbe. Aztan a Kukull6 menti falvak soran a jarmud zsafoltsaga egyre
csokken. Minden megallonal kevesebb a felszallo, mint az érkezé utas. Mar at le-
het helyezni a testsulyt a masik labra, a faradt derék kiegyenesedhet. Minden aj-
tonyitas egy kis oxigén-utanpotlast nyujt a vegetald agynak.

Kibédre érve nincs leszallo, s az ut szélén is csupan egyetlen férfi varakozik.
Hetvenét-nyolevan év kériili lehet. Oltézéke kopottas haziszéttes. Hosszan ke-
resi a mellette megallé busz ajtajat, majd mikor raakad, nem tudja, miként nyit-
hatna azt ki. Egy éberebb utas feleszmél, belilrdl nyitja, hatrahtzza. A bacsi ne-
hezen kaszalodik fel. Liheg a kifejtett er6feszitéstél. Toporog, forgolédik egy ke-
veset, mint aki nem taldlja helyét. Urvezetdnk sietésen indit. Mar ki is értiink a
falubdl, s zokkentink vissza a réviletbe.

— Mennyi? — hallszik egy bizonytalan gyonge hang, s a kérdés egy pillanatra
ott marad a leveg6ben.

— Mi mennyi? — huzza le valaki almatagon.

— Mennyibe kertl? — kérdezi a vezetd uléstamlajaba kapaszkodva a bacsi.

— Mi kertil mennyibe? — kapja fel a tekintetét az atrél a megszolitott.

— Hat a jegy — 526l a kinyilatkoztatas magatol értetédésével a hangjaban az
oreg.

Na, erre érdemes ujra kinyitni a szemet. Az eddig bobiskolo tarsasag meg-
¢lénkil. Mosolyogva szemlélik a hangjat megtalal6 reszketeg Oreget.
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— J6, 16, de meddig utazik?

A szomszéd falut nevezi meg. A sofér félkézzel fogja a kormanyt, masikkal a
jegytombot kezeli. Mire lebonyolitjak a jegyvasart, fel is tlnnek a falu els6 hazai.

— Oszt, fennebb megall-e?

— Hat... Hol akar leszallni?

— Ahol a zaszI6 ki van téve.

— Zaszl6? — bambul el egy kicsit. — Miféle zasz16?

— A fekete zaszlo6.

Gyorsan elvégezziik fejben a szamadast. Halottas hazhoz igyekszik, s nyilvan
virrasztoba. E kés6 délutani 6raban temetés nem lehet. Mar a megallénal is va-
gyunk. Paran leszallnak. A bacsi marad. Innen kezdve a sofér is csak félszemmel
tigyel az utra, az Oreg tekintetét kovetve, mindenki a felzaszlozott hazat keresi.
Mint katonasagnal a reggeli tisztelgésen, szabalyos rendben allnak a jobbra fordi-
tott fejek. A tekintetek végigtapogatjak a hosszui utca jobb oldali hazsorat. Mint-
ha versenyeznénk, ki pillantja meg hamarabb a gyasz lobogoéit. A falu végéhez
koézeledunk, mikor sz6l a bacsi:

— Na, itt!

Hirtelen fékezés. Megallunk. A sofér félig hatrafordulva, a berettje al6l meg-
szemléli az 6reget, aki ezt biztatasnak veszi.

— Visszafelé mikor jon?

— Nyolckor.

— Aztan amikor jon, vegyen fell — sz6l hatra, s a valaszt meg sem varva 1ép
le az utszélre.

Indulunk. S mikor a kapcsolékart elengedi, a kormanynal 6l6 hatraszol:

— Latta-e valaki a zaszlokat? Mert én nem.

Zaszlot mi sem lattunk. Csak a tétovasagot a tekintetében, amint kétrét gor-
nyedve figyelt ki az ablakon. Latszott, hogy régdta nem jart erre. Megbarnult em-
lékképek pereghettek le benne. Ritkan latott tavoli rokonat megtisztelni jott.
Vagy a habort pokldban tarsaul szeg6dott katonacimborajatol készil immar vég-
s6 bucsut venni.

Tovabb robogunk a téli tajban. Nem szl senki. Emésztjik az elébbi jelene-
tet. Valami bizonytalansag itt maradt utdna. Nyugtalanit, éberen tart
valamennyitinket. Mar nem fesztlink, nem délink egymasnak, van hely bSsége-
sen a buszban. Mégis mintha szorosabban kétédnénk egymashoz, mint az el6bbi
tumultusban. Pedig csak tlink néman, ismeretlentl. De érezziik, mint horgol
Ossze minket egy masik id6 savanykas, szomorkas hangulata.




Elekes Ferenc

Sz¢ép, fehér tustbél

A legmodernebb kor elején Utana ottmaradt

egy pilota szép, fehér fustbdl
sugarhajtasu gépen egy hosszu gondolatjel:
nagy sietésen vedd tudomasul,
végigfutott az égen. vilag, gondolkozni kell!

En magamra vettem,

s most azon gondolkozom
— a legmodernebb kor kbzepén —,
vajon lesz-e id6d

te pilota,

hogy sugarhajtasia gépen
egyszer csondben
végigmenj az égen,

s szép, fehér fistbdl

folirj egy sort

a legszebb versbol?

Modern vers

Csernife Zoltan bardtomnalk

Szavak zavarodva
csapodnak szarnyas
gondolatoknak:
sarkon fordul a rim két
roncsba t6rott gond
kozt, de ha Rilkét
folutém, dinamitként
robban a fémben
az abszolutolo igazsag:
gané-domb a vilag,
de folotte modern madarak
cs6rében csattog a holnapi
slussz-passz.




Pélfty Tamas Szabolcs

Pohir vorosbor este

ma is teljes munkanap volt 6rvendtem
hogy az volt kora estig sz616t szedtiink
napfirdéztink és nevettiink ehettiink
is ha akartunk Tempranillo-t kéket

ma is jokedvvel dolgoztam 6rvendtem
a napnak ebéd el6tt mosolyogtam
minden j6 falatnak és megkoszontem
csendben hogy létezhetek rendben

atoltozott a ta) koromfeketébe
palackbeli v6ros sz6l6gerezd vére
Kasztilia kincse munkanapom bére

Libertario most versben megnevezlek
Don Quijote f6ldjén szonettnek érezlek
LLa Mancha gytiimolcse kortyokban élvezlek

Spanyolorszdg, (Villanueva de la Jara — Cuenca),
2013. oktober 11.

Jarom az utcit nappal

nincs most vilaghalom nincs fészbukom
nincs kedvem a valltaskam atvetve

a hazbdl ki kell mennem az utcara

a térre a létem féterére

mert nem tudok bent lenni és érzem
ki kell menni jarom az utcat nappal
egy régi gondolattal hogy végtl is
megéri a létet szépen élni

a lelki dopping hat ram hat felveszem
a harcot bal csuklémon kar6ram
most lajkolja a kvarcot
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a Casio a régi a jelen id6t
méri szotaramban szavakkal
jarom az utcat nappal

Spanyolorszdg, (Villanneva de la Jara — Cuenca),
2013. oktober 12.

Kébe vésett Torvény

amirdl most szélok képalmomban
tortént egy kis szobaban voltam és
olvastam a Torvényt Thomas Mann
kisregényét mely tenyeremben elfért

ahogy csendben lapoztam ott voltam
gondolatban a Sinai-hegy mellett
mert nekem To6rvény kellett {rasban
nem masto6l de Téle El-Sadd4jtol

ezért én Torvényt kértem hogy legyen
menedékem hogy legyen egy Szévetség
legyen torvényes egység

ébren vagyok s magam kétségben
talalom a kébe vésett Torvényt
bar nézem mégsem latom

Spanyolorszdg, (Villalgordo del [ricar — Cuenca),
2013. szeptember 30.




Réduly Jédnos
Félperces torténetek (VIII.)

Ne mondd tovabb

Gerének tobb felesége volt, a sokadikat is utnak eresztette. Most a kocsma-
ban dicsekszik:

— Megszabadultam a hazassagtdl, jol érzem magam, akarcsak legénykoromban.

— Ne dicsekedj, hogy egyedtl vagy — szolt kézbe Sanyi —, mert a vilag tud-
ja: magadat csak felemasan tudod rendezni.

— Mért felemasan?

— N¢, asszony nélkil nem tiizeltél rendesen. Jott a tél, a macskad megfagyott
a kalyha tetején. Mondjam-e tovabb?

— Ne mondd tovabb — valaszolt Geré.

Kifelé tartunk a télbdl

Vizkereszt napjan, januar hatodikan a postan vagyok, a postasné panaszkodik:

— Ugy meguntam a délutani kézbesitést, rovidek a napok, elsététedem, tobb
helyen zart kapu fogad.

— O, ne panaszkodj — mondom —, nyulik a délutan: ma tizenét perccel ké-
s6bb nyugszik le a Nap.

— Na, tanar ur, kosz6nom ezt a legfébb jo hirt. A reggellel mi a helyzet?

— Epp holnap, januir hetedikén nytilja a legelsé percet, tehat kifelé tartunk a télbél.

Nem hazudhattunk

A masodik vilaghaboru végén Copfos Mihaly bacsi hazakeriilt a fogsagbol.

— Vittek a vonattal keletre, Kirov felé — mondta Jéskanak —, s a vagonok-
ban tifuszjarvany kezd6dott. Apatok félre kezdett beszélni:

— Jaj, te Mihaly, olyan szép helyeken visz a vonat, minden csillog-villog, an-
gyal is van, barany is van, jolét van.

Aztan meghalt. Az 6lemben vittem végig a vagonokon a tébbi halott mellé. He-
lyenként a vonat lassitott, s a hullakat beleguritottak a kubik-toba, a nadak kozé. ..

Na, a csaladunk a kibédi temetében emlékkovet allitott fel, ez volt rairva:
,,Oeprédi Jozsef sziletett 1893-ban, meghalt 1944-ben a Szovjetunidban.” Akkor
az lett a baj, mért van oda irva a Szovjetunioé? Azt valaszoltuk:

— Apank a Szovjetuniéban halt meg, nem hazudhattunk.
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Megavulnak

Sokszor elbeszélgettem a tébb mint kilencven éves Orban Marci bacsival. Felhabo-
rodottan Gjsagolta, hogy a mai fiatalok kénnyen hagyjak el sziil6tte-foldjiket.

— Ott az idegenségben megavulnak — mondta 6reg baratom. Ertetlenked-
tem a mondat hallatan.

— Ez régi beszéd, a nagyapamtol tobbszor hallottam. Azt is jelenti: tonkre-
mennek.

Hihetetlennek tint, hogy az avul sz6 régi jelentése ma is él. ,,Régi beszéd” — tényleg.
Mar 1416 u./1450-ben rogzitették: meg avoltdl idegennek foldében (lasd Bécsi Kodex).

Haza vandorolunk

Sietve megyek az utcan, reggel nyolc 6ra mult, jon velem szemben két fiatal
¢desanya. A nulladik osztalyos kicsiket kisérték el az iskolaba. Ennyit mondtam:

— Elvandoroltak, ugye, az aprésagok.

— Igen — szolalt meg az egyik asszonyka — elvandoroltak a foldig-emberek
(= alig latszanak ki a foldbél). Most mi is vandorolunk haza. Oszi betakarodas
van, azt sem tudjuk, melyik labunkra alljunk.

A masik asszonyka megtoldja:

— Haza vandorolunk a mindennapi nyomortsagunkba. Viselntink kell a keresztet.

Székely életrevalosag

Engem, Désa Moéka Bélat, nyugdijasként megoperaltak, epekoveim voltak.
Helyre jottem, de ahogy kezdtem kiadésabban taplalkozni, agyvérzést kaptam.
Magatehetetlentil kertltem kérhazba, helyre pattantam. Mondta az orvos:

— Dasa bacsi, most hazaengedem, ezt és ezt szabad enni, de az italnak vége.

— O, doktor tr, ezt a dolgot nem értem: operélva voltam az epémmel, s nem volt
szabad inni. Most a fejemmel van a baj, s eltiltanak az italtél. Hat ez hogy s mint van?

— Igazi székely médra gondolkozik — sz6lt az orvos —, magaban székely
¢letrevalosag van. Meg fog gyogyulni.

Gytjtészenvedély

A pincébdl £6z6t0kot hoztam fel — tokfézeléknek. A magvakat — djsagpa-
piron — az irdasztal ala tettem szaradni. A konyvespolc mellett, méter tavol-
sagra, folyoiratok halmaza, rajtuk — Gsszehajtogatva — kopott nadragom.

A harmadik nap el6kaptam a nadragot, s tomérdek tOkmag meg egérpiszok
hullt ki bel6le.

— Megall az ész — mondtam —, két nap alatt az egér mintegy kétszazotven
tokmagot cipelt at az asztal alél a nadrag korcaiba. Micsoda gytjtészenvedély!




Marton Karoly
Gyermekkori emlék

Nagy es6k utan
labunkat feketére
mostuk

a sartengerben,

s a sOtét utcak
tényei

hazaig kisértek.
Az lUzletek
hianycikkei
emlékké valtak.

Nosztalgia

Amikor tarlotiizek
festik sziirkére a kék eget,
kihalt lesz a taj.

Bel6lem is kiégett

az a kis z6ld remény,

de behunyt szemem el6tt
latom: a ringat6z6 biza kozt
virit a pipacsvirag.

Oszi zaporok jonnek,

s az ég kékje szurkére valt —
Vajon latlak-e még

piros pipacsvirag?...

2

Ora

Arcod rancain
s a fak évgylrdin mérem
az idémulast.
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Kedei Zoltin miitermében

Ecsetnyomok a vasznon.

Lassan kirajzol6dnak a félkész fejek.
A mellettem lev6rél

magamra ismerek.

Oszuté

Bagyadt a nap,
mint az elromlott képernyé.
Gyengén vilagit.

Szerelem elsd latasra

Pillantasa olyan volt,
mint fellobbané gyufalang,
ha az ujjadhoz ér.

Reggel falun

Kakaskukorékolas

lopja szemembdl az almot,

s a sOtét maga elé tolja a fényt.
Nyitott ablakon at
madarcsicsergés szall felém.

A hegygerinc mogtl

a feljové napsugar

simogatja a tajat,

aldozat lesz az ¢éj maradéka,

a fszalon csillogd harmat.
Csendesebbé valik a patakcsobogas.
Az Gt poraban furdik egy veréb.
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Haikuk

Osszetartozas

Sziklanehezen
bomlik darabokra, k6-
zetragaszkodas.

Valtozas

Szurkévé festi
sz6keségét az 1d6.
Kétszintivé valt.

Nagyapdm

Térdig ér6 sar,
mint pokhalon ragadt légy —
béklyéjaban jar.

Oszi alkonyat

Sarga levelen
pihen a lenyugvo Nap
Oszi alkonyat.

Verseny

Sarga levelek
hullnak, ki ér a foldre —

Oszuto-verseny.

Ikerpillanat

Tikorbe nézek
farkasszemet magammal —
ikerpillanat.

Nyomok

Az id6szobrasz
rancba szedett nyomai
a viz tikrében.

Szokdasaim

Rossz szokasaim
mindég magammal hordom,
mint csigahazat.




Tar Karoly
Panik
(Regényrészlet)

XII.

A morzsara csak néhanyan jottek el a Nusiéknal rendezett szilveszteri buli
részvevol kozil. Marikaékat nyilvan meg se hivtak. A Marta szilei raérésen vala-
hol a szomszédban vendégeskedtek.

Marta haziasszonyi teendSi miatt tobbnyire a konyhaban tartézkodott. Jend
terepszemlét tartott a kétszobas hazban. Elhuzott szajjal csodalta a didfafurnéros
kredences szekrény porcelannippjeit, a rekamién sorakozé gobelindiszitésti se-
lyemparnakat és a falisz6nyeg rézsaszinl patakja mellSl elfutni készilé lila szar-
vasbikat.

Martat a konyhaban talalta. Nézel6dott itt is egy darabig. A konyhaablakbél a
harmasugrasnyi hosszusagu zoldséges kert kozepén pompazo didfat latott. A tar
agak a piroscserepes haztet6 f6lé nyultak.

Arnyékbdl itt nem lesz hiany a nyaron, gondolta, és miutan Mértat haziasszo-
nyi szerepében is megbamulta, gyongéd mozdulattal kivette kezébdl a vaskos
konyhakést. Arasznyi darabokat vagott a padlasrél hozott szarazkolbaszbol, amit
aztan a gaztizhelyen rotyogd vaslabasban dagadasig f6ztek. Tormat reszelt, ke-
nyeret szelt, borostiveget bontott 6rémmel, mert kettesben lehetett a lannyal.
Kérdezett t6le mindentélét, beszéltette, baratkozott galambbuigashoz hasonlatos,
karadikatalinos hangjaval.

Eddig még senki¢hez sem hasonlithatta Karadi Katalin hangjat. Hét éves kora
Ota Orizte ezt a mély, vOoros barsonyosnak képzelt puha hangot. Egy anyapotlasra
vallalkoz6 cselédasszony a f6téri moziba cipelte egyszer, ahol a vetitett képek
iranti kivancsisaga tartotta ébren érdeklédését az Egy sziv megdll cimi film végéig.
Az asszony Javor Pal bajuszkajaért szerette az ilyen filmeket, de a rabizott gyer-
mek észre sem vette a férfiassag akkori mintaképét. Gyermeki érzékkel neki csak
azok a bus dalok tetszettek, amelyeket, ha mélyhangzasuak voltak is, de mégis
olyan lagyan zengtek a fiilében, mint sohasem latott nagyanyja babusgatonak
képzelt, almaban alomba ringat6 suttogasai.

Marta titokzatos reggeli mosolya az atjaroban és karadis hangja arra biztattak,
hogy 6sszeszedje batorsagat és belépjen izgalmasnak igérkez6, ismeretlen érzése-
ket sugarzo hatékorébe. Vagyat érzett, hogy feltorje a lany tojashéjfehér kiilseje
mogotti vilagot, taldlni akart valami hasonlésagot, szokast, érdekl6dést, tervet,
ami Osszecseng a sajatjaval. Oszténosen tarsra vagyott. Kimondatlanul is szere-
lemre, mert ennek a szonak nem ismerte az értelmét.
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Valahol olvasta, hogy igaz szerelem csak igaz hazassagban lehetséges. Az ilyen
meghatarozasok még inkabb kodossé tették szamara a szerelmet, novelték kétkedését,
mert a szerelem sokféleségére utaltak, amely ellenkezett a kérnyezetébdl aradd tokéle-
tesnek akart, a megfellebbezhetetlen egy mindenek-folottiségével.

Szerelem, ha van, csak egy lehet. Olyan ez, mint az evangélikusoknal is tovabb
1épSk furcsa istenhite: Egy az Isten! Vagy egy sem!

A megismerés nem szokasos moédjat valasztva, nem szileirdl, tanulmanyairol,
hanem olvasmanyairél kérdezte a lanyt.

Marta akkoriban, minden tervszerliség nélkiil, a francia realizmus iréinak mu-
veit késtolgatta, az oroszoknal Tolsztoj legfébb mivéig jutott. Es divatbdl, de
azért is, mert maga is kilépni szeretett volna roghdz kotott kétnyelviségébdl, a
vilagnyelvek koziil, magantanulmanyként, a németet valasztotta.

Este tizig a tarsasag felfalt minden szendvicset, aprositeményt, és jollakott
puhara f6tt tormas disznokolbasszal. Elfogyott néhany tiveg murfatlari bor, tan-
coltak, harsanyakat nevettek régi vicceken és egymés bohdckodasain. Es aztan,
az utolsé busszal, hazamentek.

Jené segitett rendbe rakni a lakast, és megigérte, hogy hétvégén, miel6tt mo-
ziba viszi Martat, németérat tartanak. Marta szabadkozott egy kicsit, de aztan
vallalta a tanarnéi szerepet.

Auf Wiedersehen! — Auf Wiedersehen!, koszontek el egymastol.

Es mindketten, valamire varakozoéan, mosolyogtak.

Ma dijra becsingetett hozzdm Katherina. Szokdsosan csendes este volt. Eppen az aznap
szerzett 1ij konyvespolcomat rendeztem. Egyszerii fehér polcot unt meg valamelyik svéd szom-
szédom. Talin éppen a nemrég befejezett toronyhdz, egyik lakdja dintitt az Uj lakdsba iij bii-
tort! hangzatos jelsz0 mellett, és exzel lehetdvé tette, hogy elobbre lépjek sokféle és soksgindi pol-
caim egységesitésében. Mdr csak egy polcot kell kicserélnem abhoz, hogy csupa fehér kiny-
vespolcon sorakozanak s3épen gyarapods kinyvein.

Amidta itt vagyok, ebben ag eddigi kommunizmusoknal paradicsonziabb orszdgban, iizlet-
bol egyetlen konyvet sem visdroltam. A havonként sorra keriild istentiszteletek utini kavézds-
kor idinként tobb kartondoboz kinyvet teritenek szét a rendeok a hivik szamdhoz mérten
tibbszirdsen, t0bb asztalkdn. Tobbnyire nagyon régi kinyvek kizott lebet ilyenkor keresgélni,
amelyek valamelyik megoregedett hazankfia megunt konyvtardbol szarmaznak. Csinos hdzi
konyvtdrak is teritékre keriilnek olykor, mintin gazddjnk, megunva a maganyossdgot, nem:-
hogy olvasni, de lélegzent is elfelejtett. Néhdny korondért olyan alig olvasott konyveket szerez-
tem, amelyek elején, dedikdcid vagy ajanldis dll, miszerint

Szeretett feleségemmnek, sziiletésnapydra. .. vagy Kedpes bardtomnak a régi s3ép idikre em-
lekezve. .. és egyéb giigye s30veg olvashato.

Es mindenféle olyan kinyvem is akad s3ép szammal, amelynek elsé oldalin egykori tulaj-
donosdnak tibbnyire olvashatd aldirdsa dll, és ag ilyen aldirt konyvek belsejében, mindig azo-
nos sxamidi oldalon megismétlidik ag aldirds, s ettd] talin még értékesebb a gydijteményen.
Konyvtaram spontinul alaknlt nemzetiségi temetd, ahol egy-egy svéd-magyar eltavozott sorstir-
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sam nevét sirkdnek is beilld kotetek rik. Febér polcaimon eek a kitetek sajdtos emlék-
tabldk, mdrvanyntanzat-keretben.

Virtudlis temetim gondozgdsa kozben, nyilvdn, savanyi pofat vdgtam, s ext mutattam
Katherinanak, amikor ajtot nyitottan.

Valami baj van, kérdezte riadtan Katherina.

Add, dehagy, hiiztam szimat a leheti legkizeleb a fiilembez, mert dtvillamlott rajtam,
hogy a nik sem kedvelik a savanyi pofdjii palikat, ami pedig engem illett, ki nem dllhatom,
amikor komolykodnom kell.

Usd el egy viccel, siigja ilyenkor mdsodik énem.

Konnyii azt mondani, mérgelidik a kettd kiziil mindig a mdsik felem, merthogy rettenetes
szokdsom elengedni a vicoeket a fiilem mellett.

Na és svédiil viccelodni? Hol vagyok én miég attil!

Do you speak English?, kérdezem sajatosan sziikszavii angolsagommal.

Who are you thinking of?, csoddlkozott Katherina , hisgen ebben ag orszdagban, rajtam ki-
viil itt mindenki beszél angolul.

Magyarazkodon, hogy a viccheli svéd analfabétanak s30l a kérdes:

Do you speak English?

Mire a svéd:

Nej, jag spikar lidor. . .

(Az angol beszélni ige kiejtése hasonld a svéd szegezni-heg. Lyenformdn a svéd nem angolt
szegez, hanem ladit.)

Katherina szemében jitékos finyek gyiilnak. Ertékeli, hogy a lidit szegezd, angolul sem-
mit sem értd svéd helyébe képzelen maganm.

Pedig ha tudnd, hogy inkdbb szobrasz vagyok, hiszen Michelangelo middjara, a szerelem,
klasszikusok dltal, remekbe faragott szobrat darabolom, forgdcsolom, és abban reményfkeden:
és piszkdlkodon, hogy a hozott anyaghil a magam tetszésére dijrafaraghatom, djraalkothaton.

Ratherina a V'énuszom, és egyeldre nekem 1igy jo, abogyan van, de arrdl dlmodozom, ani-
kor mdr nem képeletbeli, hanem valdsdgos simogatdsokkal alakitom teltkarcsisagat és irdn-
tam gyarapods, engem babusgatd érzéseit.

I think we’ve met before, idézem a tirsalgdsi konyv idevagd mondatdt, és arrdl érdeklidim,
hogy lengyeliil e miképpen hangzik.

Katherina sirind: nem kérdez, nem csodalkozik, hanem rigtin a nagysziileitdl tannlt len-
gyelre forditia a sz0t, igy fizet jopofaskoddsomert, s mutat hajlanddsagot, hogy ezzel is tjabb
reményt diltessen koromndl fogva jozansdgra dllitott férfiassagomba.

Nigdy w gycin nie spotkalen takiego sexownego faceta jak ty!

Ext zsongta, recsegtette, foga fehérjét mutatva pajkosan Katherina, és anélkiil, hogy egyetlen
§30t 15 értettem volna, lattam rajta, bogy van miért nevetniink. De résen voltam, kértem, hogy
billentyiizze ext a lengyel mondatot mindig bekapesolt dllapothan levd gépem képernydjére.

Most, amikor naplomat irom, a forditii program segitségével azt olvastam ki beldle, hogy
még soba nem taldlkozott ndalamndl csinosabb firival.

Még jo, hogy akkor, amikor elhangzott, nem értettem! Ki tudja, mire lettem volna képes,
ha 530 szerint értem ext a kissé gunyoros mondatot?
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A valdban férfiak az ilyen kis batoritistol mindjdrt megprobaljdk lefektetni a niket.

En csak elmondattam, elénekeltettem vele néhanyszor a mondatba foglalt lengyel dallamot.
Mikizben ismételte, Katherinam egyre inkdbb vidamodott. Robigtem én is, mint bolond a
farkdnak, merthogy nincs szebb a nevetd ninél. Katherina febér archorén #gy hunyorogtak a
Seplok, mint nydri gszakdkon a tavoli csillagok, mellei kéjesen himbaldztak, razkidiak
sitemesen, hogy rogton elképeltem, amint mezteleniil lovagol rajtam és ag élvezettdl felszegett
sorényes feje, mint a gatugrato fajlovaké, akik tudiak, hogy szépségiik drok érvényd, akkor is,
amikor csak pillanatokig tart.

De tettekre nem merészkedten, mert hatodik érzékem siigta, hogy Katherina pajkossaga
csak jaték. Az érett cica jatéka ag agg egérrel.

Biztosan van néhany pobharad, kérdezte mosolyogva Katherina, és biztatott, hogy dugohii-
30t is keressek. Mijanyag zacskdbol borosiiveget hiizott elo.

Atvettem az iiveget, szemiiveg nélkiil homdlyosan littam a cimike szivegét:

Bodegas y Vinedos Castiblanque

Spanyolul is tudsz?, kérdeztem kivincsiskodya.

Inni igen!, nyelvelt Katherina, és elteriilt a kanapén.

Pillanatra megallt bennem a ketyegd. Karnydjtasnyira a vildg legtermészetesebb mddjan ki-
ndlkoz0, kdbé hetven kild, feltérképezhetd, bebarangolhatd vagy teriilt el eldttem.

Bebeszélhetsz ennél kiilonbeket is magadnak, figyelmeztetett jozansdagom. Katherina sem-
mit sem akar tiled, J csak van, ha akarod, virdg, amit csoddlni, szagolni lebet, de leszakitani
nem, mert érintésedre megfesiilne, minden porcikdja védekezne, és nyilvanvald, hogy kozre-
mitikddése nélkiil egyetlen férfinek sem sikeriilne a vele valo jitéfk.

Tdlcan kristabipoharakat hoztam a konybabiol. Nem kellett sokat vilogatnom, félszaz
kiilinféle poharam kiziil boros kristalypohar csak ket akadt. Ugy litszik, exek a svédek is
megbecsiilik ag értékes holmit, ebbil ardnylag keveset taldltam azg iveggydjtokben.

Szeretnéke tiled valamit, s30lt svédesen kiriilményeskedye Katherina, mikizben gyakorlott
mozdulatokkal kibizta a dugot az iiveghil.

Eppen erre vdgyom, vélaszoltam rigton, és reménykedtem, hitha félreérti,

Neémi iiresjarat kivetkezett, amikor hiaba dicsértemr Katherina miély és s3¢pségétil roska-
dozd, tarajos hulldmokban dramlo niiességét, aprd kacardszdsokkal adta tudtomra, hogy jole-
Sik, amikor szavakkal csiklandozom, de kozben apranként visszafogta magdt, és s3ép lassan
kideriilt, mit vdr tilem azon azg estén és foként az azt kovetd napokban.

Konyhai jdrtassagomat tapasztalva, arra gondolt, segithetnék neki azg itteni egyetemen is
§30kdsos, az, évfolyamtdrsaival vald haverkedeés céljabil rendezett hazibulija rendezésében.

Sorra vettiik, hogy mi volna lehetséges és alkalmas azg esemény étlapyan. Kizdrtunk minden
svéd kajdt, s a sajatosan lengyelt is, mert csak homadlyos emlékeink voltak a kiilonféle tésztik-
101, gombdcokrol, kdsdakrol, a lengyel pirogrdl és egyebekrdl, amelyek hagyomdnyos elkészitése,
kiilinben is, napokat venne igénybe. Holmi aludttejes nborka- vagy céklalével készitett lengye-
les leves sz0ba sem jobetett, mert a fiatalsag ma mar nem eszik levest. A bigost, amely egyféle
édes-savanyii kaposztabil kolbdsszal és fiistilt hissal készitett székelygnlyds féle, nebéznek ta-
ldltnk az elkényeztetett didkgyomornak, a sertéslabszarbil készithetd golonkdt pedig csontos-
Sdgdért ejtettiik, mert ilyesmit ma mdr nem sivesen sopogatnak a fiatalok. 1 égiil a korsze-
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risitett és lengyelesneke kinevezett gulydasban egyeztiink meg, amelyben csont nélkiili sertés- és
marbahiis falatok adjdk az alap i3t, a koményes, 0ldséges paprikds krumpli pedig lakta-
tdssd tesgik et ag egytdlételt.

Kaizben elfogyott a bor, de csak ag arca tiizelt Katherindnak, s hidba forgolddtam kan ku-
tya mddjdra koriilitte, hajlanddsagot nem mutatott.

Ext a sors csapdsdinak tulajdonitottam, mert eszembe jutott Jutka. A magyar egyesiilet
egyik szinhdzi elbaddsin ismerkedtink issze. Erdeklids, nyizsed asszonynak tint. Joval az
dtvenbatosok dradata utin érkezett Svédorszagba, élbetetlen férjét valamelyik alfoldi kisvaros-
ban hagyta, ¢és itt az elvdlt nik felszabadultsagaval kezdett ij életet.

A svédeknek, éppen 1igy, mint a vildg mds joléti dllamaban, a bevandorlik arra kellenek,
hogy kiszolgdljak az dslakossdagot: takaritsanak, fozzenek, rubdt mossanak, eltintessék a
semetet, az 0rs3ag déli vidékén pedig leszediek azg epret, betakaritsik az uborkdt, és minden-
[féle kiilonszobds és ultramodern oregotthonokban mossik ag aggok fenekét. Ahol az dtlagélet-
kor majdnem nyolcvan-ilencven év, az elfényeztetett dregek, ha kicsit figyelnek, anélkiil, hogy
tudndk, miért, kinnyedén, szazndl tobb évig is eléldegélneke. Nincs is mids céljufk, hiszen min-
den szidiletésnapiukon dalolva harsogidak egymdasnak a jokivansagot:

Leve vi hundrade ar!

Eljiink s3dz évig!

A legkiilonfélébb orszagokbil menekiild iskolazatlan elnyomottak szivesen végeznek itt
minden alantas munkdt. Az iskoldzottak, mert a befogadik nem ismerik, vagy csak évekig
tartd nyely- és mds vizsgak utan ismerik el tuddsukat, szenvednek ezeken a munkabelyeken.

Emilékszem, Jutka, az eldadds sziinetében, gyorsan pergd nyelpvel, mindent elpondott magarol.
Panaszkodott, hogy otthonrdl hozott kizépfokdi egésségiigyi végzettségével semmrire sem ment, aztin
néhany éves gyotrd alantas nunka utan kitalilta maganak a pedikdiros sakmat, magdanvallalko-
zdsba fogott és a kormyék legnagyobb kdrhaza mellett nyitott rendeldt. Magamban libpedagigusnak
neveztens, és anmikor megkeért, tervegett reklamfiizetéhes; néhdny felvételt késitetten rendeldiében. Az-
tdn az egyik este ram telefondlt, hogy vithan van felém. Arra gondoltam, hogy a fotokat kivanja lito-
gatdsdval meghalilni. O is spanyol bort hozott ajindékba. Az, jiveg feléndl mir mindnet tudtam a for-
flakkal szembent csalddottsagdrdil: majdnen egy évig etetett, dltoztetett, mosott, vasalt egy ferfira, aki
elvdrt ragaszfoddsa helyets, fiiggetlenségét gyakorolva, nem dtallott, ugyanabban a lakdnegyedben, egy
midsike bevandorlo ndhiz, partolni.

Jutka tibbszir is megkérdezte tolem, hogy ez milyen dolog, és kénytelen voltam engedni fo-
vetkeztetésének, miszerint ag, ilyesmi valdban nem mondhatd s3épnek.

Lttam, hogy az dires jiveg [utka elégedetlenségét tovabb nivelte, aminek az dgyamra dolve
dhaytott véget vetni.

Mondtam neki egy deska viccet arrol, hogy vannak olyan nik, akiket, amikor hellyel ki-
ndlnak, birtelen felindnltsaghol, vagy mds egyéb okok miatt, se s30, se beszéd — hanyatt dil-
nek. Aztdn, persze, megbdnjdk, mint a s3uka, amelyik betet kilykezett.

Szoval, igy dllunk, mondta fenyegetien Jutka, és szerencsémre megsértodott.

K7 tudja, mi tortént volna, ha egy pillanatra elnyomja magdiban et ag, ilyenkor nagyon is
hasznos emberi érést.




Filop Kalman

Mult és jelen

Kint zuhog a zapor,
mar rég vizért
kialtottak a kertek

s magam is bordé
felhé eltort
mosolyara vartam —
ti csak szajkozzatok

a be nem teljesiilé
almok fgéretét,

az nem az én vilagom —
s akar tikorbdl

forditott énem,

kilog a 16lab az

ures poharbol.

Mir nem is f4j

Mintha szél fujna

at a zsigereimen,

valami elszakadt a maban
s iresség tombol utanna,

Valaki figyel ram

még bennem matat az este
¢és a sok meg nem tortént
akarmi, amit hiadba vartam,
nem elég anyagnak —

az égbdl s mar nem is f3j,

hogy idegen vagyok magamnak.

Magamtél kérdezem

Kezembdl kitépik

a megfoghatot, a

szépet s agyamban
elesitulnak a gondolatok,
olykor magam sem
tudom, mit akarok,

csak beszélek, élek,

irok, legtobszor
zagyvasagot, mikézben
nének a parlagok és

semmi sem olyan,
mint a tegnap,

csupa utanzat az élet

s papiromon is
Osszefolynak a fények,
latszat, felszinesség,
akards, nem akaras —
ebben a zsibvasari
zsivajban én is egy
utanzat vagyok?
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Azért sietve, néman
néha magamba nézek —
esé utani latyak, sar,
lutykos, vad id6,

harangoznak agyamban
a gyermekarcui fények —
kemény di6 az élet

s olykor fejemre né.

Létezés

Az ajtok mar kinyiltak

s egy mozdulat felém nyul —
kialt a tort Uresség,
visszhangja atszakit,

s belesikit az elsé
lemorzsolt, torpe éjbe —
félni tanit s remélni,
hogy kiild még Valakit

szétzuzni nagy titokban
a latszatok hatarat —
létezni tzben, bajban
ma ¢élni igy tanit.

Ma és holnap

Csak nevetek a

rongy id6 talkapasain,
a tegnap igérete
valami mas volt —
atalakult a barpult

s nem mosolyog

a pohar, ha lagyan
szemébe nézek,
kesernyés, aporodott,
borizi perc

ordit bele a csendbe

s valakik rendre
kioktatnak, vigyazz,
magad karara teszed —
szemembe masik arcat

zokogja a holnap!
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Kozma Laszlé

A koltészet vildga (VI.)

FORMA

Tengermély

Mint gémb, hol meggorbiil a tér
Es 6nmagiba visszatér.
Lebeg, lebeg meduzaként,
Csillogva tssza at a mélyt.
Tenger z6ldell6 barsonyan
Ezeragt erd6-korall.

Es szines, rebben halak
Feszitnek uszony-szarnyakat.
Kup, henger, fényl6 vonalak
Tisztan lebegé gondolat.
Attetsz6, fénylé forma csak
Mely korall-agon megfakad?
Csigavazat vagy fény-ruhat
Mi keres, mi suhan tovabb?

Milyen tartalom valtja itt

A forma szivarvanyait?
Megsziilve az élet-csodat,
Hullamz6 geometriat.
Egymasba mi fut, mi rohan
Oly koénnyedén és sulyosan.
Mig a magasbol mélybe hull
Es maris massa alakul.

Mi lesz a végsé forma-test,
Mely felragyog és élni kezd,
Mert valtozas s 6rok szabaly,
Ahogy kering az arapaly.

S a lélek 6nmagaba tér

Mint gémb, hol meggorbiil a tér.

Mozaik

Hogyha a csontjaink egyestlnek,
Es a foldnek egy-szinébe porlad
Ezer szinG tanca a valonak,
Meg6rzod-e szinét a dertinek,

Es a kénnynek, emberi mosolynak?
Amely kering ezer valtozatban,
Lesz-e létiink benned valtozatlan?
Az ember-1ét mert valtozd, csodas,
Ezer szint lélek-ragyogas.

De a lényeg egyetlen, 6rok —
Lehet-e tobb, mint porladé rogok?
Az egyetlen hitbdl tjra hajtva
Meggérint-e a végtelen fuvalma?

A Lét, amelybdl bimboi erednek

Az ezer szinnel nyilo szeretetnek.
Az Isten-lét, amelybdl részestlhet
E kékl6 bolygon vandora az Grnek.
Ember, szikla vagy virag alakban,
Es valtozo és 6rok valtozatlan.
Mert nem lehet, hogy létink az anyag
Szerteporlo valtozata csak.

Es megcsillan, mint mélyebb lazur,
Orok fénnyel atragyog az U,

Mint arany-ér, atjarja a Létet:

A latszat porlik, de 6rok a Lényeg.
Templomaban mozaik ragyog:

Az ember-sors, tiné pillanatod.
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Mulandé pillanataink nem vesznek el, meg6rzédnek, 6rok mozaikként ra-

gyognak f6l Isten templomaban.

TER ES IDO

Mint jelent a tér, létezéstink tere, amely velink egytitt sziletik? Hogyan fiigg
Ossze az 6rok id6 és egymas utan futd pillanataink? Létezik-e mindezek egysége,

mit jelent az egymasutanisag és az egyidejiség?

Teremtés

Akar egy csillogé folyam,
Melyben minden egyszerre van.
Cseppje még nem valik kilon,
Csillanjon viragon, fiivon.
Multat, j6v6t egyszerre gordit

Es napot lobbant, mint 6rémbhirt.

Szényeg

A perc, ha mulik,
Harmatcsepp hullik
Minden levélre.
Szirmok, mint csillag
Egyszerre nyilnak
Az oroklétre.

Tavaszi fak

A kiloén sorsok
Szalabdl sodrott
Lét szovedéke:
Banat, 6rom gydl,
Egyszerre gordiil
Isten elébe.

Ahogy a szél tizenete atfut,
Csupa zsongas mozdulatlansaguk.
Megrezzen a lombok strd cséndje
S athajlik a térbdl az id6be.

Atvaltozas

A £6ldi 1étbél egyszer kiszakadva
Atforgunk-e masféle anyagba.
K¢ékls bolygdk torvénye szerint
Orék forméval létiink egybering.
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Viragpor
Mi tartja meg a viragszalat? Es mint egy felsébb értelem,
Az apré porzo és bibe Szinte maga a tér terem
Mig atrezdil a semmibe, Telitve fénnyel és homallyal,
Szirmarodl viragpor szitalhat. Csillagok viragporaval.
Id6
Az az 6r6k, mi egyre fogy, Bar azt hiszed, hogy elveszett,
Ezustpalast csokkenve né. Homora titkrébe hull.
Felragyognak a csillagok, Osszegydijti a perceket,
Ahogy gazdagul az idé. Fokuszan egyszer mind kigyul.
Valtozas
Korilottem csupa valtozas volt Orok a virdg, a rét, a felleg,
A dus vilag. Tudom ma matr.
Lelkemben, mint 6r6k nap, sugarzott S az ember, akit a sorsa kerget,
Az ifjusag. Arny, tovaszall.
Perc

Mint maghazbdl ropiilnek a magvak,
Egy percedbdl szazezer fakadhat.

Es koriilvesz, mintha csillag égne,
Egyszerre az élet teljessége.

Torkolat — kinai festmény

Nem foly6 mar, Melynek nincs partja, de

De még nem tenger. Melyet két part hatarol.

Mihez kezdesz a Maganynak szigete,

Kozbilsé végtelennel? Melyben felzig a tavol.
Tavirozsa

A t6 szirma ezerré hasadna,
Mint az id6 ezer pillanatra.

S amely fut6 hullamnal fehérebb,
Virag-tavon jatszanak a fények.




174 Miizsa és Iant

Gravitacio
Mely szuntelen vonzasaba fog, Korilvesznek anyagi jelek
Erzed-e a gravitaciot? Es azt mondod: fény a szeretet.
Nem koti meg konnyt léptedet. Megismered, mint hasonlatot,
Lelkedben a legnagyobb titok, Mert az Isten mindenben nagyobb,
A mindig él6 Isten-szeretet De sztntelentl kozelitheted.

Nem korlatoz, szabadsagot teremt.

Feléd hajol: ez a kegyelem

Es nem elvesz: mindig tobb a lét,
Mert harmadnapon hozzad visszatért,
Hogy a sorsod feltamadas legyen

Es atolel a krisztusi jelen.

Korus

Mint kénnyd hullam-csillanas Akar a csengé dalfiizér,

Vagy harmatcseppbdl terito, A hangjai, egymas utan

Bar elsuhan a pillanat, S egyszerre, csillagok tizén

Egyszerre gyul ki az id6. Zenddl az égbolt kérusan.

Az id6 mélye

Az életiink szivarvany-hatar csak, Evmilliok, vagy egy percig tarthat?
A perceid ahogy multta valnak. Kéznyujtasnyira van bar, el nem éred,
Tenger-mélység, égbolt magassaga,  Patak tiikrén, arnyan tengermélynek.
Elvalasztja lathatatlan hartya. Pillanatnyi tavol sem sekélyebb,
Csillanasa futé pillanatnak — Evmilliard mélysége se mélyebb.

A fenti versben a kérus hasonlata, majd metaforaja érzékelteti azt, ahogyan az
id6beli egymasutanisag egyidejiséggé alakul. A csillagok metafordja a térszemlé-
let segitségével érzékelteti az egyidejiséget.

Te 6rz6d meg

Eletemnek szazezernyi percét

Mi tartja Gssze, szét ne essenek?
Mint ahogy a vizesés pereg szét,
Paraként szall szazezernyi csepp.
Vagy a sz¢l fdjja a pitypang pelyhét,
Egyszer széthullt, 6sszegyUjtheted?
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Hogy ami volt, Istennek is tessék,
Megtartani gyonge szal az emlék.

Visszanézve vizsgalom a percet.
Felragyog egy csillanasnyi fény.
Forras-kat, mit pafrany bokra rejtett
Atcsillan az id6 szévetén.

Te vagy az, kit mindentitt kereslek.
Egy szavadtol gazdag a szegény.
Szomjazonak te kinalhatsz enyhet
Es nem vész el semmisem tebenned.

Te 6rz6d meg, mit Atyad teremtett
Es tebenned teljesebb a lét.

Minden szava ¢él igéretednek

— Eljottem a baranyaimért.
Reménykedni csak tebenned merhet
Kit szikla ztz vagy farkas dithe tép.
Szavaidbol reménységet is nyer

S ki a tiéd, tettedrél megismer.

Megkérlek hat — barha tévelyegve —,
Szebbé flzzed mindazt, ami volt.
Kérlek, Krisztus, te fond teljesebbre,
Vidd céljaig a szemernyi jot.
Ragyoghasson maganal fényesebben,
Szivarvanyként és tobbé szét ne essen:
Dicsétje az Orokkévalot.

Szaz év mulva

Korilottem vilagok Korilottem vilagok,
A 14, a fa, az ég, Elefant s hangyaboly.
Viragok, bobitasok, Kortlottem vilagok

Sok apré semmiség. S én nem vagyok sehol.




Maradandé mivészet

Kedei Zoltian
Lépcsék

A hir igaz: késén érkeztem, elnyiltak mar az ibolyak. Tavasz van és pormentes a haj-
nal. A katedralis épitése elkezd6dott. Lépegetek a ,,Rakoczi Lépesékon”, 1épes6rél 1ép-
csOre a végtelen felé. Tenyeremet az ég felé emelem: ,,in memoriam”. Dicsfény és fa-
lomb. Hajtanak a szinek. Hajt a fény. Hajt az égi szépség. Gytrtznek koreim. A megre-
kedt pillanatok elraboltak hallgataisom. Szamat az igazsag vérfoltjai feszitik. Bomlik a vi-
lag zsibvasaros tere, és sistereg a stitGipar badog teteje. Kobor kutyak miért tiizeltek?
Késon érkeztem, az illaziok szétroppentek. A LépesSk kozepén koriilbastyaz a rejtélyt-
tok. Kévekkel dobaliak a tajat, egy kisebb darab a fejemet éri. Osszerezzenek. Féldhéz
kétédésem koltdi toredék. Varom elmulasat arnyékboldogsagnak. Mély dlomba mert-
l6k. Hunyorog a Nap, fényénél keresem a parhuzamot, a parhuzamos végtelent. A tor-
ténelem kifutdpalyajara kertiltem, pettyekben 6mlik a zuhogas. Legalabb fél évszazaddal,
hatvan-hetven évvel kellett volna késébb érkeznem. Evtdl évre, fokrdl fokra, lépes6rol
lépcsére varakoztam soromra. Varazsfészek helyett darazstészekbe kertiltem. Helyem
nem talaltam. A forr6 levegd kényszerleszallasra késztet. Nosztalgikus cellaba kényszerit,
a foldre. Foldhoz tapadok, vesztemre: elarul az éj kiralya. A sarkesillag kecsegtet, batorit
tényével. Lekotoznek. Kialtdsom senki sem hallja. Emelkednek a 1épesék egyre maga-
sabbra, a végtelen felé. A 1épcsék formait szemlélem, naponta kétszer is koptatom.
Nosztalgikus vonalat az égig vezetem, ahol fogadjak szandékom a lélekvandorok. Fes-
tem a LépcsSket. Dacolok a formaval, a vaszon nem engedelmeskedik. A sziszifuszi
kiizdelemben talalok valakit, aki tudatja velem a bajok okat. Zsibong a varos, dagad az
ajandék. A ritmus visszatér. Alakul a LépcsSk-kép. Tételeiben az 616k pillanatokat, a
szuletett érzéseimet masokkal is megosztom. Szembekeriilok a sajat 6nvédelmi viasko-
dasaimmal. K6t6dom a lépes6khoz. A nyar pompadlelésében foldre ereszkedem, kita-
rul a vildg, az elképzelt cimkeret transzcendencidja: illatos mez6, szerelem. Az
alomcsucson feszil a hur, lagyan és szeliden csendiilnek a dallamok, magasak és mélyek.
Recseg a cinizmus. A gyanakvas kisértetiesen megleckéztet, elkisér a manak sziirke
hétkoznapjathoz. Hintaszék, piros feszilet. Fogy az élet, szaladnak a holnapok.
Kelepcébe csal a blizlé szemét, halmazan csilingel a titokhazugsag. Vihancold csodak
zizegnek a szélben, langot gydjtanak az égen. Az akacfak is megmozdulnak, alaszall egy
sarga falevél. Fecsegi vétkemet. Takarodot fdj az itélet. Gytl a rom. Cipelem a romok
terhét. Madarak koréznek. Buktatok és kisértetek. Megreked az abrazolas. Megreked a
perverz fajdalom. A torténelem kifutopalyajan bérencek csaholnak. Diadalittas kongo
Uresség. Vége a kanikulanak. Szépség vetiil szememre. A hir igaz: befejeztem a
,,Lépcsoket”.
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A poézis ereje

Ravat kényszerbdl hagytam el. Budapest varta befogadasom. Parizs (?) egé-
szen mas, mivészete hivott 4j vilagba. Vasarhely hazavart. Hazavartak a korom-
sotétek, a csillogd fehérek. Hazavartak a dohos 1épcsék, a folcimkézett képek.

Faradtan érkeztem a révbe, hajnalcsillag ragyogott az égen. Valaki jatszott odafont,
cukros mékot szort az dtra. Orémméamorban lestem a cukros-mékos labnyomokat,
kovek kozé huztak. Képtelen voltam megérteni a kovek kozti félmorzsolodast.

A lelkiismeret sorompédjanal csodara varok. Hosszu a varakozas, kiurdl az
LEden”. A szépségkimondas félbe szakad.

Fistol a kotél. Serceg a lang. ElS élet jatszadozik velem. Lobban az 6sz,
szunnyad a barka, barmerre jarok, titokba iitk6z6m. Dante poklat végigjarom.
Bin lenne hibat elkévetnem. Vihancolé csodak cinkosa nem leszek. A megfe-
neklett Girességben birkézom az dcska kacatokkal. Poézissel tekintek a rézsaszint
tajra, jelképek zsugorodnak mély arokban. Mit kezdhetnék a mavelt vilag hulla-
dékaval? Kukaba dobom. Csillagnytizsgé halandzsaban eskiit teszek a mivészet
labainal, tovabb sétalok iires béronddel. Oniréniamat sutba dobom. Talalkozom
a természet témondataival, segitségiikkel tébbletet viszek munkaimba. Uj tarta-
lommal t6ltém fel. A mavészet lélektiikor, plusztobblet a természettel szemben,
hid ember és természet kozott.

Virakozasban telnek napjaim. Kavét iszom. A g6dor szélén vigyorgo cselédek
stvegelik koronatlan fejiket. Labam gyokeret ver. Marokra fognak, hatba vag-
nak. Cstszo-maszo6 férgek agalnak a ,,munka” kozelében.

Csokken a gondolat. Felh6be szivodik a parhuzamos végtelen. Patosz nélkil
keverem kartyaim: vonal, szin. Formaljak élményem. Fiistos kocsmaba ruccanok.
Szobororoszlanok fogadnak, ritka vendégek csabitgatnak maga moddja szerint.
Sulykolok haraggal. Felszall a fust, ropkodnek a verebek.

A bettk kozé vonulok. Csak {rom, potyogtetem, jokedvbdl, lassan, Folyjon
rajtam az érzés, mint édes méz. Egy része ram tapad, a tobbi lecsorog.

Gyakran esem hibaba, valami belsé er6 kényszerit az ellenkezGjére. A koriilmények
hatasara tévelygek. Az 6rompillanatok elboditanak, enyém lesz a vilag, Az 6rémmamor
nem szab hatart. A lehetetlenség versenyfutasa. Relativ minden. Az 6rommamornak is
van visszatitdje. A ht védelmez6 kipoecintheti az Grommamor visszatitdét.

Barhova fordulok, titokba ttkézom. A poézis ereje kitartasra buzdit. Az id6
szava mindent megold. Létemnek sohajtasa az acsolt fakereszt, naponta mozdi-
tom, naponta cipelem. Bolyongok vele gorongy6s labirintusban. Hernyotalpak
ala préselédik a titokkeresé gondolatom.




Filozéfia

Baldzs Sdndor

K6znapi filozé6fia

Gondolatok példézatokkal
X.

VALTOZATOK EGY-EGY TEMARA
ELLENSEGKEP

1. Az ellenséged ellensége nem biztos, hogy szovetségesed.

— Nagytata — kérdezte az unoka —, miért megy elére az 6ramutat6d?

— Elmesélem neked, miért: Volt egyszer, hol nem volt, széval ott, ahol a me-
sében szokas, az iveghegyeken tdl, s6t még azon is tul, két kacsaldbon forgé var.
Az egyik, a Fehér Var balrdl jobbra forgott, s benne az 6rak is igy mutattak az
1d6t. A masik, a Fekete Var forditva keringett, s itt az 6rak id6jelzéje is ellenkez6
iranyban araszolt. A két varur igen nagy vetélytars volt, sokszor csataroztak an-
nak eldontése végett, melyikitk 6ramutatdja jelzi pontosan az id6t.

Elt az tiveghegyek tetején egy hétfejli, tizokadd sirkany, akinek a vardzs-
szemuveget visel§ jovendémondé megjosolta, hogy 33 nap mulva el fog pusz-
tulni. Amikor ezt hiriil vette, igencsak felpaprikazodott. Dithét a Fekete Var ura-
ra fecskendezte, akinek az 6rai — visszafele haladva — egyre csak arra emlékez-
tették, hogy percrél percre mind kevesebb és kevesebb ideig araszthatja magabol
a langot. Lecsapott ra, felégette a varat, valamennyi o6rajaval egyttt, amelyek a
végitélete datumanak miel6bbi kozeledtét jelezték. Hatha igy megmenekil a
megjévendolt végzettol.

A Fehér Var ura elégedett volt, lam csak, masvalaki megsemmisitette az &
adaz ellenségét. Voltak a varaban olyanok, akik tanacsoltak neki: j6 volna 6ssze-
fogni ellensége tonkretevéiével, azzal a tizokado sarkannyal. O azonban csak in-
gatta a fejét: nem és nem.

A mindent langba borité tlizokadé sarkany — mondta a Fehér-varar — lehet
bar ellenségem ellensége, de nem biztos, hogy ett6l még a baratom. Hiszen en-
gem ¢és az én id6jelz6imet, az elére igyekvé oramutatokkal egyiitt, ugyanigy
megsemmisitheti, mint az ellenfelemet. Minthogy ezek a mozgé mutaték — igaz,
mas iranybol — ugyancsak jelzik az 6 pusztulasanak kozeledtét.

A tiizet 16vell6 sarkany végnapja valéban eljott, a Fehér var parancsnoka vi-
szont életben maradt a maga o6raival.
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Lam csak, az ellenségem ellenségével kotott szovetség feladasa miatt mutatjak
az idémérék ma is megfelel$ iranyban az 6rakat és perceket.

2. Ha ellenségedet nem tudod elpusztitani, fogadd
baratodda — vélekedik a skrupulus nélkiili gazember.

A torténészek mindhiaba kutakodtak afel6l, miként halt meg a Nagy Hadve-
zér, éppen baratja, a Kivalé Hadvezér taboraban. Szamos feltételezést lejegyez-
tek. Akadt olyan kronikas, aki allitotta: csakis a sajat emberei tehették el 1ab aldl.
Azok, akiknek nem volt inyére, hogy éppen egykori ellenlabasanak, Kivalé Had-
vezérnek lett a baratja. Jobb szerették volna, ha a két hadur tovabbra is ellensé-
geskedik. E hipotézis szerint a felbujtok csakis a Nagy Hadvezér zsoldos vezérei
lehettek, akik féltek, nehogy munkakorilmények — vagyis a hadviselésért jaro
zsold — nélkil maradjanak a két egykori szembenall6 fél kézotti konfliktus fel-
engedése miatt.

Mas torténetbivarok véleménye szerint éppen Kivalé Hadvezér korébdl ke-
rulhettek ki a gonosztevék. Olyanok, akik rettegtek: Isten ments, még elveszitik
haduruk kegyét, s az alazattal kiszolgalt parancsnokuk helyettik az egykori riva-
list, a mostani baratot fogja kiillonleges elbanasban részesiteni.

Ismét mas vélekedés bedobta a kéztudatba, miszerint az immar baratsagot
kotott két fovezér ezzel a hadi-frigeyel hatalmas katonai erdre tett szert, ez
veszélyeztette a szomszédos allamokat, s ezek valamelyike bérelt fel bérgyilkost,
legalabb az egyikitk megsemmisitésére.

Az igazsagot a torténészek soha nem deritették ki.

Tortént ugyanis, hogy Kivalé Hadvezér megérezte: ellenségétdl csak gy ké-
pes megszabadulni, ha cimborajava fogadja. Nagy tinnepséget rendezett a ketts-
juk kézfogasa alkalmaval. Folyt a bor, zabaltak az Griicombot, mindenki 6rém-
mamorban uszott. Nagy Hadvezér jocskan felontott a garatra.

Amikor részegen betamolygott a neki elkészitett iinnepi satorba, kit talalt ott,
mint 4j keletd baratjat, aki tévig martotta belé a térét.

3. Annal, hogy az ellenségedtél fiiggsz, csak az rosszabb,
ha az ellenséged udvariaskodni kezd veled.

Ketten vonszoltak magukat a sivatagban. Katonatarsak, de halalos ellenségek
is voltak. Egyiktik mar a kimertltség végsé stadiumaba jutott, napszurasos deliri-
umaban kusza gondolatok kergették egymast az agyaban. Tudatalatti bolcs mon-
dasok tilekedtek benne, hogy a tudat alagsorabdl el6bujjanak s megvilagosodja-
nak az én-tudat felsé emeletein. Emlékezett a figyelmeztetésre: nem jo, ha a siva-
tagban a kulacs az ellenséged hatizsakjaban van. Marpedig ez most ott van. Meg
aztan a rosszakaréd gyanus szivélyességérdl is eszébe jutott egy s mas. Valamikor
olvasott egy viccet: az arab az egyik felségével bandukol a sivatagban, el6l az asz-
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szony, utana 6. Meglatja Allah, s leszol a mennyekbdl: ,, Te arab, nem tudod,
hogy a Koranban az all, hogy el6l megy a férfi, 6t kéveti az asszony?” Mire a
turbanos: ,,Igen, de amikor a Korant irtak, nem volt alaaknazva a sivatag.” Ezt
csak gondolatban merte felidézni, s nem kimondani. Nehogy a Korant meggya-
lazé provokacidja miatt & is, mint nem egy tarsa, az arab vilag eszmevilagat be-
szennyezé {rasai — vagy, mint ahogyan hallotta: karikatirai miatt — kiérdemel-
jék az iszlam vérbosszujat.

Hilyeségekre gondolok, csititotta magat. Inkabb azon mélaznék, miként fér-
hetnék hozza ahhoz az ahitott kulacshoz. Hiszen ez az aljas rivalisom akkor sem
adna ide, ha kényorégnék.

S akkor megszolalt a kulacsos. Te j6 ég, gondolta a masik, csak nem azt ajanlja
tel el6zékenyen, hogy én menjek el61?

— Biztosan megszomjaztil — sz6lt nyijas hangon. — Ime, itt egy tiveg, hiz-
z4l belble. Te nem tudsz francidul, az van rairva a cimkére, hogy udit6.

Pedig 6 tudott franciaul. Legalabbis annyit, hogy a ,,Poison” nem udit6t, ha-
nem mast jelent.

4. Ne azoktol tartsunk, akik a barikad tils6 oldalan vannak,
hiszen ket legy6zhetjiik; inkabb azoktol, akik a barikadon terpeszallas-
ban varjak a harc kimenetelét,

s gy6zelmiink esetén a mi oldalunkon szallnak le.

Janos, Ton és Adam évfolyamtarsak voltak az egyetem hidrologiai karan.
Mindhéarman a folyék szabélyozasara szakosodtak. Janos a Marost Armentesit
Vallalat vezet6je lett, lon ugyanezt a tisztséget toltotte be az Oltot Szabalyozo
Villalatnal. Adam egyelére talonban volt, mas irinyban tapogatézott.

Tortént egyszer, hogy palyazatot kellett beadni folyészabalyozasra. A ver-
senykiirast megnyerd vallalatnak tetemes nemzetkézi tamogatast helyeztek kila-
tasba. A marosiak és az oltiak egyarant benyujtotta igényiiket. Adaz harc kezd6-
dott Janos és Ion kozott.

Adam a vadra leselkedd éber vadasz szemével figyelte az események alakuld-
sat. Id6kozben megszedte magat a Dnyesztert Szabalyozé Vallalatnal, most lu-
xusvilldt épittetett maganak. Eppen ott, ahol a Maros és az Olt ered. Nyaral6ja-
nak ajtaja az Olt forrasa felé nyilt, az ablaka pedig a Maros kutféje felé. Most
nem tudta eldonteni, melyik vallalatot tamogassa a tekintélyes summa elnyerésé-
ben. Részt vett az Oltot Szabalyozé Vallalat kézgytlésein, egyre csak hajtogatta,
hogy a nyaral6janak Oltra nyil6 ajtajan beenged mindenkit, aki érdekelt e folyot
egyengetS palyazat elnyerésében. De ott poffeszkedett a Marost Armentesité
Vallalat plenarisain is, itt azt bizonygatta, hogy a villajanak az ablakabodl a Maros
forrasa latszik, tekintete efelé tarul ki, szivét-lelkét e folyé arvizmentesitése iz-
gatja.
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Végiil a marosmentiek szakitottak at a célszalagot, megnyerték a palyazatot.
Adam, aki zsonglérosodott a nevével, az ,,0Olt”-nal Adam, a ,,Maros”-nal Adam
volt, most egyértelmlen lecsatlakozott a marospartiakhoz. Zamatos demagdgia-
val, fordulatos populista jelszavakkal szénokolt a Maros-rendezési tervek tlésein,
mig végul — a konyokét is hasznalva — Janos helyett 6t valasztottak meg elnok-
nek.

Kozbejott azonban valami. Mégpedig egy szélviharos, zivataros éjszaka, ami-
kor is a két folyo forrasanal terpeszkedS nyari luxuslakba becsapott a villam.
Adam — vagy talan Adam — éppen ott tartdzkodott, s mint macska tildozte
egér szaladgalt az ajté és az ablak kozott. Nem tudta eldonteni, vajon az ajton
keresztiil vagy az ablakot at menekuljon-e. Végul kiugrott az ablakon — s ez lett
a veszte. Odaveszett, az egykor — valahol keleten — dacsanak nevezett fényiz6
vikendhazaval egyiitt. A villamsujtotta fejedelmi nyari lak porait szétszorta a
szélvihar, egy része a Maroson, a masik az Olton csorgedezett lefele a tenger felé.

Janost ujbol megvalasztottak a Marost egyengetd vallalat igazgatdjanak. A
posztjara visszakeriilt f6nok otthon, a feleségének mondta ki az eseményalakulas
erkoélesi tanulsagat:

— Sajnos, a természet elemi er6i most igen, de maskor nemigen tesznek igazsagot.
Nem bintetik nonstop azokat, akik az ajté és az ablak kozott ingadoznak, mig
végill — amikor onnan jobbnak tdnik a kilatas — az ablakot valasztjak. E visel-
kedés rank nézve sokkal veszélyesebb, mint azoké, akik az ajtoban allva nyiltan
elleniink szénokolnak.

5. Aki 6csarolja az 6t legy6z6 ellenfele képességeit,
tobbszordsen sajat magat becsiili le.

A Szacsvaujvarosi Sport Klub csapata sorsdonté futballmérkézést jatszott a
Szacsvaovarosi Sport Klub gardajaval. A masodik félidé végéig még tartottak
magukat, géltalan dontetlen jelzett az eredményhirdet6 tabla, akkor viszont az
Ovirosiak egyik csatara csukafejessel bevette a kapujukat. Egy mullara kikaptak.

Megindult a sajtokommentar az Gjvarosi Gjsagokban. Az egyik sportriporter
igy vélekedett: egy pancser csapattol kaptunk ki, olyantdl, amelynek jatékosai
még azt sem tudjak, melyik a jobb, s melyik bal ldbuk. Nem is tudhatjak, hiszen
kétballabasak. A taktikajuk olyan, mint a Napoleoné, aki Moszkva alatt elvesz-
tette a csatat. A jobbszélsGjik minden bizonnyal pékmester. Mert csak kiflit tud
ragni. A bal hatvédjik pedig talan a gyertyagyarban dolgozik. Hiszen valahany-
szor hozzaér a labdahoz, gyertyat rug. Hadd lassak otthon is! A centercsatarjuk
ugy veszi le a labdat, hogy az atpattan a schengeni hataron. Marpedig mi még
nem ragjuk a lasztit az ottani futballpalydkon A kapusuk? Ugy kapkod a labda
utan, mintha legyeket akarna fogni. Ilyenkor, kés6 Gsszel? Amikor azok mar hal-
dokolnak? Azt mondjik: a kapus halé6r. O j6 volna, ha elmenne halaszni. Orizni
a kivetett hal6t, vajon nem akadt-e benne legalabb egy csuka. Arra ugyanis nem
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vald, hogy egy tisztességes portasi allast betoltson a Halaszok Klubjaban. Egy-
szoval: a nullanal is lennebb kvalifikalhaté egyiittest6]l voltunk kénytelenek el-
szenvedni az egy nullas vereséget. Pusztan azért, mert egyszer véletlentl kockara
esett a labda. Marmint annak az ikszlabu, vizfeji csatarnak a kockafejére, ahon-
nan a sz¢ljaras miatt a kapunkba sodréodott a pettyes.

Az 6varosi jsagok nem hagyhattak sz6 nélkil ezt a kifakadast. Filozofus haj-
lamu riporteriik megteoretizalta az esetet.

,»Aki legy6z valakit — jobb annal. Minél nagyobb sulyu ellenfél felett aratunk
gy6zelmet, anndl értékesebb a trofea. Amikor a nalunknal értéktelenebb arat dia-
dalt felettiink, akkor mi még ennél is gyengébbek vagyunk. Ha igaz volna, amit
az ujvarosiak a mi csapatunkrol irnak, akkor az 6 egyiittesiik még miénknél is si-
lanyabb. Jobb lett volna feldicsérni minket, nemcsak azért, mert ez nekiink is jol
esne, hanem azért is, mert igy az § vereséguk sokkal indokoltabb lenne. Végiil is
nem nagy szégyen kikapni egy jobbtol. Annal inkabb attdl, akit nalunknal alacso-
nyabb renddnek tartunk.”

Kiadvényaink

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé gondozasaban
2012-ben megjelent:

Pomodgafs Béla

ERD@I,YI GONDOLAT -
ERDELYI IRODALOM

Tanulmanyok

Erdélyi Gondolaf Konyvkiadd




Hit és tizenet

Sebestyén Péter

Az Ur vérosa? (1.)

Gyermekkoromban nem szerettem a varosiakat. Affektaltak, urizaltak, szinte

,,Kkitorott a nyelvik” beszéd kézben — ’plane Kati hova mész, sét a patikaba...
ilyen direkt id6ben?, no ne szimpatizalj” —, és mindig lenézték a falusiakat. El-

maradottnak, primitivnek tartottak. Egy kicsit irigyeltem is Gket, mert nekik bez-
zeg mar volt autéjuk, nem kellett saros, kivilagitatlan utcakon kutyagolniuk, az
tzletekben a polcok roskadoztak az arutol. Persze, amikor autébusszal mi is be-
mentink a koézeli varosba, mar urak lettink. A kirakatok csillogasa, a cukraszdak
¢és mozik varazsa, a sok auto, gyar és emeletes éptilet lattan mar kostolot kaphat-
tunk abbol, amit addig csak filmeken lattunk.

Aztan Ggy alakult az életem, hogy kozépiskolas korom 6ta szinte egyfolytaban
varoson tanultam, laktam, dolgoztam. Megbaratkoztam a tudattal. Hisz milyen
16, hogy mindent els6é kézbdl kapok, karnyujtasnyira a fogyasztasi cikkek, ké-
nyelmesebb élni, viz-gaz-villany bevezetve, tomegkozlekedés, pezsgd kulturalis
élet, porgds éjszakai meg nappali élet, kihivasok és komfortzonan beliili lehet6sé-
gek, az allandé vjdonsag, frissesség, a sok inger, hir, értesiilés, amely naprél nap-
ra ér és gondolkodasra, tettekre serkent, mintegy sziinteleniil berobbantja életem
rakétajat, hogy magasabb héfokon teljesitsek. ..

Az ipari forradalmak és a polgarosodas altal felgyorsitott urbanizacio, varosi élet-
méd, no meg a technikai civilizacié valéban gyokeresen atalakitotta az ember, ezen
belil az eurépai, keresztény kultiraja ember hétkéznapjait, tinnepeit, sét egész gon-
dolkodasmodjat. Mara a varos a maga szmogjaval, zajaval, embertelenil Sriilt kozle-
kedésével az elidegenedés helyévé alakult, ahol az ember szitkségszertien kikészil. Ugy
fizikai, mint pszichés vagy lelki szempontbol. Megszinnek az emberi kapcsolatok, al-
land6 szennyezésnek van kitéve, csend, nyugodtsag hianyaban hajszoltta, kimertltté s
végtl frusztraltta valik. Nincsenek kozosségi kapaszkodok, egyre 6nzébb, kizsigerel-
tebb lesz, elszakadva sajat léte gyokereitdl.

A paraszti kultiraban még volt rendje, ritmusa a munkanak, a naptari év kii-
16nb626 id6szakainak, az évszakoknak, az tinnepek és hétkéznapok valtakozasa-
nak. Ott még latastdl napnyugtaig dolgozott, tiszta levegbt szivott, a természet
pulzusat érezte. A neonfény, a spotlampak, az ¢jszaka is tindokls
reklamlogok vilaganal, az elektronika varazskutytirii kozelében mar egybefolyik
az ¢jjel és a nappal, a hétvége és a munkanapok egyarant. A falusi ember még is-
merte a szomszédjat, a falu gondjat-bajat, tisztelte papjat, jegyz6jét, tanitojat, s
6k is viszont..., a varosi buirokraciaban mar személytelenné valik az tgyintézése,




184 Hit és iizenet

a munka, a bevasarlas, s6t mar egy kavéhazi talalkozas is. A falusi ember életében
még voltak szent dolgok, 1étezett szakralitas, amikor megilletédve, tisztelettel és
ahftattal vette le kalapjat a harangszo6 hallatan, a varosi ember mar allandé6 zajban
¢l, elkabitjak a média reklamjai és hir6zone, arctalan, jellegtelen olvasztotégely
masszaja lett, ahol mar gyanus és faraszté a csend, idegesen kapkod a mobilja
utan még a templomban, vagy egy agyeldobd rockkoncert alatt is...

A viarosi ember deszakralizalodott. Isten csak a butiké, a elmaradottaké. A vallasos
hit, mint valami vidéki hagyomany, pusztan gyerekkori emlékként dereng fel benne, hisz
6 mar kinétt bel6le. Azzal, hogy varosra kertilt: maga is felvilagosult.

Elmerengek, vajon jot tett az emberiségnek, nekiink, a hirtelen varosiasodas?
A szaguldo fejlédés? Csupa aldas ez a nagy kényelem? Ugye, minden milyen
egycsapasra elérheté a varosban: informacio, aru, tigyintézés, mindségi szolgalta-
tasok... Konnyebb megszokni, hogy minden készen a rendelkezésiinkre all a
tombhaztol a bevasarlokozpontig.

Szent Agoston, az Isten varosardl irt mivében szembeillitja az ember és az
Isten orszagat (De civitate Dei). Ahogyan mar a Biblidban olvassuk: Babilonban
az emberek égig éré tornyot akartak épiteni. Babel, vagy a mai Irakban ismerd-
sebb nevén Zikkurat valéban csodalatos, piramisszer épitmény. Csigavonalban
emelkedik a magasba. Azért épitették, hogy ezzel meghdditsak az eget, eljussanak
az isteni szférahoz. Hatha igy megistentilnek...

De gondoltuk volna, hogy az istentelen Babilon el6tt joval korabban, Kr. e.
5000 évvel mar létezett egy olyan civilizacié, ahol, akarcsak az Edenkertben, bé-
ke és szeretet uralkodott?

Az Indus-volgyl Harappa kultaraban példaul a varos keleti része szabalyos négyzet-
racs utcaszerkezet(i volt, ahol a kb. 9 m széles észak—dél iranyba tajolt féutat, min-
tegy 200 méterenként derékszogben, keskenyebb, kelet—nyugat iranyba tajolt utak
keresztezték. Ezeket a keskeny utakat tGzletek és méhelyek szegélyezték. Az egymast
keresztez6 utak altal kialakitott témboket 1, 5 m széles kanyargos utcacskak haloztak
be, melyek a helyben lakék mindennapi kozlekedésére szolgaltak. A hazak szobai egy
kézponti udvart fogtak koril, melynek egyik oldalan altalaban egy kis kit volt, amihez
tird6szoba és WC csatlakozott. A szennyviz a falba épitett kifolyon keresztil a haz
emésztégddrébe folyt, ahonnan az utca szintje alatt futo, fedett csatornakba vezették
tovabb. Voltak kétszintes hazak is, ahol a vizvezeték az emeletet is ellatta. Volt kony-
hajuk stt6kemencével, s ismerték a szemétledobot! Mohendzsodarét igazan hiressé
mégsem a varosi életmod eddig felsorolt kellékei tették, hanem a nagyjabdl egyforma
valyogtégla hazak tobb kilométeres sora, melyek felszereltsége, berendezése széles
témeg kiegyenstlyozott jolétérdl tandskodik. Az Edenben taldltakhoz hasonléan, az
Indus volgyében is létezett csatornahaldzat.

A Harappa kultara jelentés varosa volt Dholavira, ahol megmaradt a cca.
5000 éves viztarozoja is, ahonnét a keramia vezetékeken kereszttl kaptak a mos-
do- és ivovizet a lakosok.
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A régészek nem talaltak habortra és erészakra utald jeleket: fegyvereket, t6-
megsirokat, és mindmaig gondban vannak nyelviik és irasjeleik megfejtésével.

Habar az 6szovetségi varos alapvetéen az istentelenség, a gonoszsag szinhe-
lye, Isten mégsem vonul ki onnan. Sion hegyén épiti fel szentélyét és a Jelenések
konyve szerint a mennyel Jeruzsalemben akar lakni 6véivel. A kereszténység legelsé
kozpontjai is varosok voltak. Kereskedelmi, kulturalis kézpontok, ahol t6bb ezer
ember lakott és megfordult. Az apostolok és az elsé tanitvanyok ott hirdették az
evangéliumot.

Csatané Bartha Irénke

Ko6ny6rgés az ut elbtt

Nagy Isten, s vérdijat
ki mindent tlzzOn fejlinkre.
latsz és értesz,
vezesd hajonk Te vagy
csendes szigetre, a hid, az ut, a c¢l,
hol a SZERETET taplald irgalmad
a torvény Ore. szivinkbe,
add, hogy aki ellentink
Tanits annyiszor vétett,
turelemmel evezni, minden blnét
ne engedd, jovatehesse,
hogy ellenségiink s ha jonnek 4j Jelenések,
utolérjen, az 6roket még

idében ébreszd!

Pétertty Gyongyi

Istenem
ISTENEM — ISTENEM  szeret6 — szeretet sugarzom csak tovabb
megtartasz — felemelsz arad a szivemben Osi szent szavadat
hogyan koszénhetem benne élsz s a hatalmad
naponta meg Neked benne vagy mely nemzett
mindezt a ISTENEM Te a nagy

kegyelmet SZELLEM




Exdelyi Toll —
syermekeknek

Csire Gabriella

Mékus Pali vandoraGton

I1.

Meseregény

VIGASZVAROS

Kivancsian jart Mokus Pali fel-ala Vigaszvaros utcain. Eleinte csak az évtize-
deket lépte at, kés6bb mar az évszazadokat is atugorta. Meg-megallt a nagyobb
haboraknal, jarvanyoknal és egyéb katasztrofaknal. De annal nyugtalanabbul
szOkdécselt tovabb egyik 4grol a masikra. Nem, nem, sosem kedvelte a torténel-
met. Tul soknak taldlta a tizelést, agydzast, rohamozast és pusztitast. Mégis meg-
jegyzett annyit maganak, hogy hoditas ide, hoditas oda, azért mindig akadt valaki,
aki értelmes dolgokkal is foglalkozott kézben. Volt, aki egy kis nyomda felallita-
saval bibel6dott. Masvalaki selymet allitott el6, szobrokat vésett vagy konyvet irt.
Vasat banyaszott és a csillagokat kémlelte. Valaki dalolt és szinhazat nyitott. Va-
laki hidakat emelt, masvalaki szebbnél szebb virdagokat termesztett. Valaki viz-
pompat fedezett fol, masvalaki gabona6rl6 malmot. Valaki felismerte a betegsé-
gek okat, masvalaki Grrepulésrél almodott.

Pali tagra nyitotta a szemét, de annal gyakrabban fogta be a fiilét. Végtl telje-
sen Osszezavarodott. Ugy elfaradt, hogy békés korszakot keresett maginak. Fel-
szusszant kicsit, és ekkor eszébe 6tlott rég heverd notesze. Séhajtott egynéhany-
szor, aztan girbegurba betikkel a kovetkez6t jegyezte le: AKI SOKAT MAR-
KOL, KEVESET FOG.

Noteszét zsebre vagta, és bator ugrabugraval a piramisok koratdl az Grhajozas
koraig ért, majd kilépett a valdésagba. Ragogumit szerzett, és gondtalanul sétafi-
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kalt tovabb a zsivajgd gyermektomegben. A jéindulatd robotfit azonnal észre-
vette Palit, és megkérdezte, miért szaguldott at olyan gyorsan az évezredeken.

— Rajottem — valaszolt Pali —, hogy nagyon keveset kell tudni az élethez,
vagy nagyon sokat. Aki kzépen marad, sszezavarodik.

— Latom — mosolygott udvariasan a robotfid —, hogy te a kevesebb mellett
dontottél.

Pali nem akarta megsérteni kedves ismerését, igy hat azt mondta, hogy azért
szivesen megnézne még egyet-mast.

— Van itt latnival6 elég — lelkesedett a robotfit. — Megnézheted a dzsun-
gelt és a tigrisvadaszatot, az éjszakai tGzijatékot, az akrobata- és a bivészmutat-
vanyokat. Ha érdekel, merész pilétakban gyonyorkodhetsz, akik cikcakkban ja-
ratjak géptiket, reptilés kézben kihajolnak, s tgy csuggnek ég és fold kozott, akar
a denevérek. A babszinhazban csuda pofak jelennek meg, fintorgo, kacagd képd
babuk és nevettet6 histéridkat adnak el6. A hét csodat, az 6kor hét nagy épité-
szeti remekét is megtalalod nalunk. Ezek: a vilagitétorony, az oriasszobor...

A felsorolas kell6s kozepén szakitotta félbe a Sasok Légipostaja a jéindulata
robotfiut. A szolgalatos sas stirgonyt ejtett a Pali vallara, majd kiirtjébe fajt és to-
vabbreptlt. A robotfid nem titkolt kivancsisaggal és irigységgel figyelte Palit. A
mokus feltorte a hétpecsétes taviratot. A robotfit amulva hallgatta a kilonos
szOveget. A tavirat igy hangzott:

L,KEDVES UNOKAOCSEM. STOP.

VARLAK AZ ESZAKI SARKRA. STOP.

USTOKOS ERKEZIK ENNYI PERCKOR ES MASODPERCKOR.
STOP.

MI KETTEN FOGJUK VARNI A CSILLAGASZATI VILAGSZOVET-
SEG MEGTISZTELO MEGBIZASABOL. STOP.

BARHOL IS LENNEL, KEDVES EGY PALIM, TEGY MINDENT
FELRE. STOP.

ITT LEHET AM IGAZAN KOZMONDASOKAT GYUJTENI. STOP.

SZERETO NAGYBACSID. STOP.

VARVA RAD. SOHA JOBB ALKALOM JELSZOVAL. STOP.

DOKTOR MOKUS MISKA PROFESSZOR STOP.”

— Hurral — sivalkodott Pali a nem remélt hir olvastan. Még a jéindulata ro-
botfiat is megporgette a tengelye korul. Csak akkor vette észre, hogy az milyen
szomoru. Pali azon nyomban megfékezte szive 6romét, nehogy még nagyobb
banatot szerezzen sajat boldogsagaval a rosszkedvd robotfiunak.

— Te még nem kaptal stirgonyt? — érdekl6dott dvatosan.

— Nem — szipogott a robotfid. — Nincs nekem senkim, semmim. Csak ez a
jatékpark.

Pali megszoritotta a robotfit kezét. Es biztatban nézett a szemébe:

— Leszek a bardtod, ha te is akarod. Amint megérkezem az Fszaki Sarkra,
azonnal taviratozok neked.
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A robotfit haldsan mosolygott, mig fémszemébdl sés konny fakadt. Pali meg-
olelte joindulatt, am szomoru baratjat, és sietve tavozott.

HARANG-RUHA,
avagy A MOKAMESTER MASODIK FRICSKAJA

Panni mindig is tudta, hogy férjhez fog menni. Kiralyi hazbol val6 leanyokhoz
igy illett. Még polyas volt, amidén eljegyezték a nagy Urgiimbiirgiim csaszar fia-
val, Giigytvel. Az udvar bolcsei tgy talaltak, hogy tizenkét esztend6 béven elég a
gyerekkorbol. Pannit tizenkettedik sziletésnapjan férjhez adtak. Nem is banta
mar, legalabb nem fogjak annyit zaklatni az Etikettel. Mert tudvalevé, hogy
Csipicsoka kiraly iskoldjaban egyetlenegy tantargyat vettek komolyan, az Etiket-
tet. Nem egyszer almabol zavartak fel Pannit, hogy prébara tegyék. Ejfélkor, hir-
telen ébredve is el kellett daralnia, hogyan kell illedelmesen enni, inni, aludni,
lépni a kiralykisasszonyoknak. Ha nem hibazta el a valaszt, csillagos tizest kapott.
Ha elhibazta, tilos volt aznap este a mesehallgatas.

Panni el6re élvezte a kiralynésdit, és vidaman integetett hintajabdl az éljenz6
sokasagnak. De hopp, a paripak lefékeztek, Pannit pedig kitessékelték. Megko-
szOrllte a torkat, hogy felhaborodasanak adjon hangot a varatlan fordulat miatt.
Erre azonban nem kerilhetett sor, mert harom keménygalléros féur térdre
ereszkedett elStte. A tompe orra igy szolt nagy alazattal:

— Fenség! A boldog vélegény, Urglimbiirgiim csdszar nagyreményd fia,
Giigyl herceg, ki élete viragaban a kiralyok kiralya lesz, az évszakok szabalyo-
z6ja, a mindenség ura, kinek teste hofehér, laba édesen illatozo, szeme. ..

Térjunk a targyra! — szakitotta félbe Panni a széaradatot.

A tompe orru intésére a szolgak irdatlan nagy dobozt tettek a kiralyné laba
elé. Panni belekukkintott a dobozba, s menten hatrahSkolt. A dragagyonggyel ki-
varrt, szinarany Oltozék vakitoé fényeket szort. A vélegény kévetei azt kivantak,
hogy a kiralyné 6ltse fel a szinarany harang-ruhat, s ugy lépjen 4t Urgiimbiirgiim
csaszar birodalmaba.

— Nem! — tiltakozott Panni. — J6 nekem a sajat ruham is!

Kényelmesebbnek talalta ugyanis a farmernadragot, s testhezall6 pamutblazt
meg a sportcipét. De mintha siiketeknek beszélt volnal Se sz6, se beszéd, raag-
gattak a harang-ruhat, fejébe parokat nyomtak, arcat bepiaderezték, szaja folé pe-
dig szépségflastromot, barna anyajegyet festettek.

Panni fuldokolt a sdlyos ruhaban. Fejbdre szornyen viszketett. Labat égette a
szik topanka. Alig maradt jartanyi ereje. Visszabotorkalt a hintéhoz, de mar el-
ment a kedve a kiralynésdit6l. Legszivesebben kikacagta volna a diszes tarsasa-
got. Mar-mar nyelvet oltétt a furakra, amikor a mékamester varatlanul melléje
telepedett. Amint helyet foglalt a hintéban, Pannihoz hajolt és sagott valamit ne-
ki.

— Igazan? — amuldozott Panni.
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— A legkomolyabban! A kirdlyné az Etikett szerint nem mosolyog. Fs punk-
tum.

— Mar megint az Etikettl — cstszott le Panni a hint6 szényegére.

— Orvost! Orvostl Hamar egy kirurgust! — hajolt ki a mokamester a hinto
ablakan. — Eret kell vagni a kiralynén!

— Eret vagni? — rémiilt el Panni. — Sohal Inkabb magahoz tért. Csak annyit
mondott a mékamesternek, de nagyon halkan:

— Nincs elég oxigén!

— Micsoda? — hadonaszott a térpe. — Ugy latszik, nem fogott rajtad a va-
razslat. Mikor fogadod el végre a jatékszabalyokatr Még hogy oxigén! Egy 6l ne-
velt kiralyleany semmibe veszi, egyaltalin nem ismeri az oxigént! Es punktum.

Panni sz6t se szolt tobbé, mig a zO6tyogds uton haladt veliik a cimeres hinto.
Belatta, hogy mar nem térhet ki sorsa el6l. Csak az vigasztalta, hogy a kronika-
ir6k méltanyolni fogjak majd sulyos szenvedéseit.

GUGYU,
avagy A MOKAMESTER HARMADIK FRICSKAJA

Gigyl egyaltalan nem hasonlitott a rola készitett festményhez. A képen ifju
dalianak latszott. Sz6ke fiirtok keretezték abrandos arcat. A valésagban csif ka-
masz volt. Arca csupa pattanas. A file elallt, és mindig félrebillent a pardkaja.
Szajat bamban eltatotta, s ha megszolitottak, ostoban vihogott. Amikor megfe-
ledkeztek rola, menten elaludt.

Panni panaszt tett a mokamesternél. Kovetelte, hogy azonnal vigye Naplovag-
hoz.

— FElégedetlen vagy? — pukkadozott jokedvében a torpe. — En, a moka-
mester csak legh6ébb 6hajod, titkos vagyad teljesitem. Gondolatolvaséi tudoma-
nyom szerint valodi kiralyné akartal lenni, nem mesebeli.

— Igenis valodi!

— Akkor nem szabad finnyaskodnod. Ttt a cimeres tronszék, iilj bele! Elvezd
a korona 6rémeit. Es punktum,

Panni nem gy6zte mar szamolni, hanyadik napja-éje tartanak az eskiivéi tn-
nepségek. Gugyl félrebillent fejjel szunyokalt mellette a trénusan. Nem csoda,
hiszen ugyanaz ismétlédik unos-untalan: ide- és odavonulas, aranypénz-szoras,
allatheccelés, lakomazas, lovagi torna meg filsiketité tdzijaték. Ejfélkor Pannit
ismét atoltoztették udvarhélgyei, és palotajaba kisérték. Epp egy hosszi asitast
nyomott el, amikor nyilt az ajto, és karddal oldalan, égé faklyaval kezében a ka-
masz kiraly kereste fol.

— Eltévesztetted a palota szamat! — forditott hatat Panni az ifju kiralynak.

A kedélyes marasztalas ellenére Gligyu helyet foglalt a barsony zsamolyon.

— Latom, rendes leany vagy — mondta baratsagosan. — Ideje, hogy megtud;
egyné¢hany dolgot fényes udvarunkrol.
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Panni nem értette, mi tortént Gugytvel. A kamasz kiraly értelmes képet va-
gott, folyékonyan beszélt, és a pardkaja se csuszott ide-oda a fején, mert levette
muhajat, és megvetden forgatta-poérgette a mutatéujjan. Panni nem is hagyta sz6
nélkul a furcsa valtozast. S amikor kérésére Guigyd hibatlanul felmondta a szor-
zotablat is, méghozza latinul, Panni amulataban felkialtott:

— Ki a Gugyd, én vagy te?

— Ha kidertl — magyarazta a csaszar fia —, hogy nem vagyok hilye, sose
hazasitanak meg.

— Na és?

— A birodalom érdeke megkovetelte a hazassagot. Urgiimbiirgiim apam és
Csipicsoka atyad a szaztizenhusz éves haboruskodas utan békét kotott egymas-
sal. De csak miattunk. Ez mar valami, nem gondolod?

— J6, de miért teszed magad hilyének?

— Egyszertt — felelte Gugya. — A tokkelutott tronorokost nem szoktak ki-
nyirni. A koronatanacs maris beleegyezett abba, hogy apammal egyttt uralkod-
jam. Egyel6re megosztjuk a birodalmat.

— Ez mar valamil — bdlintott Panni, s ugy tett, mintha mindent értene.

De a kovetkez6 pillanatban elrémiilt. Hiszen & elfelejtette hilyének tettetni
magat. Es hirtelen eszébe jutottak a lefejezett, megmérgezett, agyonszirt és
szamuzott kiralynék, s mar azon tanakodott, vajon milyen divatot kovet e téren
Urgiimbiirgiim csészar udvara, amikor Giigyt ékkoves dobozt nytjtott 4t neki.

— Fogadd el jéindulatom jeléil — mondta titokzatosan. — A kis labdacsok
mérget tartalmaznak. Ha minden étkezéskor beveszel egyet-egyet, megvédencek a
nagyobb adag hatasatél. Hiaba kevernek majd tortadba mérget, kutyabajod se
lesz.

— Olyan ez, ugye, mint a himl6 elleni oltas? — szaladt ki Panni szajan a meg-
fontolatlan kérdés.

Am Giigyt nem ért ra csodalkozni, mert heves déngetés verte f6l a palota éji
csendjét. Kévet jott, és lihegve szolt. A kamasz kiralynak hozta el Urgiimbiirgiim
csaszar gyors Uzeneteét.

— Indulok! — huzta fejébe Gligyt a pardkat. — A birodalom legfontosabb
csticskében zavargas tort ki. Atyam engem bizott meg a tronkévetelé seregének
a leverésével. Addig, sajnalom, kedves Panni, de rad harulnak az allamtgyek.

Végre valami izgalmas! — gondolta a kis kiralyné, és lenyelte az elsé tablettat.




P. Buzogény Arpad

Semmisetorténik-délutdn falun

Szederizt délutan szundit

az udvarban még, lusta az ének,
messzirdl jon. Szekér nyikorog,
a gazdak a lovakhoz beszélnek,

ugy magazzak, mint komajukat.
Patkok csattognak a nagy kéveken
s mire ismét csend lesz, az alkony
sziirke arnyalattal mindent beken.

A vilagot sotét 6nti el,
a nagy égen lasst hold ballag at.
Strd és ragadods lesz a csond.

Felh6 fiiggonyzi az ég ablakat.

Meghizott a Hold

Erd6k, hegyek f6lé maszott

s mind gémbolylbb lett a hold,
nem is hasonlit arra, ki

két nappal ezel6tt volt.

Egészen kikerekedett!
Mibta ilyen falank?
Sargaja vorosbe hajlik,
akar az ag hegyén a lang,

¢és ugy terpeszkedik az ég
kell6s kézepén, mintha
odafent egyes-egyediil

6 lenne disz, a minta.

Nem karogjak meg a varjak,
csak a kutyak ugatjak:

a legk6vérebb hold hirét
egyik a masnak adjak




192

Erdélyi Toll — gyermekeknek

addig, amig sotét felh6k
tiggonyt hiaznak elébe
s faluvégen is elhallgat
a kutyak csahos népe.

Hénapszdlitgatd

Januar s februar
térdig héban all,
diderg6 keziikben
hasadt fakanal.

Marcius melegit,
aprilis mar zold,

majusban sok madar

fiokakat kolt.

Junius oly vidam,
mint a sok gyerek,

napfénnyel készontnek

Kiadvényaink

derts reggelek.
Julius melegit.
augusztus tlizel,
htvés honapvégen
golyakat Gz el.

Szeptemberben érik
szilva és alma,

nem bantja még Sket
a fagynak karma.

Oktober hidegen

gyurja a sarat,

kevés mar a jokedv

a felhék alatt.

Novemberben jeget
hoz az éjszaka,
december tnnepel:
triss kalacs szaga

karacsonyt jelzi mar,
a ho csikorog,

eresz alatt fazos
cinke kuporog.

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé gondozasaban

2010-ben megjelent:

P, Buzogany Arpad

Talkondito kandiar




Marton Karoly

Hogyan késziil a 16cip6?

Van egy falu, Szikra sz6kik
Patkovacs. jobbra-balra.
Ottan lakik Raismersz-e
két kovacs. a patkora?
Kis kovacs, Hozhatjak
nagy kovacs a paripat,
vasillon hogy felrakjak
kalapal. a patkojat.
Utnek, titnek, Folemelni
szerre Utnek, kell a labat,
veritékik raspollyal kor-
rajtuk cstingnek, mét pucoljak.
Mert a vassal Rahelyezik,
vasat Uti, raszegezik,
a kohonal meg kész van, mire
tlz is suti. esteledik.

Lenyugvé Nap

visszapillant,

4j 16cip6n
ténye villan.

Es6cseppek tizenete

Es6cseppek koppanasa
A haztetén Uzenet,
Nemsokara jon a zapor,
Be a hazba, gyerekek,

Mert ha nem, bérig azol.
Csupa viz lesz mindened,
Mert te nem vagy liba, ruca,
Kikrél a viz lepereg.




Beke Siandor
Abécéiskola
(11D

Marton malnaszé medve,
mokas mokus mogyorofan.
Mézes-mazas mackd mosdik,
meséskonyvben matyasmadar.

Nadkunyhonak nadfedelén
nadiveréb, nadirigo.
Napkeltétél napnyugtaig
Napra néz6 napraforgo.

Nyarfasorban nyulvadaszok
nyillal nyulért nyulasznak.
Nyirkos nyomban nyuszi nyafog,
nyargal nyakan nyaksallal.

Odu omlik, ordas ordit,
o6lalkodik, orgonal.
OlomszinG olvadisban
okkal oson, odébball.

Beke Olivérnek

Oreganyd, 6regapd
Odoénkét 6rommel Slel.
Ozbak, 6zsuta Gsszel
6zgidat 6rizve 6rvend.

Picurka pinty pereg, pasztiz,
pompas paripa poroszkal.
Pafranyon pillangé pihen,
pap6 pitvarunkban pipal.

Rengetegben rokalyuk,
r6kakolykot rejté réka.
Rokavadasz rokalesen
ravasz rokat riogatna.

Sarkesillagon sarga sétany,
Sara sétahajon sétal.

Selymes sarkany suhan-suhog,
sotétségben sipszo sikolt.

Dorisz és Panni (Péter Katalin rajza)




Fiatal tollak

Marton Timea

Arny és fény

Egyszer volt, hol nem volt, az Operencias tengeren innen, de az Uveghegye-
ken tdl, volt egy erdei tisztas. Viragok ezrével néttek ott, gyonyora fenyves Olelte
koril. Kis hegyi patak szelte at. Kristalytiszta vize csak gy szikrazott a nap suga-
rainak cirégatasatol. Leghtségesebb latogatdja egy egyszarvu volt. Gyonyord te-
remtés, hofehér, makulatlanul tiszta. Csupan sérénye és farka tancolt enyhe ké-
kes arnyalatban. Szemei, akar két jégkristaly. A tisztas smaragdld fuvét izlelte.

Ekkor szarnysuhogas hasitott a meseszert pillanatba. Hatalmas, csontos szar-
nyak vad tanca a levegében. Az erd6 ura tért haza, a mindenki altal rettegett sar-
kany. Pikkelyei, akar a tisztas végtelennek tiné pusztija, zoldben tiindékoltek.
Egy gyermeket hozott magaval. A hét nagy orszag kozil egyiknek 6rokosét. Az
ifja kiralyfi riadtan kialtozott, amikor a hatalmas él6lény letette a selymes fure.
Gyonyord kisfia volt. Tincsei, akar a mez6kon végigfuté buzatablak, szemei a
tiszta kéklé eget idézték, bronzos bére mutatta, hogy imadta a természetet, nem
szeretett egy épuletbe zarva rostokolni. Ez akkor sem volt masként, amikor ez a
fenséges 1ény elrabolta, egy mezén éppen pillangot kergetett.

Az ifju elevensége azonban nem tartott sokaig, amint a sarkany kozelebb 1é-
pett hozza, agyat elarasztotta valamiféle barsonyos sotétség. Elajult.

Egy barlangban ébredt, szalman fekidt. Egy férfi ilt mellette. Az ismeretlen-
nek sotétlo, éjfekete tincsei arcaba hullottak. Amikor a picinek nehézkesen, am-
bar felrebbentek pillai, & rapillantott. Szemei akar a végtelen hegyi legel6k,
zOldell6ek, mély érzéseket mutattak. Talan a végtelen maganyt vélte felfedezni
benniik. Bére természetellenesen féher volt. Mindezt Gsszevetve egy egészen da-
lias, bar kissé groteszk férfi volt.

Te... ki vagy? — motyogta a kisfid.

— A nevem Shadow. Es te? Téged hogy hivnak?

— En... nem tudom... nem emlékszem... — mondta halkan, kissé piszén.

— Akkor mit szolnal, ha én adnék neked nevet? Mit szélnal ahhoz, hogy
Light? Fényt jelent.

”

— Fény? En?
— Hisz olyan tind6kl6 vagy! A leggyonyoribb gyerek, akit lattam!
— K6sz6n6m... — szelid mosollyal arcan nézett fel ra.

Teltek-multak a napok, hetek, honapok. A kis Light egyre inkabb cseperedett.
Mar el is felejtette, hogy neki kishercegi kotelessége lett volna, hogy orszagaban
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teljesitsen. Csak az Gjonnan megismert férfi mellett akart lenni, aki rengeteg do-
logra megtanitotta. Ugy érezte, nagyon kézel all hozza. Kozelebb, mint barme-
lyik csaladtagja. Otthon igazan csak testvére szeretetét érezte. De itt, mintha egy
uj, igazabb apat kapott volna, akinek nemcsak egy 6rokost jelentett, hanem egy
baratot, egy felel6sséget, egy szeretett személyt. Emlékei a régmultrdl egyre fa-
kobba valtak.

Gyakran jatszott a volgy egyszarvijaval. Sok érdekes lénnyel talalkozhatott.
Még a nagy sarkany barlangjaban is jart. Amikor Shadownak dolga akadt, mindig
rébizta a barlanglakéra. Ot is imadta, ahogyan az erdd 6sszes fura lényét: a re-
pulé szivarvany nyuszikat, a fényt ad6 tundéreket, a hatalmas griffet...

Egy nap Shadow egy sipot adott neki. Kis, sarkanymintaval faragott sipot.
Nem puszta j6 szandékbol, csupan mert rossz érzése tamadt.

— Bzt miért kapom?

— Hogy ha bajba kertilnél, csak fijd meg, s én ott termek!

— K6sz6nom! — karjai 6lelésre nyiltak, melyet a férfi fogadott is. Majd vé-
gignézett a hercegén. Magas, kecses, szép férfiva nétte ki magat. Ezalatt Shadow
semmit sem valtozott, de Lightnak mar semmi sem volt fura ezek utan. Hisz
még az otthonukban is sarga fénybe burkolézott, karcsu tindérkék vilagitottak
lampa helyett!

Zafirkék szemeivel felpillantott Shadowra, elveszett az 6 barsonyos zold fri-
szeiben. Ropke csokot adott neki. Alig tartott néhany masodpercig, de mindket-
tejuk szive nagyot dobbant erre a kis érintésre. Majd a herceg ijedten ranézett.
Talan bucsucsok volt ez?

— Mar biztosan menned kell!

— I-igen... — susogta amaz, még nem fogta fel, mi is tortént, hatat forditott,
elindult. Majd féluton elmosolyodott.

Ez volt az els6 alkalom, hogy Lightl nem a sarkanynal maradt otthon. Shadow
azt mondta, szegény lény most beteg. Szfvesen meglatogatta volna, de nevel6je
6va intette ettl, mondvan, még a végén elkapja a nyavalyat!

Igy hat Teslaval, az unikornissal sétalt, amikor egy fiist jellegzetes szagara lett
tigyelmes. Megijedt, azt hitte, erdétaz készulédik, igy azonnal odaszaladt. Egy
bokor mogiil kémlelt nesztelentil. Csupan két ember volt. Valahonnan nagyon
ismer6sek voltak szamara, mégis olyanok voltak, mint rideg idegenek. A bokor
megzorrent, megbotlott, elesett... Leleplezte 6nmagat.

A két ismeretlen meglepetten nézett ra. Az idésebbik kardjat el6rantva rasze-
gezte, de akkor felismerte a fii személyében a herceget. A herceget, akit mar
évek ota kerestek!

— Maximilian herceg?

— Milyen Maxi... mi? En Light vagyok!

— Nézze, urfi, a batyjal — nézett az id6sebb, tgy tint szolga, az urara.

— Ez bizony O! Batyam!

— Nem, én nem... én Shadow fia vagyok... én... én...
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— Shadow? Az a vén kuruzslé magus? Elvarazsolt volna? Gyere, gyermekem,
neked nem ez a hely val6. Vissza kell térned az orszagba, a népnek sziiksége van
rad!

— Népnek...? — értetlenkedve nézett a francia akcentussal beszéls férfire.
Nem értette az egészet. Mar nem emlékezett élete azon szakaszara, amikor her-
cegként €élt a varosaban.

— Nem akarok sehova sem menni!

— Ne butaskodjon! Hossza éveken at kerestiik. Ifja ur, az édesapja a halalan
van, nem hagyhatja magara az orszagot! — ragadta meg karjat. A fia a nyakaba
akasztott sip utan kapott. Habozott. Ha megfijja, talan ezek az idegenek bantani
fogjak nevel6jét, hisz olyan csunyan, lenézéen beszéltek rola... De ha nem, akkor
elviszik... Nem kellett sokat tOprengenie.

— Nicsak, mi az? — a francia megfogta a sipot, konnyedén elszakitotta az azt
tarté nyaklancot, s elvette. Nézegette egy darabig a dihdsnek tiné sarkany moti-
vumot rajta, majd belefujt. Semmi hang. Csupan néma sikolyt vitt a szél. Emberi
til szamara lehetetlen hallani, de a magus tudta, hogy baj van.

Hangtalanna valt az erd6, s madarak konnyed csicsergése elhalkult, majd telje-
sen megszint. Nagyon stlyosnak tint ez a csend, viszont nem tartott sokaig.
Duhodt hang torte meg. Sikoly... nem is, inkabb orditas, valami egészen f6ldon-
tuli.

S felbukkant O: az a nemes lény, aki annak idején magahoz ragadta a fiit,
hogy enyhitse maganyat, a hatalmas sarkany.

A szolga felismerte a lényt. Akkor, mikor elragadta t6lik Maximilian herceget,
megfogadta, hogy véget vet a sarkany életének, aki folyton rettegésben tartotta a
varosiakat, s most végre megadatott neki a beteljesites pillanata. Kard pengéje
csillant meg eztistosen. Tamadet, sebet ejtett.

— Hagyjatok abba! — kialtott parancsoléan Light, most olyan hatirozottan
csengett hangja, mint egy igazi uralkodé6é.

A sarkany megallt, de a francia kardja nem hallgatott a parancsold szoéra. Le-
csapott, de nem a gyikszerd lényre. A herceg €16 pajzsként évta meg a szeretett
lényt. Az O karmazsin vére festette be a kard pengéjét.

— Light!

— Maximilian!

A sarkany hirtelen emberi alakot Oltott, s odalépett az elernyedve fare hulld
testhez. Karjaiba zarta 6voan.

— Light...

A fia kesernyés mosollyal arcan nézett fel ra, ajkai mozogtak, de nem jott ki
hang a torkan. Tengerkék szemei lassan lecsukodtak. Egyikéjik sem hitte, hogy a
sarkany kilétére ilyen fajdalmas pillanatban dertl fény.

Shadow nem tétovazott sokat. Kihuzta a kardot, a sebet gydgyitani kezdte.
Kétségbeesetten keresgélt varazskonyvében. Furcsa, érthetetlen nyelven mormo-
gott, mintha halandzsazott volna. Hosszu orak teltek igy, reménye kezdte el-




198 Fiatal tollak

hagyni, még ha a két ember segiteni is probalt neki. Furcsa méd most megbiztak
benne...

A sz€l belekapott hajukba, a kényvet lapozni kezdte. Shadow hagyta, nem hit-
te, hogy ez segit, de rosszabb mar nem lehetett a szivet megtolté keserd banat-
nal. A konyv lapjainak tanca abbamaradt. Egy aranyléan csillogd szinnel irt va-
razsigénél allt meg. A magus ravetett egy pillantast, majd mormolni kezdett. Zold
kopenye egyre sotétebb arnyalatokban tancolt, mintha kormot 6ntéttek volna ra.
Gyaszruhat 6ltott, majd Omaga lassan halvanyulni kezdett, fekete fistfelnévé
valt. Elvesztette szabadsaga szarnyait, s6tétlé arnyékka valtozott. S az Ot éltetd
tény volt Light, az a tiindoklé ifja.

Light békés arcara kis grimasz kuszott, felpattantak szemei.

— SHADOW! — kiltott. Occse szomoru arcaval talilta szembe magit.

— Gyere...

— De Shadow!

— O mar... nem lesz melletted tobbé.

— Micsoda? — de valaszt nem kapott, erétlentil kévette 6ket, nem tudta, ho-
va mennek... Csak mentek.

Lassan visszatért minden a megfelel6 mederbe. Kiraly lett. Igazsagos uralko-
déva valt, de 6rokose sosem lett. Nem akart maganak feleséget, nem volt képes
soha tébbé mélyen, szintén szeretni.

Esténként arnyéka eltnt, titokzatos, halovany alak cirégatta arcat, susogott
neki, de 6 sosem érezhette, nem lathatta, nem érinthette meg 6t... Az egész egy
rossz rémalomnak tlint csupan.

— Varjunk csak! — sz6lt kézbe egy gyerekhang.

— Hmm? Igen?

— Ez igy nem j6 mese, egy mesének vidam kell legyen a vége, de ez igy nem
vidam!

— Igazad van... Akkor engedd meg, hogy folytassam...

A herceg hosszu életd kirallya nétte ki magat, a nép szerette, kevés volt a
rosszakaréja. Amikor meghalt, a temetésén rengeteg ember volt jelen, akik tisz-
teltek, akik mindvégig kedvelték 6t. O csak édesen mosolygott koporséjaban. A
lelke egy szebb helyre szallt tova, ahol 6r6kké egytitt lehetett Shadowwval, hisz
ezek utan visszanyerte szabadsagat, kiszabadulva az arnyékbortonbél.

— Igy maris sokkal jobb! — csicseregte a gyerek. A férfi lerakta a mesekény-
vet, puszit nyomott homlokara.

— No, de most mar alvas, ifja ar!

— Rendben, apa... J6 éjszakat!

— Szép almokat!

Az apa majd elfdjta a gyertyat, s a szobat hirtelen befedte a s6tétség arnya.




Szakdcs Betty
Hanga

Tavasz van, kikelet, csiripelnek a verebek. A zord tél, a hideg tovabballt, nem
kocogtatja mar az ember fogat. Tavaszi puha szell6k bontjak mar a rigyeket, me-
lyek halkan pattogzanak a recsegé agakon. Madarak zengé éncke tolti be a teret.
Hamarosan a viragillat is a mez6r6l a hazig terjed. Lassacskan, a hévirag utan, a
gyermeklancfd is magasodik. Lagy szell6 borzolja a madarfidka tollat, mely csak
arra a pillanatra var, hogy meger6sédjon és szarnyaljon, repiljon felfelé a
hatartalan égig, a csillagokig. S ha majd szarnyaival az eget érinti, lelophasson
egy-egy aprocska csillagot maganak. De azzal nem szamol a csacska fidka, hogy a
kis csillag nem maradhat az 6vé, mert téle ellopjak a csacsogd csermelyek, a ro-
hano patakok, a vadul zagé folyok és a nagy sodrasu folyamok, megpecsételvén
igy a kis csillag sorsat: sos tengerek, éceanok vizének mélyén él tovabb a csilla-
gocska egyedul, arva maganyban.

Oly maganyos lesz, mint Hanga — egy paranyi falucska legszebb széke kisla-
nya —, aki egy piros fedeld hazikéban éli egyedil, elhagyatottan szerény kis éle-
tét.

Hanga évek 6ta siratja elveszett kedvesét, akit a haboru ragadott el téle, ezt a
fiat az elarvult sz6ke matka még mindig visszavarja. Most is ott Ul egy késziklan,
kénnyes szemmel. A banat sorvasztja, arca egyre halovanyabb, alig birja szive
nagy fajdalmat. Megveti gyava lényét s elveszti minden reményét. Véget akar
vetni életének, a végét szeretné mar szenvedéseinek. Nem varja mar tobbé ked-
vesét, egyedul csak életének a vesztét. Elsuttog egy csondes imat, majd a téba ve-
ti magat és varja a megvalto halalt.

A vizbe elsillyed a kislany, a mély t6 fenekén var, mindaddig, amig kinyitja
két szép kokény szemét, de aztan hangosan folsikolt. Fles sikolya gy visszhang-
zik, mint egy barlangban. Mellette a vizi vilag 0sszes csodaja veszi koriil, innepé-
lyesen koszontik 6t. Hanga alomnak véli, hogy a vizben a sirjat nem leli, hiszen
lélegzik, akar a foldon, éltében. Olyan ez a hely, mint egy csodalatos mesevi-
lag. Hirtelenjében egy oriasi hal szegédik mellé és megérinti a karjat. Hanganak
kovetnie kell 6t. Mennek, addig mennek, mignem egy s6tét mélységbe érkeznek.
Hanga félelmében szorosan hozzabujik a halhoz. Es csoddk csoddjira eme ori-
asnak meleg a teste. Bs ez a melegség a szivébe szerelmes emlékként nyilallik.
Tétovan hatralni kezd. De a hal nem tagit. Csokot lop a riadt kislany ajkara, aki
ugy csokolja vissza, mintha régen elvesztett szerelme volna. Olyan j6 volt Gjra
éreznie a szerelemnek az édes izét ebben a csékban. De nem tart sokaig e csalo-
ka érzés, mert hirtelen egy vizorvénybe kertl. El-elmertl az 6rvény erds szédi-
tésében, mignem ajultan veti ki magabdl egy erés sodras.
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Egyszer csak arra ébred, hogy a Nap sugara nagyon égeti. Azt hitte, hogy csu-
pan egy lidérces alom volt. De nem adja fel, elszanja magat s ismét kergetni kezdi
a halalt. De djra vizbe csak nem ugrik, talin mégsem alom volt, igy hat inkabb
massal probalkozik.

— Vizbe dgyse filok, megment e vizi vilag lénye, legyen hat gyilkosom ké-
sziklanak éle.

Ezzel a szandékkal folmaszik a magasba és ugrik egyet, egyenesen egy kdszik-
lara. Elkapja egy huncut elszant tavaszi szell6, és folrepiti a magasba, majd hirte-
len csokokkal heviti 6t. Hanga szivében ujra a szerelem tiize ég és alig tudja elvi-
selni a vagyat halott kedvese irant, ami Gjra és djra follobban benne. Hirtelen egy
légorvénybe kertl. A lany jra csak a fiben fekszik, s nem tudja elhinni, hogy is-
mét a szelid Nap melegiti 6t. Megint csak dlomnak véli a dolgot, s ujra
elgondolkodott, mig valami eszébe nem jutott:

— A viz, a fold sirom nem adja. A tdz talan a partomat fogja.

El is ment a topart melletti fenyvesbe, ahol egy kis gyufaszallal az egész erd6t
telgydjtotta, majd beallt a langtenger kozepébe, de a tiz piros-sarga nyelve a bo-
rét nem égette meg. Egy piroslo lang megragadta, s szédit6 keringére hivta. Szé-
diltek, forogtak és porogtek, koriléttik mar nem maradt mas, csak hamu. Ek-
kor megindult a felh6knek a csatornaja, zuhogott, mintha csak dézsabdl 6ntenék.
A villam csak ugy sistergett, aztin a mennydorgés hatott pokoli larma gyanant,
majd ismét csend lett, siri csend, egy aprocska pisszenés sem volt hallhatd, egye-
dil csak a kislany zilalt leveg6vétele. De az elszant, merész perzselé langocska
addig-addig tancoltatta, kabitotta Hangat, mignem Omaga izz6 parazzsa nem
valt. Hirtelenjében a kislany sajgé szive megremegett, ujra latta rég elveszett sze-
relmét, amint az esében forgatja. Kénnybe labadtak Hanga kékény szemei, mi-
kézben a boldogsig a szivét majdnem szétrepeszti. Orémtél zokogva kialt fel a
kislany:

— Edes galambom, merre jartal, hogyhogy ide visszatalaltal?

— Szivembe gyokerezett, oltott rézsam, haborubdl hazajovet elrabolt egy go-
nosz boszorkany. Megatkozott engem: mig te életed értem el nem veted, addig
légben, tzben, vizben kell élnem életem. De j6ttél te, kedvesem, s megszabadi-
tottal engem eme szornyl atoktél. Készoném neked, s a boszorkanynak, mit ér-
tem tetettek, a banyanak azért, hogy téged a halaltél megmenthettelek. Most,
hogy ide visszatérhettem, engedd meg, hogy kezedet megkérhessem. Eljiink
boldogan, vidaman, s forditsunk hatat ennek a binés vilagnak.

Igy is tortént, ahogy elmeséltem. A két fiatal egyiitt, tgy élt tovabb, akér a
tindérmesékben...




