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,Megvivjuk mi a magunk harcat

— Vilogatott levelek a Tamdsi-hagyatékbdl —
IL.

Kozzéteszi: Nagy Pal

14
Tamasi Aron — Kacsé Sandornak

Kolozsvar, 937, X, 13.

Edes Sandorkim,

ma este utazom Pestre. A holnapi Ellenzékben jon a cikk végre, melyet esz-
méink és bajtarsaink érdekében irtam. Két napig torték a Keletinél a fejiket rajta.
Somodi végre azt mondta (véleményét révidre fogom): Kacsot kedvezs bealli-
tasban kell adjuk a Keletiben.

Ezek utan felfogasom a kovetkez6: a harcot (elvileg) tovabb is folytatnunk
kell. Mindeniitt, ahol lehet. Te is, amiket gy itélsz meg, csindld. Gondoljunk
azonban mindig arra, hogy kozvéleményt kell teremteniink, s nem part vagy
személyek ellen harcolunk. Képzelem, milyen 6nfegyelem kellett ahhoz, hogy a
Sz. E. piszkos {rasaira ugy valaszoltal s aztan hallgattal.

A fidknal nincs komolyabb baj. Jen6 most kézvetiteni akar Bélaékkal.

Mellékelten kiildom N. I. cikkét. Ha az Ellenzék utan is szitkségesnek latod,
k6zold. Rad bizom a dontést: hasznal-e vagy nem.

Szeretettel Glel

Aron
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Tamasi Aron — Tompa Laszlonak

Kolozsvar, 1940. szeptember 25.
Kedves j6 Laci!
Leveledet, melyet még szeptember elején irtal, csak ezel6tt harom nappal kaptam
meg. Mar a slirgdny szovegét is megirtam, hogy ebben a lelkiallapotban ne varakoz-
z4l oly sokaig valaszomra, de most mégis tgy gondolom, inkabb levelet {rok.
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Leveled tartama nem lepett meg, hiszen el6re meg lehetett volna josolni
mindazt, amit irtal. A magunkfajta ember duplan belekeveredik ebbe a helyzetbe.
Egyrészt mindenkit érnek zavaros hullamok, masrészt a szellemileg kiemelked6
ember igazsagot és vilagossagot jelent, amire még nincs sziikség a gyakorlatban.
Egyébként a hang és a nemesen mutatkozé er6, ami irasodban van, maris jelen-
t6s eredmény szamodra és mindnyajunk szamara. Nem kell k6zéjik vegyiilni, de
télreallni sem kell. Megvivjuk mi a magunk harcat, Laszl6! Hala Istennek ott tar-
tunk mar, hogy felemelt fével és emberileg harcolhatunk. Mindig mondtam,
hogy a politika ellensége a szellemnek, s az Ggynevezett magyarpartisag csak poli-
tika, a legutolsé értelemben. Ezt most jol lathatod.

Nemcsak igazsagosnak, hanem sziikségesnek tartom, hogy érdemeidet megkoze-
lité médon a kozigazgatas tertiletén is megadjak Neked, ami jar. Ebben a pillanatban
nem tudom, hogy kihez és miképpen fordulhatnék, de az Ggyet mar mondottam
Koviacs Lacinak, Koésnak, akik természetesen véleményemben osztoznak. Banffy
egyel6re oldalt maradt ebben a szabalytalan futasban, s igy célszertbb lesz mas he-
lyeken kezdeni. Szandékomban van Pap Jézsethez elmenni, s a figyelmét felhivni er-
re; s ha alkalmam lesz, a minisztereln6k urndl is széva teszem. Jonak latnam, ha ma-
gad elmennél Jano Aronhoz, ki az ottani elsé hadsereg polgari kormanybiztosa.
Palfalvi sziletési ember, s mondd meg neki, hogy én biztattalak erre a lépésre.
Azonkivil mas nyomos helyeken is adj jelt magadrél, hiszen amit mi csindlunk itt, az
még nem eredmény, csak a természetes egytivé tartozas kedves kotelessége.

Akarmi torténik, idejében értesitelek Téged; s kozben Te is mindenrdl tajé-
koztass engem.

Remélhet6leg oktober folyaman hazamegyek, s akkor majd, hacsak el6bb fel
nem j6ssz Kolozsvarra, szoban mindent elbeszélink.

A Miki dolgaban is megteszek, amit lehet.

Kézcsokomat kiilldom, s Téged melegen 6lel

hived és baratod:

Aron
Vasvari Pal utca 7.
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Kos Karoly, Tamasi Aron és Kiss Jené — Tavaszy Sandornak

Kolozsvar, 1944. januar 14-én

Kedves Baratunk!

A helikoni iréknak vendégszereté hazadban valé utolsoé egyiittléte alkalmaval
az iroi kozosség elhatarozta, hogy egy allando bizottsagot kiild ki és biz meg az-
zal a feladattal, hogy figyelje a szellemi életet érdekl6 eseményeket és sziikség
esetén a helikoni {r6k nevében éllast is foglaljon. Ugy emléksziink, hogy Te voltal
szives ennek a bizottsagnak kézponti, iranyitd és Osszekotd szerepét elvallalni.
Azonkivil, hogy a helikoni {rok kozosségének Te vagy szeretett hazigazdaja, a
megnevezett bizottsagban vallalt szereped is arra indit minket, hogy ezzel a leve-




linkkel mindenekel6tt Hozzad forduljunk. Ugyanis figyelve az irodalmat és a
muvel6dést is érinté eseményeket, és igen gyakran érintkezve {robaratainkkal és
mas szellemi emberekkel, elérkezettnek latjuk az id6t arra, hogy a Helikon {ro6i
megbeszélésre Gjbol sszejojjenek, ezuttal talan Kolozsvart.

Ez a kivansagunk, illetve az iréi 6sszejovetel megvalosulasa volna a végsé célja
annak az inditvanyunknak, hogy az iréi Osszejovetel megbeszélése céljabol az al-
landé bizottsag minél hamarabb alkalmas helyen talalkozzék. Bizonyosak vagyunk
abban, hogy észrevételeinket Te magad is osztod. Igy természetesnek is tartod azt
a kéréstinket, hogy a bizottsag 6sszehivasarél gondoskodni sziveskedjél.

Szives tudomasulvétel céljabol kozoljikk Veled, hogy jelen leveliink masolatat
a bizottsag tobbi tagjainak is egyidében kuldjik.

Szeretettel és baratsaggal tdvozlink.

Kos Karoly
Tamési Aron
Kiss Jen6
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Tamasi Aron — Sényi Laszlonak

Kolozsvar, 1944. januar 30.

Kedves Baratom!

Szives elnézésedet kérem, hogy figyelmes és jolesé leveledre rogton nem tud-
tam valaszolni. Természetesen, hogy a Tompa Laszl6 estélyre elmegyek. Azt
mondja a Karoly fia, Péter, hogy az estély 27-én lesz, ami nekem jobb is volna,
mint huszadika. Lehetséges, hogy kézben hazamegyek Farkaslakara: ezért nekem
j6 volna idejében tudni az id6pontot.

Ugy gondolom, hogy egyik udvarhelyi latogatasomat Tompanal, azt fogom
megirni és felolvasni. Kézvetlenebb lenne, mintha én értékelésbe kezdenék, ame-
lyet Molter kiillonben is jobban elvégez. Felolvasasom cime: [Va/dsagos kolts. (Alcim:
Egy ropke latogatis Tompa Laszlénal.) Ugy 10-15 perces lenne a felolvasas.

Melegen megkdszonném, ha ottlétem idején a Splendidben foglalhatnal sza-
momra szobat.

Elé6re 6rvendek az egyiittlétnek. A feleségem nevében készonom a réla valo
kedves megemlékezésedet. Baratsaggal koszont szereté hived )

Aron
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Wass Albert — Tamasi Aronnak

Bajorerd6, 1945. oktober 7.

Kedves Aron!
Ez mar a jonehanyadik levél, amit Hozzad irok, ilyen meg olyan alkalmakat
kilesve. Itt éldegélek Evaval az erdSk kozott, a gyerekek is mind j6l vannak, hala
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Istennek. Az ebadta németjei mindeniinket elraboltak, még a gyermekruhdk javat
is, de nem tudtak elrabolni a hitemet és a reményemet, hogy egyszer még vala-
mennyien otthon lesziink s élhetjitk a magunk kis életét, nyugalomban és békes-
ségben, elolrdl kezdve az otthon épitését.

Ugy szamitom, hogy mar ezt a telet valészindleg ki kell hizzam, mert bizony-
talanban nem indulhatok el a négy kis lurkéval, télviz idején. De tavasszal csak
hazajuthatunk, ugyer Sok itt a szomora magyar, tele van veliik a bajor erdd.

Itj par sort, ha lehet a Vérés Kereszt ttjan, hadd tudjak rélatok valamit. Ttt
ugy érzem magam néha, mintha én maradtam volna Lotként egyediil.

Magdéval egyiitt szeretettel kbszont:

Wass Albert

Huba kézcsokjait kildi Keresztpapanak!
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Kacs6 Sandor — Tamasi Aronnak

Kv. 946. szept. 10. (?)

Kedves Aron!

E sorok atadoja sogorném és doktornd is elsésorban, szoval elmondja Gsszes
bajait és bajomat. Arra kérlek, ha valamit tehetsz az érdekében, barmit is tegyél
meg, mar annyit, hogy igazitsd utba, hogy visszaszerezze existenciajat, amit itt
rovidesen felszamolt. Azt is elmondja részletesebben, hogy élek és dolgozom,
sokat gondolok ratok, ottlevékre, és tizennék is, de olyan messze vagytok. Mar-
gitnak emlitsd meg a hallottakat, talan még érdekli, ha nem is tud segiteni. A szi-
vem nagyon rossz és semmi orvossag itt nem kaphat6é emberi aron; ha kénnyen
menne, ezzel megsegithetne. Mast nem is kérek téletek. Szeretettel tidv6zolok
mindenkit és Margitékkal egytitt a legnagyobbul:

Sandor
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Kovacs Laszlé — Tamasi Aronnak

Budapest, 1954. majus 29.

Kedves Aronkam!

Soha jobbkor nem jchetett volna a postas utalvanyoddal és kedves soraiddal.
Mert az igazsag az, hogy gondok kézott élink, s amikor az utalvany jott, ezek a
gondok is ki voltak hegyezédve. Koszonjuk, hogy gondoltal rank.

Aronkdm! A gondok kézott vals élés, sok betegeskedés, és idegeink megrom-
lasa és elfaradasa az oka annak is, hogy igéretiink szerint nem adtunk hirt ma-
gunkrol. Egy ideig én betegeskedtem, aztan kozbe-kozbe Juli is, pedig 6 sokkal
keményebb és hésibb 1élek, mint én: fizikailag is, lelkileg is. Naponta olyan farad-
tak vagyunk, kedvtelenek, hogy megbutjtunk egymas mellett valami hazi foglala-




tossaggal, vagy egy-egy konyvvel. Nagyon magunkba zart életet éliink. A legrit-
kabb este, ha valahova kimozdulunk. Inkabb csak tervezgetink ilyen kimozdula-
sokat, de aztan mindig a faradsagunk, kedvtelenségiink gyéz és otthon mara-
dunk. Igy tervezgettiik sokszor, hogy veletek Gsszejoviink, de mindig megakada-
lyozott valami. Kézben — ezt is meg kell irjam — Bokay Janos hosszu ideig sd-
lyos beteg volt. Aztan meg Noninak volt tid6gyulladas-féléje. Janos aztan allast
kapott az evangélikus egyhaz kozponti irodajaban, idegen nyelvekbdl fordit, ami
egész napi faradsagos munkat kivan téle.

Pedig igazan sokat és sokszor gondoltunk Rad. En a konyveidrdl irni is sze-
rettem volna az egyetlen helyen, ahol erre lehetéségem kinalkozott volna. De
aztan megel6zott mas egy majdnem semmitmondo kis megemlékezéssel. Gon-
dolhatod, hogy milyen nagy 6rémmel és szeretettel olvastam mind a két kony-
vedet. S addig is, amig sz6val elmondhatnam, annyit e levélben is elarulhatok,
hogy a két konyv kozil nekem a Bilesd és Bagoly tetszett jobban. Tudod, abban
sokkal t6bb meleg, sokkal t6bb sziv és bensGség van, mint a masikban. Fs ez a
téméjanal fogva természetes is. Ugy éreztem, hogy ez a konyved a legjobb {réi
formadat képviseli. De azt is természetesnek tartanam, ha Te a masikat jobban
szeretnéd, hiszen a mogott tobb elme-munka, tobb anyag-Gsszegydjtés, tobb
muvészi eréfeszités huzodik meg, mint a masiknal, amely nyilvan szinte észre-
vétleniil formalédott és érett meg benned. Egyiket inkabb a szived formalta, a
masikat a mtvészi akarat és formald képzelet. Az egyik szinte lobog egy el nem
mulé és mégis meseszerd valosag felett, liraja és belsé dramaisaga van. A masik
sok egyéni szinnel elevenit meg egy régi kort, szinte csermelyként kanyarogva
at egy zajloé és eseményekkel zsufolt korszakon. De hat igy kapasbol nem aka-
rok most: nem is itéletet, de észrevételeket tenni iréi palyad e két jelentSs
megnyilatkozasa felett, csupan kinalkozott ez a levél arra, hogy valamit mégis
irjak neked rola; s kifejezzem azt az 6romoét, amit mind a kettének elolvasasa
jelentett szamomra. Hatha lesz még az életben alkalmam arra, hogy tobbet és
értelmesebbet is mondhassak réluk. Mindenesetre nagyon ortlok annak, amit
megfigyelhettem, hogy milyen 6rommel fogadtdk az olvasék a konyveidet.
Mind a kett6t. S jo, hogy a kényszerd hallgatas utan ilyen szép és magas hangon
szblalhattal meg az irodalom mostani tobbi hangjai felett. Ezt a tavolsagot
szinte nehéz is megmérni, bar az is igaz, hogy én olyan tdlsagosan sokat nem is
igen ismerek a mostani iréi termésbdl, de egy néhany konyvbe azért
belekostolgattam, éppen a javanak mondottakbol.

Bar lakaskorulményeink nagyon szegényesek, de azért nagyon 6riilnék, ha Ti
jonnétek el hozzank. Ebbdl a célbdl Juli folhiv majd telefonon titeket, hogy
megbeszélhesse: mikor. Addig is szeretettel leliink mindketten mindkett6to-
ket.

K. Laci




8 Irdk a sziiléfoldrél
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Jordaky Lajos — Tamasi Aronnak

Kolozsvar, 1955. szept. 6.

Kedves és szeretett Aron!

Ma vagyok 42 éves és kimondhatatlan 6rém — igazi sziletésnapi ajandék
volt, hogy meglepetésszertileg meglatogatott Miskolczy Dezsé Marosvasarhelyrdl
és Rolad beszélt.

Tiz évvel ezel6tt — 1945 szeptemberében — beszélgettiink hosszasan har-
masban, Te, Maria meg én, egyik budapesti hazban szil6f6ldemrdl. Ezt a be-
szélgetést nem feledtiik el, s kiilonosen 6rvendek, hogy ha révid idére is itthon
vagy. Tudom, hogy 4j konyvednek nagy sikere van. Sajnos, mi még nem tudtunk
hozzajutni, hogy olvashassuk. De sor keriil erre is...

Emlitették, hogy nem szivesen gondolsz arra, hogy Kolozsvarra is berandulj.
Lehetséges ez? Abban a varosba, amelyben kultirank annyi emléke van. S amely
varoshoz alkotasaid tilnyomé része fGz6édik. Vannak kellemetlen emlékeid is?
Bizonyara vannak. Lehetnek emberek, akikkel én épp oly kevéssé kivanom a ta-
lalkozast, amint Te is elkertilnéd. Azt hiszem joggal és helyesen. De Kolozsvart
vannak, akik szeretnek, és vannak, akik varnak.

Maria meg én nagyon boldogak lennénk, ha vendégil lathatnank kis lakasunk-
ban, abban az utcaban (Koékert-utca 39), amelyhez, azt hiszem, életednek szép
napjai faznek. J6jj és nézd meg ismét az Oreg akacokat, amelyeknek egyré-sze
még all — és sétalj végig a Kokert-utcai kékerités mellett. De tudod a legjobban,
hogy a magyar irok hogyan szerették ezt a varost; tudod, hogy Pet6fi hogy cstin-
gott ezen a varoson. Nem hiszem, hogy elkertilod éppen Te, akinek az elmalt 10
esztend6ben bizonyara toméntelen fajdalmat és vagyodast jelentett éppen a mi
draga és szép Kolozsvarunk.

Nem tudom tovabb folytatni. De melegen tidv6zollek Mariaval egytitt:

Lajos
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Szemlér Ferenc — Tamasi Aronnak

Sztalinvaros, 1956. aprilis 22.

Kedves Aron!

Nagyon koszoném, hogy segitettél higomnak legy6zni depresszids hangula-
tait, — de azért utélag mégis megkérlek: ne vedd rossz néven, ha az 6 biabanata-
ival terheltelek. ..

Roppantul sajnalom, hogy januarban nem talalkozhattunk. Ennek oka azon-
ban pusztan az Igaz Sz6 szerkesztésége, személyesen Hajdu Gy6z6 volt, aki elfe-
lejtette, hogy telefon is van a vilagon s hogy Szemlér sokkal kisebb dolgokért is
clutazott mar Vasarhelyre, mint Tamasi Aron vagy Illyés Gyula. Igen nehezen
bocsatom meg neki ezt a feledékenységet. Azzal vigasztalbdom, hogy legkésébb




nyar végén mégis talalkozunk, — feleségemmel akkor akarnék kilatogatni Hoz-
zatok.

Csakugyan sokat dolgozom. Vilogatott versek ciml most megjelent kotete-
met elkildtem Neked is az itteni konyv-export cégen keresztil. Egyszer talan
meg is érkezik.

Orémmel olvasom a lapokban, hogy az Enekes madar Pesten is, vidéken is,
radiéban is ujra megy. Sok sikert kivanok hozza.

Tompanéra vonatkozé 6hajodat teljesitettem. Ti mikor szandékoztok jra ha-
zalatogatni? Akkor pedig vedd fel Te magad azt a telefonkagylot s értesits ittlé-
tedrél. Odamegyek én, még ha az orszag masik sarkaban is volnatok.

Feleségeddel egytitt

szeretettel Olellek:

Szemlér Ferenc
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Kos Karoly — Tamasi Aronnak

Kolozsvar, 1956. majus 23.

Kedves J6 Aronom!

Megkaptam volt leveledet és olyan j6 volt olvasnom, hogy megfajdult bele a
szivem. Mint ahogy megfajdul mindig, ha ma az 6reg kalotaszegi hegyek kozott
jarok, ahonnan a sors tgy kivert engem; ha 6reg magyarok szajan kiszakad a szo:
,,emlékszik, mérnok ur, hogy 19... ben...”, vagy ha néha almomban szegény, ré-
gen porlad6 édesanyam halk hangjat hallom, ahogy varras kézben régen elfelej-
tett, divatja mult dalokat énekelget maganak.

Tavalyel6tt temettiik el itt az utolsé embert, akivel valaha egytitt koptattam Apa-
czai Csere Janos 6reg kollégiumanak padjait. Tavaly utolsé épitészkollégamat, akivel
egyttt jartuk egykor a Jozsef-mutegyetemet és egytitt almodoztunk és tervezgettiink
gyonyora szép dolgokrdl és az eljovendd szépséges €Eletrdl. A télen rajzoltam sze-
gény Gaal Gabor baratunk siremlékét, akivel annyit verekedtem, hogy melyikiink el-
gondolasa szerint volna megval6sithaté dolgozé népiink szebb és jobb élete. Es ép-
pen most, itt az asztalomon a rajztabla, amelyiken fejfat rajzolok egy késébb kalota-
szegi pap sitjara, akivel 1919-ben sok éccakan keresztil sirattuk titokban k6zos nagy
halottunkat, akit akkoriban temetett ez az iszonyatos vilag.

Az utébbi esztendében sok halottnak kellett siremléket rajzolnom, Aron. De
ez a munkam a kozeljovében mar nagyon meg fog apadni: nem lesz mar, aki
meghaljon kortarsaim koziil, elfogynak az én korosztalyombeliek. Az az egyiittes,
amelyikkel egyiitt léptem az Elet nagy szinpadara, mar régen eljatszotta a maga
szinjatékat, amit a Sors szamara kijelolt volt; a darab is, akit valamikor szépnek és
igaznak hittiink, anachronizmus lett, divatjat malta, lekeriilt a masorrol. A régi
tarsulatbol, aki még €I, régen nem jatszik mar, s aki jatszik, az is csak néha sta-
tiszta ma, vagy legfeljebb kegyelembdl kap cimszerepeket.
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A régi szinpadon Uj egyiittes jatszik, 4j darabot, 4j diszletekkel, 4j kosztimok-
ben, 4 szoveggel, 4j ko6zonségnek. S én mar a széveget is alig értem, a szépségu-
ket nem latom szépnek, igazsagait igazsagnak nem tudom vallalni, sem 6romiket
a magam Oromének, sem sirasukat a magam sirasanak.

Valami hiba van itt, s az valészintdleg bennem van.

Felteszem magamnak sokszor a nehéz kérdést: volt-e értelme annak, amit egy
¢leten at csinaltam és csinalunk még néhanyan hittel, joakarattal, munkaval, ma-
radt-é bar egy kicsi él6 csira abbdl a hitbdl, reménységbdl és akarater6bdl, amit
az emberek lelkébe igyekeztiink beépiteni annak idején, amiért annyit toprenked-
tink, virrasztottunk, verekedtiink, lelkesedtiink, gyalolkédtiink, amiért annyit
marcangoltuk magunkat és masokat, amiért imadkoztunk és atkozodtunk mi és
veliink azok is, akik ma mar csak néma porszemei ennek a szegény, aldott és at-
kozott Transzilvanianak.

Latod-latod, édes Aron, hogy futtatta el penndmat ez az én 6reg, megfaradt, ar-
va fejem. De ez csak azért van, mert éppen mostanaban sokszor kellett és kell hat-
ranéznem, ami pedig nem volt szokasom és nem is okos dolog. De siremlékeket,
tejfakat tervezek. Jokor vagy Te is, mert mostanaban kaptam meg és olvastam a
Bolesd és Bagoly cimi konyvedet s az is visszaforditotta fejemet a maltba. Rdadasul a
minisztérium is oka, aki arra szolitott fel nemrégen, hogy irjam meg szamara épité-
si életmunkam pontos torténetét, a miértekkel és hogyanokkal egyiitt. Tehat akar
akarom, akar nem, vissza kellett néznem multamba.

De hiszen Te is ezt csinaltad, amikor a Bdlesd és Bagolyt elgondoltad és megir-
tad. S bizonyos, hogy ez a visszanézés megfajditotta a Te szivedet is, pedig Te
nem vagy 72 esztendos.

De mos mar elég ebbdl a morfondirozasbol. Kiinn siit az aldott nap, viragzik
a majusi sétatéren a gesztenyefa és csupa illat a levegé a Rakoczi dton. S arra
gondolok, hogy a nyaron ide jossz Te s még nehany amolyan igazi ember, akivel
nekink ma j6 talalkoznunk.

Mert lasd, a 22 esztendében, aki elmult, masképpen volt és masképpen is kel-
lett lennie. Akkor mi jartunk Kicsinen és az az érzésem, hogy nem tres tarisz-
nyaval (de lehet, hogy ebben nincsen igazam). Ma, azt hiszem, forditva kellene
csinalni. Te nektek kell ide hozzank j6nn6tok, és hoznotok kell ide nekiink: biz-
tonsagot, jo szot, tiszta levegét és vinnetek kell innen odaki: a mi valésagunk
tiszta meglatasat. Ezért jo, ha jottok és ezért kell j6nnotok.

Egyébként én jol vagyok, panaszom nincsen. Egészséges vagyok és minden
vérbeli hozzamtartozo €él, egészséges ¢s itt van, korilottem és mellettem. S bé-
kességben, szeretetben éliink és egyetértésben vallaljuk az életmunkat, akit a Sors
reank kiosztott. A magunk modja szerint dolgozunk, épitiink, alkotunk. Szolgal-
juk az igazsagot, az emberséget, a szépséget, gydloljuk a hazugsagot, képmuta-
tast, gydvasagot és arulast. Es hisziink a szebb, jobb jévendében.

Nagy aldas ez rajtam, hogy ilyen gyermekeim vannak. Akkora, hogy szinte fé-
lek dicsekedni vele...




Kovacs Laciékrol van két esztendeje, hogy semmit sem tudok. Egy id6ben el-
vesztettem a cimét és nem valaszoltam egy levélre. Aztan a hugaval talalkoztam,
megtudtam a cimét, irtam is, de sz6 valaszt nem kaptam. Most megint irok neki
annal inkabb, mert nemrégen pesti fiatal barataimtol nem éppen j6 hireket kap-
tam fel6le.

A régiek kozil Bartalis Janos és Szentimrei vannak itt él6k. Szentimrei nagyon
beteg ember, silyos szivasztmaja van. De még tanit Vasarhelyt, mert a 40-44
éves katonatiszti szolgalatanak terhével nem tudja megkapni az allami nyugdijat.
De talan segit rajta valamelyes kegyelem, mert mostanaban igen-igen megvonalo-
sodott.

Bartalis évekig nagyon nagy nyomorusagban ¢élt. Tavaly 6ta javult a helyzete
¢és talan hamarosan egészen rendbe jon anyagilag.

A vasarhelyi régiekrél, Kemény Janosrol, Molter Karolyrél bizonyara t6bbet
tudsz, mint én; megvannak és ki-ki olyan, amilyen a maltban is volt.

Tompa Laszlorol szot se irok, mert azzal talalkoztal mostanaban. Annyit tu-
dok, hogy azéta is jol, nyugodtan, gond nélkiil él.

Lam, be is szamoltam nagyjaban Neked. Ha eljossz hozzank, ahogy igérted,
ugy itt j6 lesz talalkoznod egykori kortarsaid koztl Laszlo Dezs6vel, Mik6 Imré-
vel, Nagy Gézaval, Jancsé Bélaval is. A maguk helyét derekasan alljak.

De nem akarok tandcsokat adni, nem is illik, nem is valo. Csak kicstuszott a
szamon és lefrtam, ha talan nem is kellett volna.

Most pedig kivanok tiszta szivvel, &szinte szeretettel elsésorban is egészséget
Neked és ismeretlentl is feleségednek. Es végiil haldsan koszénom leveledet,

Szeretettel Olel 6reg baratod és testvéred

Kés Karoly
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Tamasi Aron — Kacsd Sandornak

Budapest, 1957. februar 11.

Kedves Sandorkam!

Nagyon szépen megkérlek, hogy az Ifjasagi Kiad6 s a magam mellékelt levelét
Nagy Imre festé baratunkhoz juttasd el; illet6leg segitsd a Kiad6é emberét, hogy
Imrének atadhassa. Arrél van sz6, hogy rajzokat csinilna az Abel trilogiahoz,
melyet a nyar végén diszes kiadasban szeretnének kiadni. J6 volna, ha létre j6nne
a dolog, mert esetleg egyszer Ti is ki tudnatok majd adni ezt a konyvet. Ha Imre
arra kérne, hogy a megrajzolasra alkalmas szovegrész kivalasztasaban légy segit-
ségére, akkor segits neki. Ha lehetséges megcesinalni és el is kuldeni onnét a raj-
zokat, ezt is gondozd el, mert egyik kiadé révidebb és szakszertbb uton tud
kapcsolatot tartani a masik kiadoval.

Egyébként megvagyunk. Sokat és szivbol emlegetjiik az 6szi kedves talalko-
zast és egyuttlétet. Reméljiik, ebben az esztend6ben is sor keril a latogatasra.
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K6z6s baratainkat idvozlom, a Feleségednek kézcsékomat kiilldom, s Téged ba-
rati szeretettel lel:

Tamasi Aron

Bpest, X1I., Alkotas utca 51/b.

U. 1. kérlek szépen, a mellékelt néhany sort egy boritékban kildd el 6csémnek,
kinek a cime igy szol: Tamasi Gaspar, Comuna Lupeni—Farkaslaka, Raionul
Odorheiu, Rg. Aut. Magh.

25
Siit6 Andras — Tamasi Aronnak

Marosvasarhelyt, 1957. majus 5-én.

Kedves Aron batyam,

Ama j6 kivansaggal kezdem e levélkét, hogy talalna téged j6 egészségben, al-
kotékedvben és hasonléképpen kedves feleségedet is. Amikor itt jartatok, nem
gondoltuk volna, hogy oly tragikus napok kovetkeznek s azt sem, hogy az iro-
dalmi életben annyi mindent Gjbdl kell kezdeni.

Mi itten ugy tudjuk, hogy rendiiletleniil dolgozol s 6szinte 6rominkre szolgal
a magyar radionak minden rad vonatkoz6 hiradasa. Ami benntinket illet, mi is
dolgozunk, az eredménybdl aztan az id6 majd kivalogatja a legjobbakat.

Egyebek kozott most a romaniai magyar it6k Irodakmi Evkinyvét szerkesztjiik s
meg szeretném lepni itteni olvasoidat egy Uj irasoddal, novelladdal, vagy regény-
részleteddel. Nem kell taglalnom, hogy neved mit jelentene ebben az Evkonyvben,
amelyet Ggy probalok megszerkeszteni, hogy magyarok s székelyek napok alatt meg-
vasaroljak. Hogy hivatalos széval éljek, felkérlek hat s egyben meg is kérlek: kiild;
nekiink valamit. Megtisztelnél vele. Nem hozom most fel indokul, hogy amig a
megbolygatott élet a magyar folydiratok tekintetében is rendbe jon, az Irodalmi Fo-
konyy hézagpotlo lehet. Remélem, az is lesz, ha nem utasitod vissza kérésemet.

Egyebekkel most nem zavarlak, nem lopom idédet. Osszes itteni barataid és tisz-
tel6id tdvozletét kildom s kedves feleségednek is népes csaladom jokivansagait.

Siuté Andras
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Bartalis Janos — Tamasi Aronnak

Kolozsvar, 1957. majus 28.

Kedves Aronka,
a mult 6sszel, kolozsvari ittlétedkor beszélgettiink arrdl, hogy j6 volna, ha egy
kotet versemet Budapesten is ki lehetne hozni, s6t egy nagyobbat és gazdagabb
valogatast, mint amilyen itt jelent meg a mdlt év folyaman; mert Bartalis-kétet




egyaltalan nincs forgalomban Magyarorszagon és a tiz év 6ta feln6tt magyar ifja-
sag el6tt teljesen ismeretlenek az én verseim, sok mas tarsaméval egytitt.

Ugyanez volt a véleménye Illés Bandinak is, akinek a mult nyaron, pesti tar-
tozkodasom idejében talalkoztam. Azonban terveink a kézbejott események mi-
att konkrétabb format nem Slthettek. En hetekkel ezel6tt irtam egy lev. lapot T1-
lés Bandinak, a Szépirodalmi Kiadoéhoz, a New York palotaba, azonban valasz
t6le nem érkezett; azt sem tudom, megkapta-e lapomat, vagy nem.

Kérlek, Aronka, ha veszed soraimat és ha van talalkozasod Illés Bandival, be-
sz€lj a kotet tgyében és par sorban tajékoztass a helyzetrél. Hogy vagytok? Sora-
idra foltétlen szamitok. Feleségednek add at szivélyes kézcsokom, Téged szere-
tettel Olellek:

Bartalis Janos

27
Siité Andras — Tamasi Aronnak

(Datum nélkil)

Kedves Aron batyam,

Leveled s nagyon szép irasodat megkaptam. K6szoném. Az évkonyv jellegé-
r6l nem irhattam; még nem tudom, milyen lesz. Ha egyaltalan elkészil, akkor
kildok bel6le. Ha meg minden kotél szakad és elképzelésemet nem sikeriil meg-
valésitanom, akkor novelladat alkalmas id6ben — s engedelmeddel — az Igaz
Szoban kozoljuk.

Konyveid kiadasa itt valoban késik, ambar a Bélcsé és Bagoly nyomdaban van
s ha a Jégtoré Matyast itt is megrendelték, akkor mar j6 dton vagyunk. Azt talan
nem kell mondanom, hogy a magyar események legalabbis atmenetileg megza-
vartak a k6zos kiadas régi, mar-mar tokéletesedé formait. Sok elvagott eret kell
Osszekotozni, hogy egyenesbe kertljink.

Arra kértél, nézzek at Magdihoz. O most Marosfén nyaral, nem sikertlt vele
beszélnem, de Miklés a kovetkezdket mondotta: Gasparnak nemrégen 2000
(kett6 ezer) lejt adtak, a te pénzedbdl, kélesonbe. Ilyenforman, — ha ugy véled,
hogy ez okos eljaras, kézolhetjik vele, hogy a 2000 lejbdl 500-at tegyen félre
ajandékul. Vagy mi mast irjak neki? Ebben neked kell dontened.

Hogy egyebet is irjak: 4j lapot inditunk, kéthetenként megjelené szinhazi, ze-
nei, képzémivészeti lapot. En fogom szerkeszteni s 6rillok neki, mert szép s
nemes Ugyet szolgalhatok vele. Remélem, ha elkésziil a szindarabod, ennek az 4;
lapnak is része lesz bel6le valamilyen formaban.

Alizkanak Eva tidvozletét s kézesokomat killdom, Téged pedig sok szeretettel
udv6z6l

Sit6é Andras
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28
Szanté Gyorgy — Tamasi Aronnak

Budapest, 1957. janius 10.

Kedves Aron!

E levelemnek kettés célja van. 1. SZ. GY. nevl olvasod akar neked oreg fejjel
halat koszonetet mondani azért a sok szép és derlis 6raért, amelyeket regényed-
del, novellaiddal és dramaiddal szereztél neki és Adél nevi feleségének.

2. SZ. GY. ir6 akarja letorleszteni egy régi tartozasat azzal, hogy most, sok év
multan bocsanatot kér téled egy helytelen és igaztalan véleményért, amelyet egy-
kot Abelrsl alkotott maganak, s6t éretlen fejjel meg is jelentette az Erdélyi Heli-
konban.

Annak az volt a summadja, hogy a székely sorsot korantsem vetiti ki az Abe/
olyan benséségesen, mint a Szizmdrids kirdlyfi, mert sokkal inkabb a jatékos go-
bésag felé hajlik, mintsem egy igen nehéz sorsi nép kiizdelmes mualtjat és jelenét
adhatna vissza.

Nos, ez egyszertien nem igaz. Orokbecst mive ez a székely 1éleknek és a ma-
gyar irodalomnak. Es éppen azzal, hogy jatékos humora szévi at aranyfonallal
egy nép nehéz és kiizdelmes sorsat, amelyet egyetlen szoval sem emlitesz, mégis
ott él a harmaskényv minden sordban. Es annak mély gondolatait, béles szavait
futtatja be a dertivel, ezzel az isteni adomannyal.

Nem rostellem bevallani, hogy meg kellett 6regednem ennek megértéséhez és
atérzéséhez. Mert ugyanigy voltam Mozarttal, akit gyermekkorom 6ta kénnyed-
nek, jatszinak és feliiletesnek tartottam.

Csak néhany éve, hogy masként vélekedek rola, hogy 6regségemnek legszebb
és legboldogabb orait 6 adja és talan éppen 6rokbecst mély gondolatainak csillo-
g6 humoru atfestésével.

Hogy egy rangba helyezlek vele és éppen az Abe/ masodik olvasdsa kézben,
ezzel mindent megmondtam.

Es hogy benned egy székely Mozart sziilethetett, ez mutatja annak a népnek a
zsenialitasat, hiszen 6 az egész vilagé, és hiszem, hogy te is az leszel.

Tudom, nem helyénval6 itt az ilyen meghatarozas, hiszen te sohasem gondol-
koztal zenében, talan bizonyos fokig idegen is szamodra a zene viliga. En azon-
ban gyermekkorom 6ta zenében is gondolkoztam, féleg éreztem. Es ha azt kell
mondanom, hogy miveid 6sszessége keleti lelkiink legcsodalatosabb muzsikaja,
ezt azért teszem, mert nem tudom magam masképpen kifejezni.

Szeretd szivvel irom neked ezeket a sorokat, ezért bizom abban, hogy meg is
fogod érteni kései mondanivalémat.

Adjon Isten néked erdt, egészséget.

Gyurka és Adél
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Tamasi Aron — Szant6 Gyérgynek

Balatonalmadi, 1957. janius

Kedves Gyurkam!

Leveled agy jott, mint égbdl az aranyesé. Nemcsak jolesett, hanem meg is ha-
tott. Szeretd érzéseimnek, ime: kézirassal akarok kifejezést adni, bar itt van (par-
lagon) az ir6gép is.

Meg kell azonban mondanom, hogy az Abel-tigyben [kiolvashatatlan] a ne-
heztelésemet, mert bennem ilyen nem volt. Minden becsiiletes embernek mindig
becsiltem a véleményét. De természetesen jobb az, ha az embernek egy kitiné
és fontos baratja a lehet6 legjobban vélekedik a munkajarol.

Negyedik hete itt vagyunk. Szitkségem volt mar a pihenésre, de az ember mar
csak talalgatja, hogy vajon mi volna neki j6. Készulok valamit irni: a szerszam
nemesebb, mint eddig, de gyengébb.

Koézben megjelent a Jégtors; ha hazamegytink, majd atnydjtunk egy példanyt.
Istvannak is, kit szeretettel idvozlok.

Kivanok Neked jo egészséget és j6 munkat. Adélnak szereté kézcsokjaimat
kildom, Téged barati szeretettel Slel:

Aron

Mindebben Aliszka is osztozik; most csaladi tigyben egy napra félment Pest-
re.

30
Tamasi Aron — Siité Andrasnak

Budapest, 1957. julius 10.

Kedves Andras!

Majdnem két honapig nem voltam itthon. Akkor strgényod megérkezett,
mindjart valasztottam egy elbeszélést. Ezt mellékelten az Irodalmi Evkonyv
szamara kuldom is. Hat természetesen nem tudom, hogy mi lesz a kényvben, de
read bizom magam. Fn mar olyan sokat adtam azért, amit szellemi tisztességnek
tartok, hogy nem kénnyen kozIok irast. Jelen vonatkozasban még killon aggalya-
im is vannak, melyeket azonban a Te személyed nagyban enyhit. Aggalyaimat két
jelenség taplalja. Egyik az, hogy mar harom kényvem romaniai magyar nyelva ki-
adasara van szerz6édésem, a harom kozil kett6re mar legalabb két éve. S ezek
mai napig nem jelentek meg. A masik a két habora kozotti irodalom djraértéke-
lési folyamata, mely szerintem rosszul indult és rosszul halad. Kar, mert amit Gj-
jaértékeltek, azt majd ismét Gjra kell értékelni.

Kérlek, tartsatok ébren azt a gondolatot, hogy alkalmas id6ben hosszasabban
szeretnék a szil6£61don élni.
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Nagyon szépen megkoszonném Neked, ha alkalomszerien atmennél Magdi-
hoz a Koteles Samuel utcaba s megmondanad neki, hogy ismert nagylelktségével
kildjon az 6csémnek 6tszaz lejt. (Cime: Tamas Gaspar, Lupeni—Farkaslaka,
raion Odorheiu.) S az utalvany mellett egy levelez6lapon irja meg, hogy a pénz
az 6csém lanyanak szol, eskiivéi ajandék.

Nagyon jolesett, hogy szereté aggodalommal gondoltal ream. Elég jol va-
gyunk, csak a gondjaink, kilonésen lelkileg, elég nagyok. Most jelent meg a Jég-
toré Matyas cimi kényvem, roman részrdl is rendeltek bel6le s igy bizonyara lat-
jatok. Készul egy drama, erdélyi szinhellyel, 1944-b6l. Remélem, lesz valami be-
16le.

Feleségednek tisztel6 kézcsokomat kildom, Aliszka baratsaggal koszonti. Té-
ged abban az 6rémben tidvozollek, hogy kényveidnek itt komoly sikere van.

Tamasi Aron
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Tamasi Aron — Aprily Lajosnak

Visegrad, 1958. 1. 29.

Kedves Lajoskam!

Ko6sz6nom a figyelmes meghivast. Vasarnap nem tudtam menni, mert a fele-
ségem jovetele valoszint volt. Tegnap (kedden) a négy 6rassal el akartam menni,
de nem tudtam feljutni a kocsira. Még masok is, legalabb tizenoten, lemaradtak.
A durva tolakodasban még a kalauzn6h6z sem tudtam jutni, hogy legalabb tizen-
jek neked. Ha kiinn voltal a kocsinal, lattad bizonyara a helyzetet s kitalaltad el-
maradasom okat.

Ha bent jarsz, tizenj vagy gyere el hozzam, hogy mikor tehetem tiszteletemet
Nalatok.

Addig is Feleségednek tolmacsold tisztel6 kézcsékomat, Téged régi szeretettel
udvozol:

Tamasi Aron
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Szemlér Ferenc — Tamasi Aronnak

Bukarest, 65. 11. 22.

Kedves Aron,
tiz napja vagyok idehaza — csak azért nem irtam mostanig, mert igéretemhez
hiven masokat is meg akartam kérdezni abban az tgyben, melyrdl legutébb be-
szélgettiink. Altaldnos és egyontetl vélemény szerint semmi akadalya vagy ne-
hézsége sem lehet annak, hogy Te szabalyszerd atlevél vagy betétlap alapjan ta-
vasztol 6szig ne tartozkodhass Farkaslakan. Amennyiben tehat utlevéllel rendel-
kezel, akkor itthoni meghivé levél alapjan megszerzed az Altalad éhajtott id6tar-




tamra sz6l6 betétlapot, és ennek alapjan megvaltod a vasuti jegyet — mert kiilon
beutazasi vizumra nincs sziikség. Ami a helyi hatésagokat illeti, Stit6 Andras —
ugy is mint orszaggyilési képvisel6, ugy is mint tartomanyi partbizottsagi tag,
ugy is mint a Kozponti Vezetéség nemzetiségi bizottsagnak tagja — biztositott
arrél, hogy — amennyiben kiilonleges tartézkodasi engedélyre volna szitkség —
a tartomanyi rendérhatésagoknal 6k mindent kell6 médon és id6ében elrendez-
nek... Most mar csak azt szeretném tudni, hogyan érzed magad az utdbbi id6-
ben? Reménykedem, hogy betegséged mégis csak kienged egy kissé szoritasabol,
és talan olykor-olykor mar a doktorok is engedélyt adnak révidebb-hosszabb fel-
kelésekre... Mindenesetre hamarosan ismét olyan vidimnak és gondtalannak
szeretnélek latni, mint a fényképed a Karolyi palotaban rendezett kiallitason. Lat-
tad-e Te ott magadat?... Egyébként, ha tavasszal hazajossz, maris bejelentek egy
latogatast Farkaslakan feleségemmel egyiitt. Remélem, szivesen fogadsz...
Oszinte barati szeretettel 6lel és minden jot, egészséget kivan
Szemlér Ferenc

33
Siit6 Andras — Tamasi Aronnak

Mv. 1965. szept. 1.

Kedves Aron!

Judith asszony atadta tdvozletedet; k6szoném, hogy megemlékeztél rélam.
Szivbél kivanom, hogy mihamarabb meggyogyulj. Ezt kivanjak Gsszes itteni hi-
veid: Gy6z6, Miklos, és mind a tobbi. Amilyen makacs székely vagy, bizonyara
most is a sarkodra allsz és egészségesen jarod majd végig a sztl6foldet.

A napokban, Udvarhely felé menet, lekanyarodtam a rossz ttra, be Farkas-
lakara. Vasarnap volt, szép napsiités; a gyerekek a patakban feredéztek, és gy
orvendeztek annak a kicsi viznek, akér a tengernek. Agnes nénit otthon talltam.
Jol van, azt mondja, egészséges. A sziill6hazba is atmentink; magyarorszagi ven-
dégem le akarta fényképezni a helyet, ahol feln6ttél. Ocsédet is otthon talaltuk;
masféléves-forma unokaja mellett aludt a fa alatt. Ot is lefényképeztiik, bar tilta-
kozott ellene, mert hogy még nem borotvalkozott volt aznap. Azt mondta 6 is:
jol van, a tobbi valahogy eltelik. Emlegették, hogy tavaszra kellett halasztanod az
utazast. De legalabb akkor biztosan eljossz!

Addig is, még egyszer gyogyulast kivanok; hasonloképpen Eva is, aki azt
mondotta volt nekem, amikor nalunk hajnalig beszélgettiink: ,,No lam, mikor le-
szel olyan fiatal, mint Aron!” Ugy legyen.

Szeretettel Slel:

Siuté Andras
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Jegyzetek

14. Tamasi Aron — Kacs6 Sandornak. Kolozsvir, 937. X. 13.

Keleti: Keleti Ujsdg; kolozsvari napilap.

Jend most kouetiteni akar Bélaékkal — Szentimrei Jend. Bélaék: Jancsé Bélaék, az
Erdélyi Fiatalok és kore.

15. Tamasi Aron — Tompa Laszlonak. Kolozsvar, 1940. szeptember 25.

a Miniszterelnok simdl — Grof Teleki Pal volt ekkor Magyarorszag miniszterel-
noke.

Kovdes Iaci — Kovacs Laszlo (1892—-1963), kritikus, szerkeszto.

Miki dolgiban — Tompa Miklos meghitt baratja volt Tamasinak.

16. Kos Karoly, Tamasi Aron és Kiss Jens — Tavaszy Sandornak. Ko-
lozsvar, 1944. januar 14.

Az Erdélyi Helikon alland6 bizottsaganak utolso Glését (feltehetéen 1944. mar-
cius 29-én) Kemény Janos kolozsvari, Mizeum u, 7. szam alatti lakasan tartottak
meg. Errdl a talalkozorol nem készilt jegyzékonyv; csupan Kiss Jend hagyatéka-
ban maradt egy par soros feljegyzés.

17. Tamasi Aron — Sényi Laszlonak. Kolozsvar, 1944. januar 30.

Tamasi a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag innepi tlésén, 1944.
tebruar 27-én olvasta fel Valdsdgos koltd cimi el6adasat Tompa Laszlorél. (Elsé
izben az Erdélyi Helikon kozolte ez évben, a folydirat marciusi szamaban.) A
hatvanéves unnepelt Rég/ 7t poriban cimi versét olvasta fel ezen az Osszejo-
vetelen.

18. Wass Albert — Tamasi Aronnak. Bajorerds, 1945. oktéber 7.
FEva: Wass Albert felesége.

Magds: Tamasi Aron felesége.

Huba: Wass Albert fia.

19. Kacs6 Sandor — Tamasi Aronnak. Kv. 946. szept. 10. (?)
Margitékkal egyiitt — Margit: Kacs6 Sandor felesége.

20. Kovacs Laszl6 — Tamasi Aronnak. Budapest, 1954. majus 29.
Suli: Kovacs Laszl6 felesége.
Bokay Janos (1839-1961), ir6, kolté.

21. Jordaky Lajos — Tamasi Aronnak. Kolozsvar. 1955. szept. 6.

Jordaky Lajos (1913—1974), szociologus, kritikus, egyetemi tanar.

kiilindsen drvendek, hogy ha rovid iddre is itthon vagy — Tamasi a habord utan
1955-ben jott haza el6szor Erdélybe, meglatogatni beteg édesanyjat Farkas-
lakan.




22. Szemlér Ferenc — Tamasi Aronnak. Sztilinvaros, 1956. aprilis 22.

Tamasi 1956 januarjaban jart ismét itthon: édesanyja temetésére jott haza ekkor.

A Vlogatott versek cimt Szemlér-kotet 1956-ban jelent meg Bukarestben.

Tompanéra vonatkozd dhajodat — Tompa Laszloé Székelyudvarhelyen €16 felesé-
gérol van szo.

23. Ko6s Karoly — Tamasi Aronnak. Kolozsvar, 1956. majus 23.

Rowvdcs Laciék: Kovacs Laszloék.

Szentimrei: Szentimrei Jend ekkoriban Marosvasarhelyt a Szentgyorgyi Istvan-
rol elnevezett Szinmavészeti Intézet tanara volt.

Liszlé Dezsd (1904-1973), tarsadalomtudomanyi és egyhazi {rd, szerkeszto.

Mikd Imre (1911-1977), jog- és allamtudomanyi iro, szerkeszts, mafordito.

Janesé Béla (1908-1967), kritikus, szerkesztd, kozird, orvosi szakird. Tamasi
leghtiségesebb baratai k6z¢ tartozott.

Nagy Géza (1914-1981), irodalomtanar, tanulmanyiro, szerkeszts, mtfordito.

24. Tamasi Aron — Kacsé Sandornak. Budapest, 1957. februar 11.

Kacsé Sandor ekkor az Allami Trodalmi és Mivészeti Kiad6 kolozsvari szet-
keszt6ségének munkatarsa volt.

Imrének — Nagy Imre festémutvésznek.

Az Abel-trilégia ,,diszes kiadsa” akkor nem jelent meg.

Reméljiik, ebben az esztenddben is sor kerill a ldtogatdsra — Tamasi 1956 oktoberé-
latogatasat viszonozta. Oktober 11-én a marosvasarhelyi Kultirpalotaban, az
Igaz S30 szerkeszt6sége altal rendezett irodalmi esten Radu Boueranu roman iré,
és régi baratja, Tompa Laszl6 idvozolte az irét, aki a habora utan ekkor és itt 1é-
pett el6szor k6zonség elé. Talalkozott Kolozsvart Kacsé Sandorral is.

25. Siit6 Andras — Tamasi Aronnak. Marosvasarhely, 1957. majus 5-én.

A tervezett Evkonyv soha nem késziilt el; Siit6 id6kézben visszalépett a szer-
kesztéstol. A kért és elkiildott Tamasi-novella sorsa ismeretlen. Ezt megel6z&en
a bukaresti Allami Trodalmi és Mévészeti Kiadénal 1956 végén napvilagot latott
az 1957-es irodalmi Evkonyv, s ebben egyetlen magyarorszagi iré kapott helyet:
Illyés Gyula Erdélyben cimG, 1956-ban irt versével.

26. Bartalis Janos — Tamasi Aronnak. Kolozsvar, 1957. méjus 28.
Lilés Bandi: 11lés Endre (1902-1986) irodalomkritikus, aki ekkor a budapesti
Szépirodalmi Kiado szerkesztdje volt.

27. Siité Andras — Tamasi Aronnak. (Datum nélkiil)
négzek dt Magdihoz — Tompa Miklos feleségérol van szo.
Miklds: Tompa Mikl6s.

Gaspdr: Tamasi Aron testvéréccse.




20 Irdk a sziiléfoldrél

4j lapot inditunk — 1957-ben indult meg — Stté Andras fészerkesztésében —
Marosvasarhelyt a Mivészet cima képeslap, aminek révidesen folytatasa lett az Uj
Elet.

28. Szant6 Gyoérgy — Tamasi Aronnak. Budapest, 1957. janius 10.
Szantd Gyirgy (1893-1961), iro.

29. Tamasi Aron — Szant6é Gyorgynek. Balatonalmadi, 1957. janius

a Jégtird — Tamasinak a Jégtord Matyds cimi regénye 1957-ben 1) kiadasban je-
lent meg Budapesten.

Adeél: Szantd Gyorgy felesége.

Alisgfa: Tamasi Aron harmadik felesége, Basilides Aliz.

30. Tamasi Aron — Siité Andrasnak. Budapest, 1957. jalius 10.

Amikor siirgonyid megérkezett, mindjdrt vilasztottam egy elbesgélést — A tervezett
Evkényv szaméra kért {rasrél van sz6, amit Tamasi elkiildote Stté Andrasnak.

Késziil egy drama — Minden valoszintség szerint a Hegyi patakrol van sz6. Az
1957-ben irt szindarab ésbemutatdja azonban Tamasi haldla utan tizenegy évvel
volt Sepsiszentgyorgyon, Tompa Miklos rendezésében.

Kinyvednek itt komoly sikere van — A Félrejaro Salamon cima Sit6-regényt emliti
itt Tamasi.

31. Tamasi Aron — Aprily Lajosnak. Visegrad, 1958. 1. 29.
Tamasi Aron ekkor Visegradon tartézkodott; ott varta a feleségét, Alizt.

32. Szemlér Ferenc — Tamasi Aronnak. Bukarest, 65. 11. 22.

Elete utolsé szakaszdban — immaron betegen — Tamasi azt tervezte, hogy
huzamosabb ideig — tavasztol 6szig — Farkaslakan szeretne tartézkodni, s en-
nek érdekében kérte Szemlér Ferenc segitségét is. (Szemlér ekkor a Romaniai
[r6k Szovetségének titkara volt Bukarestben.)

bejelentek egy litogatdst Farkaslakdn — Erre a latogatasra mar nem kertlhetett
sor: 1966 tavaszan meghalt Tamasi Aron.

33. Siit6 Andras — Tamasi Aronnak. Mv. 1965. szept 1.

Judith asszony — Chirvisutd Judit az Uj Elet szerkesztéségében Stuté Andrés
titkarndje volt.

Gyizo: Hajdu Gy6z6.

Miklds: Tompa Mikl6s.

Agnes néni: Tamési testvére Farkaslakan

Ocsédet is itt taldltam — Az Sccs: Tamasi Gaspar.

Eva: Siité Andrés felesége.




Beke Sandor
A téli Hargita

Gyolcsszint lett az orias,
a hegy,

mély hangu évszak
koltozott ide,

a tél, az ismerQs,

az izmos évszakvandor,
a nagy hidegben

nem tétovazott sokat:
havasi gyopar-
jégviragokat karcolt

kis kunyhom ablakara.

A feny6Sk

fehér cserepei alatt
csillogé taleveld
tincsek kozott
kézen fogva
muzsikalnak,

s kortancot jarnak
a sartn hulldogal6
hoépehely-viragok.

A fenyveseket

— a Hargita lantjat —
nem ember,

s nem foldontuli 1ény,
hanem a mitosz pengeti.
Ha legény vagy,

légy legény te is,
vandot,

s gyere, pengesd,
csalogasd ki a Szent Hegy
lelkének inditékait.

Fent,
a magasba szokken6
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granitsziklan

a csikorgo hidegtdl
megrepedt a jég-vakolat,
de néha

a ritkan el6bukkano

Nap simogatja a Hargitat,
s mint lathatatlan szobrisz,
stuvit6, konok szél

faragja tovabb.

Elek ap6 lett,
mesekonyvet ir

a tél a Hargitan,

s mikézben
dermedt kezében
hegyes jégcsappal
roja a mesét,

a hegy vallara
tovabb hull a hé,
s én

gyermeki 1élekkel,
megszolitom a hegyoriast:

,,Csodalkozva nézlek,
hegyem:

mintha ez a havazas
az 1d6k végezetéig
egyre csak faggatna,
meséltetne téged
latom,

minél vastagabban
takarja be testedet

a holepel,

annal jobban
melegiti a szivedet.”

Alkonyattajt

tehér fenyok

tincsei kozott
tétovazik egy ideig

a sOtét viragpor szinét
olt6 Nap,
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de hiaba tolakodik
tejed folé, hegyem,

a boszorkany-s6tét,

az egyre szaporodo

¢ji fényben

az idek6t6dés magiaja
annal jobban marasztal.

Kis kunyhom ablaka alatt
a kiszivargé fényben

a hopihék

tindértancot lejtenek,

én meg

az alom kiiszobén
lelkem hajéjabol
szigonyt vetek
képzeletben,

s leengedem

az oriashegy gyokereihez.

Ivé, 2010. januar 21.

December fenyd

Ki az,

ki mindig hien
ottmarad,

ahol ,labra allt”

s nem megy tovabb?

Ki az,

ki soha nem 1épi at
a keritést,

a szul6foldet,

s a tavoli hatart?

Ki az,

ki sose borul le,
nem alazkodik meg,
s nem hajtja

meg magat?
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Ki az,

kinek a fejére tett
¢kes koronajat
nem disziti

aranyba foglalt
dragaké

s ragyogd gyémant?

Ki az,

kit messzirdl is felismernek,
mert 6rokzold disze
messzirdl elarulja

a kiralyt?

...El6tted allok,

veled beszélgetek,
fenyém...

Te csak bologatsz,

s mintha gyermek volnék,
meghallgatsz,

mint egy szilo,

vagy mint egy tanar,
értén, tisztan laton.

December van,

belepett a ho.
Tekintetemmel megfésillek,
s hogy ne fazzal

— 0j évszakot surgetve —,
képzeletben lerazom

rélad a fehér ruhit,

hatha igy

hamarabb tavasz lesz...
Pedig tudom,

hogy ez

csak egy alom,

téli abrandozis...

Ivs, 2010. janudr 23.




Bertha Zoltan

,Csak legyen elés mécsestink
a varakozashoz”

Az Advent a Hargitan — angolul

A sajatos magyar nemzeti irodalmi paradigmahoz szervesen tartozik hozza az
a jellegzetes dramairodalmi formatipus, amely a torténelmi és k6zosségt 1étprob-
lémak élményanyagabdl taplalkozva teremti meg eredendé dramaisagban kiéle-
sedS alakzatait. Az identitaserdsité megmaradas és a létrombold értékpusztulas
dilemmainak egzisztencialis alaprétegeit felkavaré historikus tapasztalatok mint-
egy muontologiai ¢és jelentésmeghatarozo erételjességgel bontakoztatjak ki azo-
kat a poétikai tendencidkat, amelyek a lélektani, moralis, nemzetkGz6sségi sors-
kérdések onreflexiv tavlatossagat juttatjak esztétikai érvényességre. A létezés
dramaisaga a dramamid mélyszerkezeti fesziltségdimenzidiban alakul 4jja, a
konfliktustartalmak mintazataiban modellalva megszenvedett élethelyzetek kinzo
vivodasait, torvényszerségeit. A nemzeti sorsdrama karakteres vonulataban a
gondolati, eszmei, intellektualis atvetitések a példazatos onvizsgalat és sorsde-
monstraci6 alkalmait telitik egyetemes kisugarzasu moralbolcseleti, személyiség-
és tarsadalomfilozofiai vonatkozasokkal. Németh Laszl6 és Illyés Gyula modern
nemzeti klasszicizmusa nemcsak létszemléleti, hanem mivészetesztétikai, for-
manyelvi Gjdonsagokkal is bévitette az analitikus paraboladrama vagy a figura-
képz6 mimézis kbzéppontos és konfliktusos struktaraira épit6 szinmuiras altala-
nos kereteit. De a folklorisztikus-mitologikus vilagkép mesei és magikus vonasait
atszinez6 Tamasi Aron ugyancsak megujitott és felfrissitett tradicionalis nemzeti
Osszefuiggésrendszerbe dllitja a lirai-szimbolikus szinjaték alapmindségeit, a népi
¢és a magaskultura bartoki szintézisjelleggel 1étrehivott szinpadi 6tvozeteit kikisér-
letezve. Kétszintes misztériumai (vagy Ablonczy Laszl6 szavaval: | feltamadas-
jatékai”) a szakralis-liturgikus fantaziat mozgositva igazoljak, hogy — Németh
Laszlot idézve — ,,a kozépkor megbrzott nedvei nyilnak itt ki az arisztophanészi
jaték 4j, magyar valtozatava.”

A nemzeti irodalmi jelleg modozatainak tovabbi feltétlen 6sszetevéje a ki-
sebbségiség, a kisebbségi gondtapasztalas, amely még stritettebb lényegiségben
mutatja fel 1ét vagy nemlét, maradas vagy kényszerd menekilés (a Makkai San-
dor-i ,,nem lehet” vagy a Reményik Sandor-i ,,ahogy lehet”), helytallas vagy sor-
vadas 016k és végs6 emberi kérdéseit, emészts 1ét- és sorsparadoxonait. A kiils6-
belsé hontalansag, kiszolgaltatottsag, szétszoratas alaptényét és érziletét; a jOvot-
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len meghasonlas, felmorzsolodas, iranyvesztés gyotrelmeit. A kisebbségi, erdélyi
magyar drama djabb korszakanak klasszikusa, Stité Andras pedig éppen az azo-
nossagveszt6 sorsnyomoruisag, a ,,nagy romlas” kataklizmait — mint sajatos ma-
gyar élethalalharcot — stilizalja a metaforikus-esszéizalé dikcié hagyomanyaiboél
éppugy, mint az archaikus-ritualis mesejaték ihletfokozoé vivmanyaibol béségesen
meritve. A ,,végtelen varakozas” (Gorombei Andras) 6sszetett tragikumanak at-
moszférajaval toltekezé Advent a Hargitin cimG mtvében kilonésképpen vegyit-
ve a keresztény, népi vallasossag, a mesés-balladai cselekményszévés, a latoma-
sos-atképzeléses tzenetkozvetités, a valosagossag és a csodaszerliség egyuttesé-
bél kikerekedé erkdlesi katarziser6 arnyalatos szépségeit. Ethosz és ethnosz, de a
szép és az igaz Gsi Osszetartozhatdsagara — s6t az egyszerre etikai és esztétikai
értékfogalom szerinti ,,kalokagathia” mai esélyeire — is eszméltetén ravilagitva;
mert emberi igazsag és mivészi szépség csak erdsitheti egymast, hiszen ahogyan
6 fogalmazza: ,,a s36p és az elkotelezettsés, a s3ép és az digenet, a s3ép és valaminek a
szolgdlata egybefonodik”.

Az Adpent a Hargitan, ez a kilonleges székely rege — Cs. Nagy Ibolya szavai-
val — ,,a modern, egyuttal folklor-kompatibilis sztirrealizmus tajaira” vezet; ugy,
hogy a torténet ,,havasi-zetelaki jelenidejisége, a szinhelyként valasztott hargitai
esztena, az anyanyelve pusztulasat fél6, fogyatkozé, de moralisan is erodaloédo,
erkolesi és kozosségi erejében is gyengilé kozosség, a Nagy Romlas tovében
hallgatasra itélt az elvandorolt, a Tengerhez utazott, asszimilalodott gyermekét sira-
t6 szuld, a szerelmét vesztett leany, a darab minden sziirrealis-mesei-koltéi lebe-
gése, id6tlensége ellenére egyértelmuen és figyelmeztetGen a dithongé diktataraju
hetvenes-nyolcvanas évek romaniai magyarsaganak akkor mar élet-halal csataja-
16l beszél.” S a dramamd szines ,,csoda-dramaturgiajaban” — Ablonczy Laszlo
szerint — a ,,népszokasok, énekek, kantalas, betlehemezés, vallasos énekek, bib-
liai kifejezések, irodalmi utalasok vagy épp parafrazisok, kézmondasok, tajsza-
vak, az archaikus dramaturgia, szinpadi életerét is jelentenek a dramanak” —
mik6zben masfeldl a tragikus-balladas végkifejlet azt nyomatékositja, hogy ,,tobb
csodara mar nincsen reményink”, ,ha lenne is: a rea val6é alkalmatlansagunk
immar teljességgel megmutatkozott”, nincs tobb varazs, a reménytelen realitas és
a kérlelhetetlen mindennapisag uralkodik el, az édeni paros egyuttlét tobbé nem
idézhet6 fel, az abszurditassal rokon varakozas még kilatastalanabbul folytatodik,
a torvény az ,,Omlas személyes, kozOsségl és torténelmi méretekben”, ,,Omlas
— tehat Romlas”, ,,Kis Romlas és Nagy Romléds természeti-szinpadi és torté-
nelmi képekben”. A dramai-szcenikai torténéseket a szerz6 — ahogy egyik leve-
lében is leszogezi — ,,a csoda lehet6ségének régidjaban” képzelte el, s a darab
misztérium vagy mirakulum jellege igy valoban egyrészt a mitoszi bédj és szépség,
a népi derd és kedély dimenzidjaban bontakozik ki, masrészt viszont a gyaszos
siratoénekszertség valosagos-empirikus élményhangulataban, evilagi egzisztenci-
alis tapasztalatisaganak atmoszférajaban, a ,,nekink a legszebbik estét feketeszin-
re festették” (csango kesergls, székely keserves) boldogtalansaganak, elatkozott-
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saganak nyomaszt6 légkorében, az 6rok bujdosasra, otthontalansagra, szétszoré-
dasra valé nyomoritottsag és karhoztatottsag érzelmi Ovezetében teljesedik be: az
elvégezettség vagy elvégeztetettség fajdalmasan megrendité tudataban. Az
etnografikus és remitologizacios hitelesség (amely a nagy erdélyi el6dok koziil
csak Tamasihoz is sokszaltan kapcsolédik — az Osvigasztalis magikus Gsiségét,
hiiséghirdeté komor fenségét, az Fnekes madir falakat-hegyeket mozditani képes,
tindokletes szerelmi tisztasagat, a Csaloka szivdarvdany tudathasito, szerepcserés lel-
ki konvulzidit egyarant felelevenitve), a blivés meseiség és fantasztikum autenti-
kussaga tehat az egyetemes létvesztést képletezd sugallatos metafizikai univerza-
litassal telit6dik — amint azt Siit6 Andras maga definialta: ,,Erdély nagy romla-
sanak valésagos gyasza, az onfeladas, a vilagga menekiilés k6zosségi tragédiaja”
tarulkozik itt fel, ,,egy halalba hull6 provinciaval pedig 6hatatlanul megsemmisiil
minden EGYETEMESNEK nevezett 6r6k emberi principium is”’; mert a ,,har-
gitai Nagy Romlas tovében vergdds lelkek végzete nem csupan a magyar diasz-
pora, hanem az objektiv 1d6 is, amely sajnalkozas nélkiil kacagja szembe az indi-
viduum szubjektiv Idejének torékenységét”. De az illazidtlansag poklaiban sem
veszitve szem el6l az allhatatos létigényt megalkuvas nélkil visszaperld és fenn-
tart6 folytonos eszménylehetéséget: a ,,sajatossag méltdsaganak™ feltétlen meg-
Orzését, az ,,ugy cselekedjiink, hogy megmaradjunk™ szalléige Bethlen Gabortol
eredé demonstrativ elvi programjat, az 6nmagunk megerdsitésébe vetett transz-
cendens vagy transz-racionalis hit idétlen szubzisztenciajat. A darab két tikorja-
tékszerd felvonasa, a motivumismétlések (a tréfas lanykérés, Réka ,,atvaltozasai”,
6, az anyja és a lanya kozotti harmas szerepeserék) nyomatékositotta helyzetfoly-
tatodas igy itt egyaltalan nem egyszerd kett6zés, repeticio: mert a visszavonhatat-
lan idémaulasnak (a ,,lassan telik, gyorsan mulik az életiink™ érzetidejének) mély-
séges egzisztencialis-mitikus morajlasat szGri at. Az Or6k advent, az 6rok
megvaltasvaradalom ideje ez, a ,,Betlehembdl a Golgota hegyére” vezetd kalvari-
as at nehéz, fojtogaté folyamatossaga, a hagyomanyos transzilvanista biblikus-
krisztolégiai létazonositas képzetkorébe kapcsolodd sorsparancs és passidhangu-
lat. A ,,t6bbségbe kertlt” félelmek, ,,vércsekarmi gondok” kozotti idétlen sors-
virrasztas. A vészkialté hit, hogy legalabb ,,amig varni tudunk: élink”. S mindez
pedig a pusztulasfogalmakat a tél, a ho, a fagyba, jégbe dermedtség, a fatumos el-
temetettség vizidival is allegorikusan megszemélyesité metaforak, a villodzé
szimbolikus asszociaciok és metamorfozisok, a sokrétd jelképi képzettartalmak, a
primordialis motivumegytttesek egész szférajat athaté nyelvi Gsszetettségben,
kaprazatos stilaris gazdagsagaban valik katartikussa. Csak a madarkép sugallatos
jelentésrétegei 6nmagukban kiterjednek élet és halal, szerelem és feltimadas, bin
és vezeklés pszichikai végleteire és 1élekfilozofiai vonatkozastartomanyaira; a
szegénylany Réka ,,piros fejd kék jégmadar”, egyben ,,tGzmadar”; az ornitolégiai
karakterjegyeket bonyolult és komplex jelentésarnyalatokkal, ambivalencidkkal
feldusit6 — és tobb alakvaltozatban megjelen6 1ény. Jelképes szinek, mitikus
szamok, varazsmesei csodak ilyen bvol6-bajold kézegébdl fakadnak fel a fo-
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haszkod6 imak, kétségbeesett jajkialtasok, szomorisagos vallomasok — hogy
zsoltaros panaszlitaniak, jeremiadszeri konfessziok és konyorgések segitségével
vessenek szamot az elviselhetetlennel; hogy az 6nvizsgalat élességével koveteljék
vissza a kialtas, a tiltakozas jogat. ,,Szeliditsd meg, Istentink a hétornyaidat, és
add vissza nekiink a kialtas, a segélykialtas jogat”; mert az ,,él6ket messzire vi-
szed, halottainkat ismeretlenségben tartod, hogy ezzel is néveld a mi maganyun-
kat”; ezért kell, hogy ,,keresstik egymast az él6k kozott, mig élink, és majd ku-
tatni fognak benniinket a halottaink, mert lassanként mar csak 6k beszélnek ro-
lunk” — kesereg az egyik f6szerepl6, Bodi Vencel. ,,Ami pedig a Nagy Romlast
illeti: ne keressétek a térképen. Mert az benniink van”; , kegyes-kegyetlen sziil6-
toldjét lélekcsonkulas nélkil az ember el nem hagyhatja” — 6sszegzi maga a
szerz6 is, csatlakozva az 6nmagunk elvesztésén tépel6dé Adyhoz, Németh Lasz-
16hoz, Illyéshez és mind a tobbi klasszikusunkhoz.

De hogy ez a nyugati, a vilagirodalom szemszogébdl mind tematikai, mind
poétikai-tipoldgiai karakterjegyeit tekintve feltétlendl kilonlegesnek értékelhetd,
a sajatossagnak, a sajatos vonasoknak tehat nemcsak kultarantropolégiai, hanem
muvészetelméleti értelemben is veheté méltosagaban — vagyis a nemzeti para-
digmaban — ennyire mélyen benne gyokerezé mualkotas miképpen tltethets at
idegen nyelvre, annak sokfajta vonatkozasa tarulkozhat fel a drama most megje-
lent angol forditasa kapcsan. Az a kényv, amely masik négy erdélyi magyar dra-
maval (Székely Janos, Paskandi Géza, Laszlofty Csaba, Szécs Géza egy-egy mi-
vével) egyutt adta kozre Siuté Andras muivét: Bertha Csilla és Donald E. Morse
alaposan eligazit6 bevezet6 tanulmannyal kisért valogatasaban, szerkesztésében
¢és forditér munkaja altal Silenced 1 vices (Hungarian Plays from Transylvania) (Elhall-
gattatott hangok — Magyar dramak Erdélybdl) cimmel 2008-ban jelent meg az
irorszagi, dublini Carysfort Press kiadénal (2008 oktéberében mutattak be az Ir
Nemzeti Szinhazban — a vilaghird Abbey Theatre-ben) — cimlapjan a budapes-
ti Nemzeti Szinhazban t6bb szaz el6adast megért Advent egyik jelenetének, ben-
ne a két legendas szinész-szereplének, Kubik Annanak és Sinkovits Imrének a
tényképével (s belil is tovabbi érdekes fényképanyaggal). Mindig 6rvendetes, ha
a magyar sorsirodalom javabodl izelit6t tudunk nyudjtani nyugati és tengerentuli
érdekl6ddk szamara, olyannyira kevéssé tajékozottak a kilfoldiek ezen a téren. A
valogatas az erdélyi magyar drima reneszanszabdl, a hetvenes-nyolcvanas évek
dramatermésébdl kiemelt reprezentins miveken keresztil kisérel meg olyan ké-
pet adni a kortars erdélyi magyar remekirodalombdl, amely sokféleségében, ma-
faji valtozatossagaban hiven képviseli a jellegadé hagyomanyok sajatos értékfor-
mait, ugyanakkor — ahogyan méltatasaban Abkarovits Endre (Székelyfold,
2010/6.) hangsilyozza — ,,olyan valosagrétegekre iranyitja a figyelmet, amelyek
a politikai rémuralom kilonbo6z6 alakzatait, az azokkal vald szembenézés, szem-
beszallas vagy rezignaci6 lehetéségeit villantjak fel, s amelyek tobbnyire ismeret-
lenek, sét elképzelhetetlenek egy nyugati demokraciaban felnétt ember szamara.
A mottoként valasztott stitéi méltdsag-megfogalmazas — Ha porbdl lettiink is,
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emberként meg nem maradhatunk az alazat poraban’ — a sorskérdések és va-
lasztasok dramatizalasanak egyszerre konkrét torténelmi helyzetbe agyazottsagat,
ugyanakkor altalanos emberi példazatszertségét is jelzi.”

S a kotetet a boritdjan ajanlo jeles amerikai irodalomkritikus, Robert Tracy (a
kaliforniai Berkeley Egyetem professzora) is azt nyomatékositja, hogy ezek az
elegans miforditasok mintegy felszabaditjak az egykor alig tlrt vagy tiltott mi-
veket, hogy mas nyelveken is hatasosan szolaljanak meg. ,,Advent in the Hargita
Mounntains shows us a world where speaking aloud can provoke a deadly
avalanche” — utal a korabeli id6kre, amikor a hangosan szolas szornyt lavinat
von magara, amikor az igazsagbeszédet az etnocidium terrorjanak halalos fenye-
getése veszi korul. Amikor csak a magyar szellem hivatott képvisel6inek hésies-
sége teszi lehet6vé, hogy a sziil6foldjén némasagra karhoztatott iré darabjat Bu-
dapesten — bar késleltetve és akadalyozva, a 1ényegében hazi 6rizetbe zart szer-
z6t at sem engedve a szinhazi premierre, st bizonyos spontan nézéi rokon-
szenv-megnyilvanulasokat rendéri, karhatalmi erével visszaszoritva (a belépé-
jegyhez mar nem jut6 fiatalok, rendzavaronak bélyegzett didkok vegzalasa koze-
pette) — mégis bemutathassak a nyolcvanas évek derekan. Bevezet6jében
Bertha Csilla és Donald E. Morse részletesen taglalja ezeket a koriilményeket,
amelyek megvilagitasa a kelet-eurdpai torténésekrél akaratlanul is felszines in-
formaciokkal vagy akar egyszerlsits tévképzetekkel rendelkez6 nyugati olvasok
szamara azért is izgalmas lehet, mert pontosan érzékelteti a kommunista rezsi-
mek hétkoznapi mikodésmodjat, egyszersmind a romaniai totalis és a Magyaror-
szagon akkorra némileg mar felpuhulé diktatara kozotti egybevagosagok és elté-
rések mibenlétét; mindazt a szévevényes huzavonat, amely a tdrés és tiltas hata-
ran lavirozé szellemi-irodalmi szabadsagharc elfojtasara vagy legalabb megzabo-
lazasara iranyul6é hatalmi mandévereket, praktikakat jellemezte. A forditék emel-
lett természetesen kiemelik a m poétikai-formanyelvi sokszinlségét, s a kara-
csonyi tidvosségre érkezés hijat szenvedd allandé varakozas orokidejliségének a
becketti (godot-i) jelentésmezékre bizonyos szempontbol raépilé kozosségi
sorstartalmait. Stité Andras iréi vilagképének azokat az elemeit, amelyekre a ma-
gyar szarmazasu amerikai fordité és producer Brogyanyi Jend is utal, amikor a
szocialis és nemzeti problémak, a kisebbségi elnyomatas jellegzetes allegorizala-
sat emliti (,repressive minority policies have forced Hungarian writers of the
region to treat social and national problems in allegorical terms”) — egyiitt a
témakezelés egyetemesité tagassagaval (,indirect expression of specific issues
can, however, go very directly to the heart of universal themes”) —, s6t egyene-
sen a magyar irodalom egészére vetitheté egyfajta magarautaltsag-, magaraha-
gyottsag-érzésrél, lételméleti maganyossagrol (,,ontological solitude”) beszél
(megint csak egytitt a nyitott, tagkebli humanitas és szolidaritas erényeivel) — a
magyar literatira kilfoldi ismertségének altalanos hianyossagait is megallapitva
(,the modern Hungarian theatre is, for the most part, zerra incognita to English-
speaking readers and playgoers”). Annak a kényvnek a bevezet6jében targyalja
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Sité dramamiveinek szemléleti Gsszetevoit, amely az 6 szerkesztésében 6t kor-
tars magyar dramat tolmacsol angolul, koéztuk az Egy ldesiszdar virdgvasdrnapydt
(;,The Palm Sunday of a Horse Dealer”), s amely New Hungarian Drama cimmel
jelent meg 1991-ben (Corvina Books, Budapest). Brogyanyi Jené egyébként Sttt
egész dramatrilogidjat leforditotta (tehat a Csillag a maglyant /,,Star at the Stake”/
és a Kain és Abelt /,,Cain and Abel”/ is), s ezeket az 6 szintarsulata, a New York-
1 The Threshold Theater Company (,,Kisz6b Szinhaz”) a hetvenes-nyolcvanas
évek forduldjan sorra el6 is adta. A trilbgiat tetralogiava bovitd A sguzai menyegzit
(;,The Wedding Feast at Suza”) — szintén Bertha Csilla és Donald E. Morse at-
tltetésében — pedig a londoni egyetem adta kézre 1993-ban (Royal Holloway,
University of London, Sutherland House Text, No 17). Mindezekrdl a fejlemé-
nyekrdl részletes tajékoztatassal szolgal Kuszalik Péter frissen megjelent monu-
mentalis (mas tekintetben problematikusan kisérleti) adattara ($7zd Andrds életmii-
ve — Annotdlt bibliografia, Orszagos Széchényi Konyvtar — Pro-Print Konyvki-
ado, Budapest—Csikszereda, 2009). (A most szoban forgd irorszagi kotet nem
szerepel benne, mert az az adatgytjtés lezarulta /2007. december 31./ utan latott
napvilagot.)

Az Adpent a Hargitan forditasa azért is értékelhets sikeresnek, mert a balladas-
biblikus nyelvezet, a székely népi beszéd- és énekformak stilusa valamiképpen
atmentd6dik, s a képes beszéd asszociaciéi mellett még a gondolat- és hangulat-
ritmus liktetése is érzékletes marad. A jatékos, évédo, incselkedd szocsataktol a
heves indulatkitorések, vadaskodasok hanghordozasaig, a borongos, elégikus
vagy jajongd szomorasag tonusaitol az 6rémteli felujjongasok vagy imadsagos le-
roskadasok modulaciéjaig, az agyafurt mokazasoktdl a haragos intelmekig a
szenvedélyhullamzasok hatalmas érzelmi amplitddéja fesziti a dramaszoveget,
amelynek hiteles tjjaalkotasa nehéz feladatot jelentett, rendkivili figyelmet ki-
vant. A lirai-emocionalis hangnemek, s6t a kotott és szinte szabadverses koltéi
alakzatok rapszodikus valtakozasa jelenetrél jelenetre mas és mas stilaris eszko-
zOket mozgosit, az indité betlehemezéstél Bodi Vencel tinédé-bolesels, me-
ditativ nagymonologjaig és a himnikus-lamentalé végkifejletig a sorsatérzé 1élek-
szférak szamtalan arnyalata strsodik és teljesedik. Mert ha a csodak elillantak is,
a mesejaték varazslatan és a reménység védofalan nem tthet rést a szivargas;
,let’s hope we’ll have enough lamps for the waiting”: ,,csak legyen elég mécse-
stink a varakozashoz”.




[rodalomtorténet

Pomogats Béla

Az onismeret mﬁhelyei

IL.

Erdélyi emlékiratok

A magyar elbeszéls irodalom egyik, hagyomanyban gazdag valtozata (miként
ez természetesen irodalomtorténeti kézhely) Erdélyben keletkezett a 17-18. sza-
zad viharai kézott. Bortonviselt allamférfiak, megcesalatott gondolkoddk, ma-
ganyba szorult remeték szamoltak be sorsukrol, adtak el6 életik magyarazatat és
»mentségét”. Kemény Janos, a rabsagba jutott fejedelem, Bethlen Miklés, a bu-
kott diplomata, Totfalusi Kis Miklos, a cselszovés aldozataul esett tudos nyom-
dasz, Arva Bethlen Kata, a vilagtdl elfordult nagyasszony és Apor Péter, a vilto-
26 1d6kon zsort6l6ds idés allamférfi vetették meg az emlékirat-mifaj alapjait. E
mufajnak azota is kitiintetett szerep jutott az erdélyi magyar prézaban, a magyar
nemzeti elbeszélé irodalom hagyomanyai kozétt. A valtozo sors, a viharos torté-
nelem ugyanis mindig gondoskodott arrdl, hogy a szamadasra készilSknek le-
gyen mirdl beszélniok. A 19. és 20. szazadban is viragzott a memoar mufaja:
elébb Boloni Farkas Sandor, Teleki Sandor, Palfty Janos, Deak Farkas és Koos
Ferenc, majd a két vilaghaboru kozott Banffy Miklos, Ligeti Erné, Szanto
Gyorgy és Kuncz Aladar irta meg a maga emlékiratat. Mert hiszen ki tagadna,
hogy az Emlékeimbil, a Sily alatt a palma, a Fekete éveim és a Fekete kolostor, mind-
egyik a maga modjan, az erdélyi memoar-irodalom hagyomanyait koveti?

A mifaj szerepe és sorsa a masodik vilaghaboru utan is folyamatos maradt.
Megujulasat Lam Béla A kdron kivil (1967) és Halasz Gyula A szizadik év kiiszi-
bén (1967) cimt 6néletirasa jelentette be, még korabban Balogh Edgar emlékezé-
seinek elsé része, a Het proba (1965), amely a szlovakiai Sarlé mozgalom torténe-
tét dolgozta fel. Oket kovetve sorra jelentek meg az emlékiratok, neves iroknak:
Bartalis Janosnak, Kacsé Sandornak, Kemény Janosnak, Szemlér Ferencnek és
Szentimrei Jenének a muvei, az erdélyl magyar kézélet veteran harcosainak, An-
tal Danielnek (Csaldd és szolgalat, 1971), Demeter Janosnak (Szdzadunk sodriban,
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1975), Kovacs Istvannak (Vasvirdg, 1970, Igazsag nékiink a cél, 1973, Emlékezetes
dsz, 1977) és Veress Palnak (Kalapdcs, konyv, muzgsika, 1972, 1V allatds, vdd, kiizdelem,
1974, Holnap indulok hozzdd, 1977, Vajids évek, sorsdintd napok, 1981) 6néletrajzi
irasai, illetve a magyar muivészeti élet jeles képvisel6inek, Karacsony Emmynek
(Viirdghegy, 1974), Mikola Andrasnak (Szinek és fények, 1972) és Nagy Albertnek
(Rozsika édes, 1975) emlékezései. A mifajt gazdagitotta Tamasi Aron Sccse, Ta-
masi Gaspar Vadon nitt gyongyvirag (1970), tovabba két széki asszony: Gyori Klara
Kiszaradt az én dromem 200d faja (1975) és Kocsis Rozsi Megszépiilt szegénység (1988)
cimt 6néletrajzai, valamint Lazar Maria groétnd Jo volt élni (1999) cimG memoarja,
amely az erdélyi arisztokracia életébe engedett betekintést. A késébbiekben Ba-
logh Edgar folytatta 6néletirasat, és az olvasok elé keriiltek Méliusz Jozsef és
Nagy Istvan onéletrajzi feljegyzéset is.

Tamasi Gaspar emlékezéseinél egy pillanatra meg kell allnunk: a 1adon nitt gyingy-
virdg joforman meglepetésként érte az erdélyi (és a magyarorszagi) olvasot, a szil6fa-
lujaban: Farkaslakan él6 parasztembert sokan ismerték (felkeresték a messzi tajakrol
érkez6 zarandokok is), de végil is Kanyadi Sandor vette ra a hires iré 6cesét, hogy
vesse papirra visszaemlékezéseit — & adta ezek cimét is, és az 6 bevezetése ajanlotta
Tamasi Gaspar mivét az olvaso figyelmébe: ,,a név és vér szerinti rokonsagon tul-
menden a sz6 szerinti rokonsag, az egyazon szavak hasonlé észjarasra vallé egymas-
hoz illesztése is indokolja a nagy iréra valé hivatkozast. Mégse gondoljon senki va-
lami halovany utanzengére, aki nagynevl batyja arnyékaban s annak morzsaibol
¢lédne. A szavak s fzési moédjuk rokonsaga is vérségi. Nem egyszertien valamiféle
adalék vagy éppen kuriozum ez a konyv. Bar effajta haszna is van. S mint ilyen,
meggy6z6désem, hogy nélkiilozhetetlen lesz a Tamasi Aronnal foglalkozé életrajz-
irok, irodalomtorténészek, stilusbuvarok szamara s az érdeklédé olvasd Tamdsi-
képe is hitelesebbé, gazdagabba valik majd ezektdl az emléksoroktol; mindannyian
elgyonyorkodhetiink Abel és Moka s a tbbi Tamasi-hés mondhatnam  sziletés
elétti hétkoznapi életében és nyelvi kincstik természetes el6fordulasi formaiban.”18
A nevezetes testvér észjarasara és el6adasmodjara emlékeztetd élettorténet a kicsiny
székely falusi k6z6sség kéznapi vilagat mutatja be, a mezei munka és a ritka tinnep-
lés emlékeit. Ez a ,,magatdl ért6d6” természetesség szerezte meg a széles kord olva-
sokozonség rokonszenvét — még a nyugati magyarok kozott is, errél az emigracio-
ban tevékenykedé Illyés Elemér beszélt: ,,A koznapok folyasaban nincsenek kiilo-
n6sebb kitérdk, a lét értelmét a csalad és a mindennapi munka megszokott, immar
kanonizalt ritmusa hatarozza meg. Kis 6rémok és banatok valtakoznak egy termé-
szetes, az erkolesi igazsaghoz cs6konydsen ragaszkodo, 6ngunyoros, derds életbol-
csesség mérlegén, ahol a gondolat mindig a sziil6f6ldhéz vald hatartalan ragaszko-
das kortl forog.”!? Kantor Lajos pedig egyenesen Moricz Zsigmond nevezetes re-
gényével (A boldog emberrel) vetette Ossze, némi kritikaval, az emlékiratot: ,,Egy szé-
kely »boldog ember, a farkaslaki Jo6 Gyorgy életét olvashatjuk a [ adon nitt gyongyvi-
rdgban (de a Méricz Zsigmond-i beavatkozasnak koszonhetd aranyossag hijan) — a
»gyongyvirag« igy tulajdonképpen kiviil reked e konyvon.””20
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A klasszikus erdélyi emlékiratnak megvannak a maga irodalomszociologiai és
formatorténeti hagyomanyai. Altalaban akkor késziiltek ezek az emlékiratok,
amidén szerz6jiikk mar megvalt attél a szereptdl, amelyet betoltott az erdélyi tar-
sadalomban, a kozélet harcaiban. Formajuk ezért az utdlagos szamvetés, a jOv6-
nek vagy Istennek sz6l6 vallomas. Az emlékez6 mintegy végsé szamadasra ké-
szil, életének és cselekedeteinek ,,mentségét” kivanja papirra vetni. Nem azért,
hogy igazolja magat a kozvélemény, a vilag vagy a j6vendd elétt. ,,...én ezt nem
a haszontalan hirnek, névnek viszketeges kivansagabdl cselekszem — irta Beth-
len Miklos onéletirasanak bevezeté fejezetében —, [...] mit hasznal énnékem,
kivaltképpen holtom utan, ha valaki az én életemet tudja, és ha j6l sz6l is rola; vi-
szont mit art, ha nem tudja, vagy rosszul szol is réla?”?! Az ir6i munka nem a di-
csOséget célozza meg, hanem a sorsot és a palyat zarja le, mindazonaltal van ko-
z6sségl feladata is, az utdédoknak szolgal tanulsag és eligazitas gyanant: a csalad-
nak, a baratoknak, a hitfelekezetnek. A régi emlékiratokban megidézett torténe-
lem az utédokat akarta felvilagositani, eligazitani. Ebben a szandékban a magyar
memoar- és naploirodalom legtjabb korszaka is osztozik: az irok és kozéleti em-
berek egyrészt maguk is ,,mentségnek” tekintik mindazt, amit papirra vetettek,
tetteiket és valasztasaikat vilagitjak meg, azt, hogy miért kellett ugy cse-lekedniok,
ahogy cselekedtek a kézép- és kelet-eurdpai torténelem elmult kozel egy évsza-
zadanak fordulatos eseményei és szigoru kényszertségei kozott. Jelen voltak a
torténelemben, vagy csak elszenvedték a torténelem sziintelen dramai eseménye-
it, engedtek kényszertségeinek — ennek a torténelmi jelenlétnek a kortlményei-
re és kovetkezményeire keresnek magyarazatot. De dltaldban nem a ,,mentség”
tfoglalkoztatja Sket, semmiképpen sem az Onigazolas. Tébbnyire nem a multat
akarjak dicsfénybe fonni vagy mentegetni, Bethlen Mikl6shoz hasonléan 6k sem
hirneviiket késziilnek gyarapitani. Inkabb azon faradoznak, hogy a lezarult két
emberdlté torténelmi tanulsagait vonjak le, most mar nemcsak a csalad, a bara-
tok, az eklézsia szamara, mint a régick, hanem egy tagasabb kézosségnek: az er-
délyi magyarsagnak, az egész nemzetnek. Azokat a tanulsagokat, amelyek a nem-
zetiségi €letet és fennmaradast, a magyar—roman egyuttélést, a Duna-volgyi né-
pek szévevényes és nagyon is ellentétekkel terhelt kapcsolatait érintik; a nem-
zetiségi sors és a kelet-kbzép-eurdpai térténelem nagy tanulsagait. E tanulsagok-
nak a felderitése és megfogalmazasa szabja meg a mogottiink allé évtizedek erdé-
lyi magyar memoar-irodalmanak feladatait.

A memoar-irodalom jelene persze nemcsak szociolégidjaban és moraljaban
kotédik a klasszikus hagyomanyokhoz, hanem irodalmi formaiban is. Az 6nélet-
iras szervezGje a mulo idS, az egymasra épiilé események sorozata is. Kompozi-
cidja igy azt az elvet kéveti, amelyet Halasz Gabor Az zjabb regényrd/ cimG tanul-
manyaban, szemben a 19. szazadi regény ,,koncentrikus” szerkezetével, ,linearis”
rendnek nevezett.”? Olyan regényrdl, tagabb értelemben olyan elbeszélé murdl
van sz6, amelynek bels6 aranyait nem a hésok cselekvése és e cselekvések tarsa-
dalmi, illetve 1élektani motivumrendszerének felkutatisa hozza létre, hanem az
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egymas utan leirt események és életjelenségek id6érendbe szedett sorozata. Ez a
mufaj elsésorban panoramat kinal, egy korszak valtozatos életét és egy ember
valtozo sorsat mutatja be, és ezért az epikus anyag megtiri, s6t megkoveteli a ki-
téréket, a kommentarokat. Az el6adast hol a személyes vallomas, hol a politikus
szenvedély, hol az értekez6 targyilagossag szovi at. Vannak irok, példaul Kolozs-
vari Grandpierre Emil, akik a magyar proza természetes karakterét latjak ennek a
memoar-irodalomnak a hagyomanyaiban, a ,linearis” el6éadasban s abban, hogy a
cselekmény zart kérét minduntalan megszakitjak a dokumentativ és kommen-
tatfv elemek.?

Ha elfogadjuk ezt a gondolatot, és az 6néletirast a magyar (sét a kelet-k6zép-
europai) elbeszélé irodalom jellegzetes miifajanak tekintjiik, azt is meg kell allapi-
tanunk, hogy az erdélyi magyar prézanak az a felviragzasa, amelyet a hatvanas évek
masodik fele hozott, részben szintén az emlékiratokban jelentkezett. Az erdélyi
magyar regény, legjobb eredményeiben, Stité Andras, Méliusz Jozsef, Szemlér Fe-
renc, Szab6 Gyula, Szilagyi Istvan, Pusztai Janos, Balint Tibor, Bodor Adim, Kon-
t0s-Szabo Zoltan és masok miveiben, amugy is ,,val6sagirodalom”; a dokumenta-
ciot, a szociografiat, a memoart hasznalja fel epikus szervez6 elv gyanant. Miért ne
mondhatnok vajon azt, hogy Nagy Istvan, Méliusz Joézsef, Kacsé Sandor,
Szentimrei Jend és a tobbiek onéletirasai ennek a megujuld regényirodalomnak al-
kottak az egyik, nem is jelentéktelen fejezetét? Az Onéletirasokbol a nemzetiségi
irodalom kialakulasa és fejlédése is megismerhetd, s6t 1évén, hogy az erdélyi ma-
gyar irodalom torténetét csak néhany részletében dolgozta fel a szakirodalom, ezek
az emlékiratok poétoltak a késlekedS vagy részlegesen mikédé historiat. Bartalis
Janos, Kacs6 Sandor, Kemény Janos, Szemlér Ferenc, Szentimrei Jené memoarjai
a ,,h6skort” idézték fel, azokat a feltételeket és kiizdelmeket abrazoljak, amelyek
kozott az erdélyl magyar irodalom létrejott, ezeknek a miveknek a maguk szemé-
lyes és miivészi kvalitasai mellett igy irodalom-torténetirdi értéke van.

Villalkozasuk célja az volt, hogy tanasagot tegyenek egy lezarult torténelmi
korszak eredményeirdl és torekvéseir6l. Szemlér Ferenc Sziile Istvan 18. szazadi
brassoéi prédikator (akinek alakjat kilonben A mirigy esztendeje cim@ regényében
mintazta meg) egy levelét idézte a tanuvallomas kényszerérol és felelGsségérol:
,Emlékezziink meg hat legalabb mi azon dolgokrél, amikrél soha ez vilagon
nem sz6l majd senki, ha az mi szankat betomte a f6ld pora!”?* Az idézett szoveg
elégikus kozérzetet sugallt, holott az emlékezéseket inkabb a szamadas és a tana-
sag vagya fatotte, Szemlér Ferencet is, aki Sgemélyes igy cimt, onéletrajzi emléke-
ket felidéz6 konyvének bevezet6jében a visszaemlékezés k6zosségl hasznardl be-
sz€lt: ,,A vallomas kényszere kormanyozza gondolataimat. Bizonytalan érzések
sugallatara olyasmiket képzelek, mintha ebbdl a szamtalan Gsszetevé folytan, de
mégis sajat torvényei szerint kialakult érzésrendszerbdl és gondolatvilaghol ma-
sok el6tt eleddig ismeretlen jelenségek torvényeit tudnam elévillantani. A lézer-
hez hasonléan keskeny, de éppen olyan sugarnyalab fényénél pedig tavoli ténye-
ket és kuls6 targyakat is jobban szemtgyre lehet venni.”?>
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Az emlékezet ,Jézere” el6szor is az erdélyi magyar irodalom megsztletésének
feltételeit vilagitotta be. Az irodalomalapitas torténetét nagyjabdl ismerjik a
szakirodalom munkaibol (féként Ligeti Erné, Tolnai Gabor, Vita Zsigmond,
Kovacs Janos és Varré Janos konyveibdl, tanulmanyaiboél). Tudjuk, hogy milyen
torténelmi kényszerGségek nyoman alakult ki az 6nallé nemzetiségi irodalom,
ismerjik az elsé folyobiratok, konyvkiadok és irodalmi tarsasagok torténetét, az
irodalmi élet eseményeit és kiizdelmeit. Mindez azonban csak kiils6é képe vala-
minek. A nemzetiségi irodalom létrejéttének tarsadalom-lélektani és moralis ko-
rilményeit korabban alig mérte fel az irodalom és a kutatas, pedig a huszas évek
erdélyi magyar irodalma mégsem sziilethetett meg a semmibdl! Azok az irdk és
kozéleti egyéniségek, akik létrehoztak ezt az irodalmat, ennek a mavel6désnek az
intézményeit, szinte készenlétben vartak a torténelmi feladatot, a megbizatast, a
kildetést. Az erdélyl magyarsagban, ugy tetszik, voltak olyan kozosségi és erkol-
csi energiak, amelyek mozgasba lendiltek az id6k hivo szavara. A szinre 1ép6
irodalomalapité nemzedék tettekkel felelt a nemzetiségi tomegek alig megfogal-
mazott igényeire. Az emlékezet ,lézersugara” ennek a k6zosségi moralnak és hi-
vatastudatnak a sziiletésére vilagit ra, maga az irodalomalapité nemzedék tesz ta-
nuavallomast egy torténelmi vallalkozas kérilményeirdl, gondjairdl és sikereirdl.

Szentimrei Jend, Kemény Janos, Bartalis Janos és Kacsé Sandor emlékiratai az
erdélyi magyar irodalom sziiletésének emberi ,,hatterét” mutattak be, azt a folyama-
tot, amelynek sodrdban az egykori katonatiszt, nagybirtokos, tanar és ujsagird a
nemzetiségi irodalom aldozatos munkasa és szervezdje lett, egyszersmind ravilagi-
tottak a vallalt szerep tarsadalmi és torténeti korilményeire. Az erdélyi magyar iroda-
lom kialakulasaban elsésorban az ott él6 magyar tarsadalom kozéprétegeinek volt
szerepe (a munkas- és parasztrétegek {réi majd a harmincas években, az ,,erdélyiség
forduldja” utan kaptak vezetd szerepet). E kozéprétegek muvelédéspolitikai salyat
ielezte, hogy a sziileté nemzetiségi irodalomban a tanarok (Aprily Lajos, Bartalis J4-
nos, Molter Karoly, Berde Maria), az tjsagirok (Ligeti Erné, Kuncz Aladar, Tabéry
Géza, Szentimrei Jend, Kacsé Gabor, Nyird Jozsef), a lelkészek (Makkai Sandor,
Szombati Szab6 Istvan, Balazs Ferenc), az tigyvédek (Karacsony Bend), a mérnokok
(Koés Karoly), az orvosok (Bard Oszkar) és a megyei tisztvisel6k (Tompa Laszlo),
tehat az értelmiségick toltottek be iranyito szerepet. Neveltetése és miveltsége foly-
tan ehhez a liberalis hajlamu polgari értelmiséghez tartozott a nagybirtokos arisztok-
rata Kemény Janos is, akinek gondolkodasa, életstilusa inkabb értelmiségi volt, mint
arisztokratikus. (Valdjaban csak Banffy Miklos képviselte az arisztokracia szokasos
konzervativ vilagnézetét és nagyvilagi életstilusat.)

Az erdélyi magyar értelmiségnek, altalaban a koézéprétegeknek megvoltak a
maguk progressziv-liberalis hagyomanyai, ezek a hagyomanyok éledtek ujja és
teljesedtek ki a nemzetiségi sorsvallalasban, az irodalomszervezés aldozatos kuiz-
delmeiben. A torténelmi 6rokség és a korszerd feladat egyiitt hozta létre azt a
kozéleti és moralis szerepet, amelyet az erdélyl magyar értelmiség legjobbjai tol-
tottek be a huszas évek elejétdl kezdve az erdélyi magyar irodalomban és koz-
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életben. A hatvanas évek emlékiratirodalma, amely altalaban az irodalomszerve-
z€s és ezzel egylitt a kisebbségi 6nvédelem kronikajat adja, ezért nem egyszerien
személyes beszamolé, hanem kozéleti és kozosségi kronika (amilyen a 17-18.
szazadi erdélyi memoar-irodalom volt). Igy Szentimrei Jend 1arosok, emberek
(1973) cimG munkéja, amely azt mutatja be, hogy ,kiismodi és bozodujfalusi”
Kovats Ferenc csendérszazados fiabol, aki maga is a Monarchia hivatasos kato-
natisztjeként kezdte palyajat, miként lesz az erdélyi magyar irodalom (és az erdé-
lyi magyar demokracia) aldozatos harcosa. Apjatél 6r6kolt elékelé nevét olyan
névre cserélte fel, amely nagyapja sziil6falujara emlékeztetett, a névvaltoztatasnak
kilonben jelképes értelme volt, az {r6 mintegy dltala ,,csatolta vissza” magat a
nagyapai 6rokséghez, a 48-as Erdély demokratikus hagyomanyaihoz. Az emlék-
irat ilyen médon az {réi személyiség kialakulasat beszélte el.

Kemény Janos onéletirasabol, a Kakukkfikikbol (1972) bontakozik ki a ,,h6s-
korszak” ir6egyéniségének masodik valtozata. A vécsi bard igazan az erdélyl mag-
nasvilaghoz tartozott; egyenes agi &se a szerencsétlen sorsi Kemény Janos fejede-
lem, rokonai féispanok, titkos tanacsosok. Csakhogy neki is megvoltak a maga li-
beralis-progressziv csaladi hagyomanyai. Szépapja Kali Nagy Lazar, az els6 magyar
készinhaz elsé igazgatSja volt. Nagyapja, Kemény Odon, maganyos vidéki gazdal-
kodé, irodalmar és természettudos, ellenzéki és republikanus, aki nyolcvanéves ko-
raban is fogékony olvasonak bizonyult: Adyért és Moriczért lelkesedett. Apjat,
Kemény Istvant Amerikaba szamuzte a gazdag rokonsag, amerikai elvalt asszonyt
vett feleségiil, maga Kemény Janos is Pittsburgban sziletett. A rendhagyé szarma-
zas hatarozta volna meg késébb progressziv szerepét, vagy inkabb a neveltetés és
az iréi indulas, az, hogy Kolozsvarott a liberalis szellemd reformatus kollégium di-
akja volt, s hogy fiatal {roként a ,, Tizenegyek” (Tamasi Aron, Kacsé Sandor, Ba-
lazs Ferenc, Jancsé Béla és tarsaik) lazado kézosségében jelentkezett? Tény min-
denesetre, hogy Kemény Janos, miutan hatalmas vagyont 6rokolt, a szileté nem-
zetiségl irodalom aldozatos maecenasa lett, marosvécsi kastélyaban minden nyaron
6 hivta 6ssze a helikoni irétalalkozot, s irdként mindvégig a tarsadalmi haladas és a
magyar—roman testvériség érdekében dolgozott. Onéletrajza (amelynek, sajnos,
csak elsé kotete készult el a szerzé varatlan halala miatt) a gyermekkort, az ifjusa-
got beszélte el, azokat az eseményeket, amelyeknek sodraban fejedelmek utédjabol
nyitott szemu és szivid, haladé szellem értelmiségi lett.

A harmadik valtozatot Bartalis Janos Az, aki én voltam (1978) és Kacsé Sandor
Virdg alatt, iszap folott (1971), Fogy a virdg, gyil ag iszap (1974) és Nehéz szagi iszap
Sfolort (1985) cim@ konyvei mutattak be. Mindkét ir6 székely parasztcsaladbol
szarmazott, s az iskola révén emelkedett ki a kétkezi dolgozok kozil (akarcsak
tarsuk, Tamasi Aron). Mindketten tanarnak késziiltek, Kacsé a kolozsvari egye-
temet, Bartalis a polgari iskolai tanarképzét végezte el. Azutan egyikbdl sem lett
tanar a trianoni békekotés utan. (Bartalis a harmincas években Magyarorszagon
tanroskodott néhany éven at.) Kacsé Sandor tjsagirénak allt, elébb a Keleti Uj-
sagnal, aztan az Ujsagnal, végiil a Brasséi Lapoknal dolgozott. Bartalis pedig




Pomeogdts Béla: Az onismeret miibelyei I1. 37

visszavonult egy kis Doboka-megyei faluba, Als6kosalyra, hogy paraszti munka-
val keresse meg csaladja mindennapi kenyerét. Mindketten 6rizték és becstilték a
székely nép kozosségl érzését, népi hagyomanyait. Ezek a hagyomanyok és ez a
k6zosségi tudat erdsitették meg sorsvallalasukat és elkotelezettségiiket, midén a
nemzetiségi irodalom 6rhelyeire alltak, Bartalis az Erdélyi Helikon népszert kol-
t6jeként, Kacsé Sandor pedig a demokratikus sajté bator kozirdjaként, a [akvd-
ganyon cimu regény szerzdjeként, az erdélyi ,,valosagirodalom” kezdeményezdje-
ként. Gondolkodasuk és szerepiik kialakulasat beszélték el 6néletirasaikban.

A Virdg alatt, iszap folitt azt mutatta be, hogy a tanari palyara készul6 székely
parasztfid hogyan talalt hivatast az Gjsagirasban és az irodalomban. Hogy a nagy
torténelmi valtozas utan szileté nemzetiségi kézélet milyen igényeket tamasztott
¢s milyen feladatokat adott. Kacsé Sandor emlékezéseinek masodik koétete: a
Fogy a virdg, gyil az iszap mar az erdélyl magyarsag kialakulo életérdl és mavel6dé-
sérél szamolt be, a névekvd gondok és fogyatkozé hitek koznapjairdl. Egy évti-
zed (1927-1937) alatt rengeteg sérelmet, Osszetlizést és megalkuvast tapasztalt,
kilonos erd, tirelem és hivatastudat kellett ahhoz, hogy ne faradjon bele a
sziszifuszoknak valé kiizdelembe és perekbe. Nem hivalkodott vele, de birta
okossaggal és felelésséggel ezeket a kiizdelmeket. Nemcsak a nemzetiség: az em-
berség szolgalatanak tekintette allandd eréfeszitéseit, a kisebbségi 1ét legnagyobb
tanulsagat: a kolesonos megértés igényét szirte ki a kéznapok harcaibol.

Szemlér Ferenc mar a ,,masodik” romaniai magyar nemzedék fia volt, a nem-
zetiségi életben nevelkedett, a bukaresti egyetemen tanult. Ez a nemzedék mar a
kisebbségi élet lehetGségeit és kényszertségeit élte at, eszményeit és eszméletét a
romaniai valésag hatarozta meg. Ezért is lehetett éppen ennek a generacionak a
feladata, hogy az ,,erdélyiség fordul6ja” utan: az elsé kisebbségi évtized végezté-
vel felkutassa a romaniai magyar valésagot s 4j programot adjon az el6z6 nem-
zedék romantikus transzilvanizmusa utan. Errdl az atvaltozasrél szamoltak be
Szemlér Ferenc muvei: a Személyes digy (1975) és Emlékezeés egy siivilvényre (1978),
valamint Szazlitd siveg (1979) cimt 6néletrajzi irasok. Ezek sorra idézték fel azo-
kat a mozgalmakat és vallalkozasokat, amelyek soran az Gj generacio, az el6dok
eredményei ellen lazadva, kialakitotta a maga baloldali szemléletét. Ezek az em-
lékiratok igazabol magyarazatot adnak arra is, hogy az erdélyi irodalom masodik
(1931 utan felléps) nemzedéke milyen tapasztalatok nyoman vonzoédott a balol-
dali eszmékhez és mozgalmakhoz: mindenképpen a romaniai tirsadalomban
szerzett tapasztalataik befolyasoltak ezt az orientaciot.

Az erdélyi magyar emlékiratok hiteles képet adtak azokrdl a kiizdelmekrdl,
amelyeket az {roknak, az értelmiségnek vallalnia kellett a nemzeti kultira folyto-
nossaganak védelmében, ugyanakkor ravilagitottak azokra a konfliktusokra és
torzulasokra is, amelyek a memoarok {réinak munkassagat, kiillonésen a hetvenes
és nyolcvanas években, megterhelték. A diktatorikus politikai hatalom, ahogy er-
re szamtalan példa akad a mogottink allé kelet-k6zép-eurdpai évtizedekben (te-
hat 1989 el6tt) nemcsak azt hatarozta meg, hogy mirél nem szabad beszélni, ha-
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nem azt is, hogy miként kell kezelni, atalakitani akar a személyes emlékeket is.
Két beszédes példaval szeretném ezt megvilagitani: Nagy Istvan és Méliusz Jo-
zsef emlékirataival — az elsé bizonyos ,,athangolasokkal”, a masodik a szemé-
lyes megprobaltatasok fiktiv térbe torténd helyezésével probalt eleget tenni a ha-
talom kévetelményeinek. Mindkét ird széles kord emlékanyagot tekintett at,
nemcsak a maguk személyes torténetét rogzitették, hanem az erdélyi magyarsag
korabbi évtizedeinek a kozos torténetét is felelevenitették, kilonds tekintettel
(Nagy Istvan esetében) a két vilaghdbora kozoétti korszak vagy (Méliusz Jozsef
esetében) az Otvenes évek eseményeire, vagyis szamot vetettek az erdélyi ma-
gyarsag dramai tapasztalataival. Ami mar csak azért is izgalmas vallalkozasnak
szamitott, mert az 6tvenes éveknek azokat a jogtiprd és embertelen intézkedése-
it, amelyek az erdélyi magyar vezetSket (ko6zottiik a baloldal képvisel6it) sujtot-
tak, mindenképpen a hallgatas s6tét fiiggdnye zarta el a nyilvanossag el6l. Ko-
vetkezésképp Nagy Istvan és Méliusz Jozset visszatekintéseinek elemi moédon
torténelmi forrasértéke volt, és ezt az értéket az sem kérdGjelezhette meg igazan,
hogy (példaul Méliusz esetében) a személyes tapasztalatokrdl csak metaforikus
formaban késziilt beszamolot kaphatott az olvasé.

Nagy Istvan négykotetes onéletrajza: a Sancalja (1968), a Ki a sanc alél (1969), a
Hogyan tovabb? (1971) és a Szemben az drral (1974) igen nagyszabasu iréi vallalko-
zas volt, 1904-t6l 1944-ig dolgozta fel {rdjanak élettOrténetét és az erdélyi mun-
kasmozgalom, els6sorban a kolozsvari kommunista szervezet kiizdelmeit. Az
igény mértéke és a felhalmozott életanyag gazdagsaga mindenképpen Kassak La-
jos onéletrajzat, az Egy ember életét idézi. Ugy tetszik, ennek a klasszikus munkas-
emlékiratnak Nagy Istvain munkaja lehetett volna az egyetlen mélté 6rokose.
Baloldali irodalmunk nem ismer e két hatalmas és gazdag memoarhoz hasonlé
sulya vallalkozast. Nagy Istvan négy kotetét akar ugy is tekinthetjitk, mint Kassak
onéletrajzi mivének folytatasat, amely a magyar proletariatus sorsat és kiizdelmét
a valtoz6 id6knek megfeleléen nem a régi Magyarorszag korilményei, hanem
Kelet-Ko6zép-Eurdpa keretei kozott mutatja be. Vagyis egyszerre abrazolja a két-
kezi munkasok és az utédallamokban (nevezetesen Romaniaban) él6 magyarsag
¢letét. Természetesen nemcsak az abrazolt anyag természete valtozott, hanem az
abrazolast vezérl6 vilagkép és ideoldgia is. Nagy Istvan az elkotelezett kommu-
nista harcos nézépontjabdl tekintette at az elsé vilaghaborua kitorése és a maso-
dik befejez6dése kozé es6 romaniai és kelet-k6zép-eurdpai eseményeket. Ahogy
altalaban az 6tvenes és hatvanas években tapasztalhaté volt, ez a néz6pont nem
egyszertien meghatarozta, hanem egyszersmind at is alakitotta az események be-
mutatasat és értékelését. Nagy Istvan is arra torekedett, hogy minél elény6seb-
ben szemléltesse az illegalis roman kommunista part mozgalomszervezé (példaul
sztrajk- és tuntetésszervezd) szerepét, holott a kommunista partnak tulajdonitott
befolyas akkoriban korantsem volt olyan meghatarozé, mint azt a késébbi hiva-
talos torténetiras allitotta. A két vilaghaborua kozotti idészakban a romaniai kom-
munista mozgalmat térvényen kivil helyezte a kormanyzat, és Gldozte az illegalis
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szervezkedéseket, amelyek igy nem is lehettek jelentékenyek, raadasul, ellentét-
ben a késébbi hivatalos torténetiras altal bemutatott képpel, amely a diktatérikus
rendszer kialakitasaért felelés partvezetSk (korabban Gheorghe Gheorghiu-Dej,
késébb Nicolae Ceausescu) vezetd szerepét szerette volna bemutatni, a romaniai
kommunista mozgalomnak elsésorban kisebbségi vezet6i (Erdélyben magyarok
¢és magyar nyelvl zsidok, Besszarabiaban ukranok) voltak. Kilénben is a mun-
kasmozgalom nagyrészt nem a kommunistak, hanem a legalisan mikodé szoci-
aldemokracia vezetése alatt tevékenykedett.

Nagy Istvan emlékiratai ilyen moédon, ha nem mondhatjuk is azt, hogy atirtak
volna a torténelmet, de legalabbis mas hangsulyt adtak az események mozgatdinak,
a valésagot némileg eltorzitva rajzoltak meg az események hatterét. Egészen mas
eljarassal igyekezett a valdsagot, mi tobb, a személyes tapasztalatokat atalakitani
Méliusz Jozsef emlékiratainak az 1982-ben megjelent Tranzit kdvéhdz cimia kotete.
Az ir6 kavéhazas konyvei (1971-ben Az illiziok kavéhdza, 1977-ben a Kavéhaz nél-
kiil, 1982-ben a Tranzit kdvéhaz, 1986-ban a Napnyngati kdvéhaz és 1988-ban A ba-
ratsdg kdvéhiza — tegnap cimi kotetek) megfigyelések, esszészert fejtegetések, arc-
képvazlatok, személyes vallomasok és memoarok révén épitettek fel igen jellegze-
tes epikai konstrukciot. Az igen valtozatos epikai anyag valéjaban két nagyobb él-
ménykorben rendezédott el: az irodalom és a kozélet vilagaban szerzett személyes
élmények korében. Kétségtelen, hogy (a mai olvasé szamara) leginkabb tanulsagos
az, amit Méliusz 2 kommunista diktaturaban atélt borzalmakrdl tir elénk. Ennek
az emberi kalvarianak az abrazolasa, igaz, ,,alruhas” moédon a Tranzit kdvéhaz bor-
tonkronikajaban talalhatd. Méliusz emlékezéseit olvasva még a lager- és borton-
irodalom huszadik szazadi infernéinak ismeretében is meg kell dobbenntink azon,
amit olvasunk. Nem is annyira a kihallgatas és a fogva tartas szornylségein, nem
csupan a szadista talalékonysaggal végzett torturakon, a romaniai bortonkazamatak
pokoli kérilményein, a ,,vizespince” gyilkos borzalmain, hanem f6ként a kiszolgal-
tatottsagnak, a végs6 reménytelenségnek azon a totalis rendszerén, amely teljesen
tel6rolte, szinte megsemmisitette az emberi személyiséget. Az emberi személyiség
épségét fenyegeté legf6bb veszélyt bizonyara az a sajatos politikai skizofrénia
okozhatta, amelyre szamos elhurcolt kommunista, k6zottiik maga Méliusz is kény-
szertlt. Az ir6 maga besz€lt arrdl az ,,6npusztitd tévtudatrdl”, amely a pinceborto-
noékben rajta is elhatalmasodott, mid6n lassanként elfogadta a hamis vadakat, és
maga is blinosnek tartotta 6nmagat. Bizonyara ez a mélyen pusztité hamis tudat
artott a legtobbet. Nemcsak az emberi személyiség alapjait tamadta meg, a tor-
vénytelenségek felszamolasat is megnehezitette, minthogy a gyilkosok akaratlan
cinkosava tette a vétlen aldozatokat. Méliusz Jozsef lelki épségét végiil is a szem-
beszegiilés védte meg. Minél jobban fiiggetleniteni tudta magat az 6ldokl6 mecha-
nizmustol, annal inkabb meg tudta 6rizni emberi integritasat, s ennek kovetkezté-
ben olyan kritikai allaspontot tudott kialakitani, amelyrdl radikalisan el tudta utasi-
tani az artatlanokat gyilkolé hatalmi gépezetet, ugyanakkor fenn tudta tartani ifja-
saganak kozosségl eszményeit.
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Nagy Istvan és Méliusz Jozsef: kettejitk munkassaga a tarsadalmi és torténelmi
val6sag irodalmi megkozelitésének egy-egy kényszert valtozatat mutatja. Nagy Ist-
vané azt, hogy a kényszert politikai fikciot miként tiinteti fel az ir6 valosagként,
Mcéliusz Jozsefé azt, hogy a valésagot miként kényszeril az {r6 fikcioként abrazol-
ni. Mindkét valtozat a hatékony manipulacios rendszer kévetkezménye: azt mutat-
ja, hogy az ir61i munkanak milyen kényszertiségeket kellett elviselnie, ha meg akarta
tartani a nyilvanossag lehet6ségét. Egyszersmind jelzi a jelenkori olvasé el6tt allo
értelmezési feladatokat és ezek nehézségeit. Hasonld tanulsagokkal jarnak az 1989-
es torténelmi fordulat utin megjelent memoarok is, kozilik Domokos Géza (...)
¢és Kirdly Karoly visszatekintése aratott szélesebb korben sikert. Kiraly Karoly
(Dics6szentmarton, 1930. szeptember 26.—) a bukaresti partfSiskola Gjsagiré sza-
kan és a kozgazdasagi akadémian szerzett képesitést, az ifjasagi szervezet munka-
tarsa, tertileti szervezetek titkara, a gyergyoi jaras parttitkara, 1968 és 1973 kézott a
Kovészna megyei partbizottsag elsé titkdra, nemzetgy(ilési képviselé, az Allamta-
nacs tagja volt. 1977-ben levaltottak politikai tisztségeibdl, a kisiparosok szovetsé-
gének Maros megyei elndke, majd a marosvasarhelyi konzervgyar igazgatdja lett,
az allambiztonsag nem csak megfigyelte, tobbek szerint merényletet is szervezett
ellene. 1990-ben ismét politikai szerepet vallalt, a Romaniai Magyar Demokrata
Szovetség egyik alapitdja, az RMDSz haromszéki szervezetének elnoke lett, révid
ideig a bukaresti szenatus alelnoke, megszervezte a Romaniai Nemzeti Kisebbségi
Ligat. Emlékiratait 1995-ben Budapesten Nyt kdrtyikkal cimmel jelentette meg,
munkaja a romaniai politikai élet bels6 vilagaba enged betekintést, emellett igen
6szintén tarja fel azt az utat, amely 6t a diktattra ellenfelévé tette.

Cselekvés és tanusag sugarzik az erdélyi magyar emlékiratok lapjairdl, annak el-
lenére is, hogy, miként lattuk, ezeknek az emlékiratoknak egy részét (talan a legin-
kabb tanulsagokat kinalé részét) deformalta a diktatérikus rendszer. Az emlékezd
ir6k a torténelem tevékeny résztvevoi voltak, egy nemzeti kisebbség kozéletének
és mivel6désének szolgalataban vallaltak szerepet. Tanuvallomasuknak ezért ko-
z0Osségl értelme és jelentésége van; egy sajatos kelet-kozép-eurdpai emberi kollek-
tivitas: a nemzetiség ontudatra ébredését abrazoljak, tapasztalatait és igényeit fog-
laljak Gssze. Ha majd egyszer sor keril az erdélyl magyar nemzetiség torténetének
megirasara, bizonyara nélktl6zhetetlenek lesznek ezek az emlékiratok.

Domokos Géza

Az irodalom életének mindig vannak, ahogy a régieck mondottak, ,sziirke
eminenciasai”’, akik altalaban nem allnak ennek az életnek az el6terében, inkabb
teltinés nélkul fejtik ki hatasukat. Folyoiratszerkeszt6kr6l, konyvkiadokrol szok-
tak ezt mondani. Nos, Domokos Géza maga is szerkeszt6- és kiaddi vezetSként
szerzett maganak igen széles korben megbecsiilést, mégsem volt ,,sziirke emi-
nencias”, minthogy mindig is az erdélyi magyar kultira , frontvonalaban” kuz-
dott, nem kevés személyes batorsagot és helytallast kivano koéztleti feladatokat
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vallalt, és mindig ott volt talalhat6 az erdélyi magyar kultira kozismert személyisé-
gei kozott. Harom mindségében is: el6szor, mint az egyik legfontosabb kulturalis
intézmény, a Kriterion kényvkiadé vezetdje, masodszor az 1989-es karacsonyi for-
radalom utan, mint az akkor megalakult magyar nemzetiségi szervezet elnoke,
harmadszor pedig, mar visszavonulva a kézéletbdl, mint kitiné memoarird, akinek
miveibdl igen alapos képet szerezhetiink arrél, hogy mi tortént az erdélyi magyar-
sag kozéletében, kulturajaban a 20. szazad utols6é harom évtizedében.

Székely munkascsaladban sziletett 1928. majus 18-an Brasséban és sulyos
rakbetegségben halt meg 2007. junius 26-an. Az elemi iskolat Zagonban, a ko-
zépiskolat a sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégiumban végezte (ez utdbbi-
ban baratkozott Gssze Beke Gyorggyel), egyetemi tanulmanyait Kolozsvaron
kezdte, majd 6sztondijas muforditojeloltként a moszkvai Makszim Gorkij Iro-
dalmi Intézetbe kertilt, a neves orosz iré: Pausztovszkij tanitvanya volt. 1954-ben
tért haza, az El6ére munkatarsa, a Pionir, az Ifjamunkas szerkeszt6je, 1961-ben az
Irodalmi Konyvkiadd nemzetiségi részlegének fészerkesztéje, 1968-1969-ben az
Elére fészerkeszté-helyettese, 1970-t6l az akkor megalakult Kriterion kiado
igazgatdja volt. Politikai feladatokat vallalt, az ifjusagi mozgalomban kerilt kap-
csolatba Ion Iliescuval, aki az 1989-as forradalom utan vezet$ szerepet kapott.
Irodalmi tevékenységét riportokkal és utijegyzetekkel kezdte, A legszebb iigenet
(1953) és A negyedik emiék (Feljegyzések Békasrol, 1961) cimmel jelentek meg ri-
portkotetei, néhany elbeszélést és az altala szerkesztett lapokban irodalmi jegyze-
teket, konyvkritikakat is megjelentetett. Mint mifordité az orosz és a szovijet
irodalmat tolmacsolta: Solohov és Akszjonov elbeszéléseit, Vampilov, Rozov,
Arbuzov szinpadi muveit, tanulmanyai jelentek meg az orosz irodalom klasszikus
egyéniségeirdl, igy Gogolrdl, Turgenyevrdl, Gorkijrél, Babelrsl és masokrol. Fir-
dekl6dott a filmmavészet irant, két forgatokonyvébodl is filmet készitettek, az
Utak (1972) cim riportfilm Kovaszna megyérél adott képet, a Minden kényszer
nélkiil (1974) cimi jatékfilm egy vegyeshazassag bemutatasaban vetett szamot a
magyar—roman egyuttélés konfliktusaival és lehet6ségeivel. Abban az idében
Domokos Géza még Sszintén bizott enneck az egyiittélésnek a jovéjében, politi-
kai csal6dasai sem bizalmat ingattak meg, minthogy jol tudta, hogy mindez a tor-
ténelem alakuldsabol kovetkezett, csak éppen arra kellett raeszmélnie, hogy a bu-
karesti politika ezt az egylttélést a magyarsag nemzeti identitasanak feladasaval
kivanta rendezni, ez viszont szamara elfogadhatatlan volt.

A nemzeti 6nvédelem hatékony stratégiajat a Kriterion kéynvkiadé vezet6je-
ként épitette fel, még az Irodalmi Konyvkiadénal kezdeményezte, majd a
Kriterionnal folytatta tobb igen jelentékeny koényvsorozat (Romaniai Magyar
Irok, Forras, Horizont) kozreadasat, majd a nemzetiségi kiadonal két évtizeden
keresztil igen eredményes kulturalis muhelyt épitett fel (...). Domokos Géza
mindig is vallotta, hogy életének legnagyobb vallalkozasa annak a szellemi md-
helynek a létrehozasa, mikodtetése és védelme volt, amely a konyvkiado keretei
kozott joval szélesebb kord munkat fejtett ki, mint ami egy kiaddi intézménytol
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elvarhato volt. Az erdélyi magyarsagnak volt egy évtizede: a hetvenes évek elejé-
t6l a nyolcvanas évek kozepéig, amidén valodi politikai képviselet hijan néhany
kulturalis intézmény, mindenekel6tt a Kriterion kényvkiado, a Korunk, az Igaz
Sz6, az Utunk és A Hét cimi folyoiratok vallaltak a nemzeti kultara és ezaltal a
nemzeti identitas szolgalatat. Az, hogy ez milyen személyes aldozatokkal és mi-
lyen kockazatokkal jart egytitt, azt j6l mutatjadk Domokos Gézanak mar az 1989-
as atalakulast kovetéen kozre adott memoar jellegt konyvet, igy Loevir — Kriterion
tirténet tizenhat helyzetképben elmondpa (2000) ciml munkaja, amely a nevezetes
koényvkiado kizdelmeit mutatja be, és Apdlyban (2004) ciml napldjegyzetei, ame-
lyek az 1988-as esztendd eseményeirdl szamolnak be.

Ezek a naplojegyzetek hiteles és nem egyszer dramai képet adnak a bukaresti
diktatira mindinkabb féktelenné és ésszertitlenné valt tobzddasardl, az esztendd
romaniai és nemzetkozi eseményeirdl, igy a két partfétitkar: Ceausescu és Grosz
Karoly 1988. szeptemberi aradi talalkozéjardl, amelyhez kezdetben igen sok er-
délyi magyar értelmiségi, kozottik Domokos Géza is, reményeket fizott, majd
kesertien kellett megallapitaniok, hogy a talalkozé tulajdonképpen (a magyar fél
tgyetlensége és a roman fél ravaszsaga kovetkeztében) semmilyen eredményt
sem hozott. Néhany nappal az aradi talalkoz6 utan Szirés Matyas, a magyar part
kiligyi titkara latogatott Romaniaba, Domokos Géza is talalkozott vele, és arra a
kérdésre, vajon van-e értelme a magyar és a roman vezetSk targyalasainak, gy
valaszolt. ,,A feloldédas, az ébredés, az 4j 6nszemlélet és realis vilaglatas k6zosségi
kimunkaldsa hosszu, talan ma még nem is belathatéan hossza, megtorpanasoktol,
ellentmondasoktol, visszahtzé nosztalgiaktol sem mentes dramai folyamat lesz.
Nem szabadna tovabba megfeledkezni a tizenkilencedik szazadvég, de még a ha-
borut kovetd elsé évtizedek Romaniajanak liberalis, demokratikus hagyomanyair6l,
minthogy az orszag mai visszassagait, veszedelmeit laté tarsadalmi er6kben félén-
ken végbemend, de mégiscsak elmozdulast jelz6 pozitiv valtozasokrol sem. Egy
eurépainak maradni akard, a nemzetkozi élet perifériajara szorulni nem kivano, a
sajat realpolitikai értékeithez ragaszkodo, hagyomanyos pragmatizmusat becsben
tarté6 Romania épitését célul kitzé civil tarsadalom és politikai elit mas — igazabol
nemzeti! — érdekekbdl fog kiindulni, mas lesz az érvrendszere, megujult az egész
politizalé habitusa.”?¢ Ezt a bizalmat kés6bb aligha igazolta a torténelem, hiszen
még a nyolcvankilenc végén bekdvetkezett valtozasok sem hoztak a korabban ta-
pasztalt politikai mentalitasban gyokeres valtozast.

A bukaresti magyar {r6, minden gonosz tapasztalata ellenére, megprobalt re-
ménységgel tekinteni a jovébe, és 1989 karacsonyan mintha joggal gondolt volna
arra, hogy ezeket a reményeit teljesiteni fogja a térténelem. A romaniai valtoza-
sok utan az RMDSz egyik megalapitdja, elsé elndke lett, parlamenti képviseld,
igen sokat tett annak érdekében, hogy meginduljon az erdélyi magyar 6nszerve-
z6dés és ismét felépiljon a korabbi években szinte lerombolt magyar kulturalis
intézményrendszer. Emlékirat {réi tevékenysége a kilencvenes évek végén, a koz-
életbdl tortént visszavonulasa utan bontakozott ki, ekkor Sepsiszentgyorgyon és
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egy papolci paraszthazban élt és szorgalmasan dolgozott visszaemlékezésein. A
Kriterion torténetére visszatekinté munkajarol mar emlitést tettem az elébb, az
ezutan kovetkezé korszak torténetét mutatta be korabban elkésziilt haromkote-
tes Esély (1996-1998) ciml emlékirataban, ez a nyolcvankilences atalakulast, a
magyar part létrehozasat és az elsé évek politikai, valamint kulturalis kiizdelmeit
mutatta be, a régi erdélyi memoarok hagyomanyai nyoman hozva 6sszhangba a
személyes és a kozéleti kronikat. Vannak a munkanak mondhatni forrasszamba
mend részletei is, példaul az a beszamolo, amelyet az 1990 tavaszan Budapesten
rendezett magyar-roman értelmiségi talalkozoérdl olvashatunk. Ez a beszamolo
vilagitott ra azokra a szinte Osztonds gyanakvasokra is, amelyek a kiegyezést
megalapozni hivatott 6szinte parbeszédet joforman lehetetlenné teszik. Ugyan-
csak az emlékiratok kozé tartozik az Eveim, itjaim, arcaim (2002) ciml koétet,
amely szerz6jének emlékei kozott kalandozik, és ezeket végul egy igen érdekes,
dokumentum jellegti levélvalogatassal egészitette ki.?’

Nemzetiségtudomanyi mihelyek

A hatvanas évek végén atalakuld és megajulé erdélyi magyar kulturalis élet
igen hatékony eredménye volt azoknak a szellemi méhelyeknek a megszervezé-
dése, amelyek 4j szerepet és rangot adtak a nemzetiségtudomanyi munkanak, va-
l6ban a tudomanyossag rangjara emelve ennek a kisebbségi életben oly fontos —
a tarsadalomtudomanyokkal, a koézélettel és az irodalommal egyarant érintkezé
— diszciplinanak az eredményeit. Ebben a tekintetben az erdélyi magyar tudo-
manyossag és publicisztika 6sztondzni tudta a magyarorszagi (és a tobbi Karpat-
medencei) tudomanyos muhelyeket, és lett volna mondanivaléja a nagyvilag tu-
domanyossaga szamara is, minthogy a kisebbségi k6zosség torténetével, kultura-
javal és identitasaval foglalkozé kutatasok tanulsagokkal szolgalhattak volna
mindazoknak a muthelyeknek, amelyek a kisebbségi kérdés vizsgalatara vallalkoz-
tak. Tekintettel arra, hogy az eurépai kontinens népességének igen nagy csoport-
jai (minden bizonnyal t6bb mint 6tven-hatvan millié ember, hogy csak a kelet- és
kozép-eurdpai térségben maradjunk, az ukrajnai oroszok, a lengyelorszagi néme-
tek, a boszniai szerbek, a bulgariai t6r6kok, a gérégorszagi makedénok és tébb
orszagban a magyarok) nem a maguk nemzeti allamaban élnek, a nemzetiségi
vagy kisebbségi kérdés tudomanyos elemzése egyetemes feladatot jelent. Tulaj-
donképpen sajnalatos, hogy a kiilf6ldi tudomanyossag még alig figyelt fel azokra
a vizsgalatokra és elemzésekre, amelyeket az erdélyi magyar tudomanyos élet és
publicisztika ebben a targyban produkalt.

A nemzetiségtudomanyi vizsgalédasnak FErdélyben hagyomanyosan voltak
szakért6i és muhelyei (...) — a kovetkez6kben azokrol a mthelyekrél szeretnék
megemlékezni, amelyek az 1968-at kovetd ,,megujulas” eredményeként jottek
létre néhany jelentékeny tudomanyos, illetve szépirodalmi folydirat koril vagy
éppen a Kriterion kényvkiadé tevékenysége soran. Ilyen mihelyek voltak a Ko-
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runk, az Utunk, A Hét cimd folydiratok évkonyvei, illetve a Kriterion kényvki-
ado6 nagysikert mivel6déstorténeti konyvsorozatai: a Téka és a ,,Fehér”-sorozat,
a Politikai Konyvkiadé Nemzetiségi Szerkeszt6ségének Testamentum cimet vise-
16 sorozata, illetve a Miivelidéstirténeti tanulmdnyok kotetei (a 1 dltozd valdsdg cimt
sorozat két kotetérodl az el6z6, a szocioldgiai irodalmat bemutaté fejezetben ad-
tunk képet, a Népismereti dolgozatok ciml gytjteményrdl a néprajzi irodalmat be-
mutat6 fejezetben fogunk beszélni). Ezek az évkonyvek és konyvsorozatok igen
nagy szerepet vallaltak az erdélyi magyar nemzetiségtudomanyi kutatasokban, a
kisebbségi Onismeret gazdagitasaban és természetesen a nyolcvanas években oly-
annyira szitkséges ,,szellemi ellenallis” megalapozasaban — bizonyara emiatt
kellett a konyvsorozatok nagy részének a nyolcvanas évek kozepére elhalnia.

A Korunk ciml kolozsvari folyéirat, miként errél korabban mar sz6 esett,
igen eredményesen tevékenykedett a tairsadalomtudomanyok fejlesztésében, ezt a
tevékenységet szolgilta az 1973 és 1988 kozott megjelentetett Korunk Evkinyvek
sorozata. Minden évkonyv valamilyen tarsadalom- vagy nemzetiségtudomanyi
témat helyezett a kézéppontba, magas szinvonalon targyalva az erdélyi magyar
muvel6dés tapasztalatait és feladatait. Az elsé kotet 1973-ban jelent meg Tanul/-
manyok a romaniai magyar tudomdinyossag mihelyeibdl cimmel, az 1974-es kotet cime
Tanulmanyok a romdniai magyar sajtotorténet kirébol, az 1976-o0s Egy alkotd miihely félév-
szdzados torténetéhez cimmel maganak a folyoiratnak az eredményeit mérte fel, az
1977-es Ember a gyorsuld idiben cimmel a modernizacié kérdéseivel, az 1979-es Ro-
madniai magyar népismeret cimmel az erdélyl magyar néprajzi kutatasokkal, az 1980-as
az Ember, viros, kirnyezet témakorével, az 1981-es Két évtizedes hagyomdnyainkbil
cimmel a folydirat feldjitasanak eredményeivel foglalkozott, az 1982-es Metanor-
phosis Transylvaniae cimmel torténelmi és szociologiai tanulmanyok tikrében mutat-
ta be Brdély valtozasait, az 1983—1984-es Lsmeretlen ismerdsiink: az ember cimmel az
antropolégiai kutatasok viligiban téjékozodott, az 1986—1987-es Engyiirik: egyén,
csaldd, tarsadalom cimmel a tarsadalom alapkézosségeit vizsgalta, végil az 1988-as
Gyagyitd természet cimmel a szabadidé hasznositasanak lehetGségeit mutatta be (mas
kérdés, hogy akkoriban ilyen lehetSségek szinte mar nem is voltak).

Az els6é évkonyv A szerkesztd asztalindl ciml bevezetésében Ritook Janos
mintegy programbejelentésként szogezte le a kovetkezoket: ,,A hazai valosag
sokrétl elemzé bemutatasa soran nem kerilte el figyelmiinket: csakis agy adha-
tunk nagy Osszefuggéseket lattatd, mélyen huzoédo ereddket felszinre hozéd szin-
tetikus képet errél a naponta gazdagodd valésagrol, ha az élet minden teriletét
szamitasba vesszik tematikank, sulypontos szamaink megtervezésekor, hogy a
kozléseinkben leparolt tarsadalom- és természettudomanyi vizsgalddasok egytt-
tes valaszt adhassanak mai és holnapi kérdéseinkre. Am az sem keriilte el figyel-
munket, hogy most, a huszadik szazad utols6 harmadaban a nagy tarsadalmi
szerkezetvaltozasoknak, az emberi tudas forradalmasité vilagalakitasanak korsza-
kat éljiik, tehat mindig figyel6 szemmel és éber tudattal kell kévetniink a féldgolyo
barmely részén fellépé 4j jelenségeket, amelyek mai és tavlati tajékozédasunkhoz
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nélkilozhetetlenek, s ugyanakkor hazai adottsagaink nyelvére leforditva nem egy
esetben itt, minalunk is megvalosithat6 és megvaldsitandéd célok kijel6léséhez ad-
hatnak timpontot, termékenyité O6sztonzést.”?8 Kétségtelen, hogy az évkonyv-
sorozat mindig magas szinvonalon kivanta szolgalni az imént idézett programot,
az egymast kévet6 kotetek bevezetd tanulmanyai: Veress Zoltan, Szilagyi Julia,
Herédi Gusztav, Ritodk Janos, Aniszi Kalman irasai rendre kifejezték a szerkesz-
toségnek azt a meggy6zodését, miszerint az erdélyl magyarsag kultirajanak védel-
me mindig megkdveteli a korszerl tudomanyos tajékozodast, az eurdpai kultira
aramlatainak és eredményeinek ismeretét — talan nem kell bizonygatni, hogy ez a
szellemi stratégia a nemzeti k6z6sség 6nvédelmének a szolgalataban allt.

Hasonl6 vallalkozasok és érdemek fazédnek az 1968 és 1990 k6zott, Gsszesen
huszonkét alkalommal az olvasokozonség elé kertilt Umnk Evkinyvek sorozata-
hoz. Az els6 kotet bevezetbje Létay Lajos f6szerkeszté irasa, ebben a kévetke-
z6k olvashatok: ,,Koényvek mai aramlataban, antennak, képernySk igézetei kozt
vajha azzal a reménnyel tehetnénk konyviinket az olvasé elé, hogy tgy nyul majd
érte is, kissé, mint a hajdaniak a mestergerendak kedves konyveiért: a sziv és az
elme mindennapos gyonyoriségére. S — pallérozasara. Konyviink megszerkesz-
tésében erre is gondoltunk. Mert ha igaz a kolté6 mondasa, hogy lélek s szabad
nép tesz csuda dolgokat, még igazabb ugy ez az igazsag, ha a szabad mellé ko-
runk masik, nagy imperativuszaként odatessziik a muveltet is. Csuda dolgokat —
magunk haza tdjan s a masokén latjuk — csak szabad s muvelt nép tehet. Mar-
pedig a muveltséghez, és nem is utolsé sorban, elengedhetetlentil hozzatartozik
az irodalomban val6 mivel6dés, az 6 révén szerezheté miveltség. Meggy6z6dé-
stink, hogy a hajdan kalendariumért nyulé kéz ma mar csak versben is otthono-
san lapozhat biztos sikerrel a csillagok k6zo6tt.”?? Az egymast kévetd kiadvanyo-
kat mindig egy ,,irodalmi naptar” vezette be, az adott honap névnapjainak és je-
lesebb irodalomtorténeti évforduldknak a felsorolasaval, és egy-egy révidebb
koltemény, igy William Henry Davies (Szab6 Lérinc forditasaban), Pierre de
Ronsard (Vas Istvan forditasaban), Aprily Lajos, Ybikos (Radnéti Miklés fordi-
tasdban), Paul Fluard (Somlyé Gyorgy forditisaban), Horatius (Szabé Lérinc
torditasaban), Jirt Wolker (Frany6 Zoltan forditasaban), Garcia Lorca (Weodres
Sandor forditisaban), Lucian Blaga (Aprily Lajos forditasiban), Liu Csang-yiian
(Kosztolanyi Dezs6 forditasaban), Alekszandr Blok (Lator Laszlé forditisaban)
és Illyés Gyula egy-egy verse vezette be.

Az évkonyvsorozat kotetei hasonloképpen az elébb bemutatott kiadvanyok-
hoz, jelentékeny ismeretterjesztd és kozonségnevels szerepet vallaltak. Minden ko-
tet béségesen kozolt szépirodalmi anyagot, iréi publicisztikakat, utirajzokat, anek-
dotakat (altalaban a hetilap szerzéitdl), emellett érdekes Gtletekkel szolgalt, példaul
az els6 kotet egy , kultarturisztikai térképpel” kivanta felkelteni az irodalmi emlék-
helyek, mazeumok iranti érdekl6dést. Mindemellett minden egyes évkonyv ko-
zéppontba helyezett valamilyen eligazité ismeretanyagot, igy az 1969-es az erdélyi
képzémuvészetet, az 1970-es az erdélyi népmivészetet, az 1971-es egy ,,szinhazi
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kislexikont”, az 1973-as Bajor Andor szatirikus ,,irodalomtorténetét”, az 1975-6s
Kolozsvar multjat és jelenét, az 1981-es Miké Ervin egy interjusorozatat, amely a
magyar kulturalis élet jeles személyiségeinek ,,jovoképét” kivanta kiftirkészni, az
1986-0s erdélyl magyar kolték vallomasait a koltészetrdl, az 1987-es pedig (a
cenzuralis korlatokat figyelembe véve) az évszakok 6romeirdl. Igaz, ebben az
évkonyvben olyan meglehetésen nyiltan beszéElé széveg is napvilagot latott, mint
Lang Zsolt Ezerkilencsgdznyolevanhat cima irasa: ,,A targy egyszerd, egy vilag van.
Ezért 1égy 6vatos, tulzottan ne bizz a szavakban, a bel6lik aradé csabitas kony-
nyen elragadhat, ne feledd; mindaz, amit leirhatunk, masként is lehetne. Amirdél
nem lehet beszélni, hallgatni kell. [...] Légy tehetséges. Dolgozz, alkoss, biza-
kodj! Id6vel kidertl: gyarmatositottja vagy -tbja vagy te a romaniai magyar iroda-
lomnak” .30

Végiil a (mar a decemberi ,,forradalom” utan megjelent) 1989-1990-es évkonyv
(ennek boritéjan mar a lap 1j cimét: a Helikont is feltintették) az ifji nemzedék ta-
jékozodasarol kivant szamot adni, és részben mar kifejezte a legijabb tapasztala-
tokat is. Szilagyi Istvan (aki ekkor mar a Helikon szerkeszt6jeként tevékenykedett)
Sorok egy kdlvdrids évkonyvsorozatrol cimi bekoszonts irasaban képet adott azokrdl a
tortarakrol, amelyeket az évkonyvek szerkesztéinek rendre és mind nagyobb mér-
tékben el kellett szenvednick, majd a kovetkezékkel zarta irasat: ,,Fogadja hat
joszivvel az olvasé e hanyattatott sorsu antologiat ugy is mint szellemi-kortorténeti
dokumentumot, mely — reménykedjiink benne — egy most indulé avagy mar rég
izmosodé 4j {réraj misorel6zetese.””3! A fiatal ironemzedék megszolaltatasa, amely
a mindinkabb nyomaszté zsarnoki rendszer koriilményei kézepette nem volt egy-
szerd feladat, az id6kozben bekovetkezett torténelmi valtozasok miatt 4j jelents-
séget kapott. Ez is megnyilvanult az ifja Jakabfty Tamas [értdesiban téglalapok, il-
letve Fazekas Emese Mds csiitortok ciml beszamoldjaban, masok irasaiban, ezek
Kolozsvar december végi ,,forré” napjairél adtak képet.

Végezetil az 4j sajtéintézményként létrehozott A Hét cim@ hetilap is adott
kozre igen tartalmas és hasznos évkonyveket. Az els6, 1978-as évkonyv Hegedts
Laszl6 allamtitkar bevezet6jével latott napvilagot, ez természetesen a hivatalos né-
zeteket rogzitette, strin hivatkozva az allamelnok ,,utmutatasaira”, majd Huszar
Sandor vallomasos személyességt, egyszersmind az erdélyi magyarsag torekvéseit
is megvilagitd Utazdis a tudatom koril cimG irasa kovetkezett, ebben olvashatok a
kovetkezok: ,,az elsé vilaghaboru utan és — mas, valtozott kortilmény kozott, ma-
gasabb szinten — a masodik utan Romaniaban olyan feltételei keletkeztek a nem-
zetiségi 1étnek, amelyet a gondolkodas, a vilagatélés és a magatartas nagy tarsadal-
mi implikaciéja jellemez. Mert a csalédott Eurdpaban talan sehol sem olyan pa-
rancsol6 kényszer a cselekvés, mint a romaniai nemzetiségi tarsadalomban. |...]
Létrejott tehat az elmult hatvan év alatt valami, ami miavel6dés és anyanyelv, 6sz-
ton ¢és vilagnézet, sajatos hagyomany és eurdpai progresszid, s amit mi réviden
nemzetiségi tudatnak neveziink, s amelyre, mert humanum, mert haladas, mert
testvériség meg annyi minden, amire a vilagnak mindig égeté sziiksége volt és van,
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biszkék vagyunk. Hissziik, biiszke erre a roman nép is, amely mellett benniink ez
az érzés kialakult, s amely tehat e tudatnak tarsszerzdje.”3?

A Haza, sziildfold, nemzetiség cimet visel6 1978-as évkonyv az imént emlitett
Huszar Sandor-iras mellett tovabbi figyelemre mélté publikaciokat kinalt, igy né-
hany tanulmanyt a magyar—roman egyuttélés tapasztalatairol, kozottik Cseke
Péter beszamol6jat a moldvai falvakban él6 magyar értelmiségiekrdl, majd Miko
Imre és Takacs Lajos nemzetiségpolitikai tanulmanyait, egy-egy beszamolo-
sorozatot a magyar oktatas intézményeir6l és a koézmuvel6dés helyzetérdl, ta-
nulmanyokat az erdélyi irodalom akkori jelenérél, kozottik Balogh Edgar Irodal-
mi kirkép cimG Gsszefoglalasat és Bernad Agoston Romdniai magyar irdk repertdrin-
ma cimU attekintését, amely egy lehetséges (és késébb megvalosul6) irodalmi le-
xikon kezdeményezése volt, ugyancsak torténeti forras szamba megy az a harom
jegyzék, amely a kotet végén szedi lajstromba a magyar lapokat és folyoiratokat, a
magyar konyvkiadoi szerkesztéségeket és a magyar szinhazakat. Kilon érdekes-
sége a kotetnek az az interjisorozat, amely neves erdélyi magyar tudésoknak
(példaul Szabo T. Attilanak, Jaké Zsigmondnak, Benké Samunak, Imreh Istvan-
nak), illetve szinhazmuvészeknek (példaul Harag Gyorgynek és Kovacs Gyorgy-
nek) adott megszolalasi lehet6séget. A kovetkez6 évkonyvek sorra adtak képet az
erdélyi magyar iskolatigyrdl és a felnévekvé nemzedékek nevelésének kérdéseirdl
(M lebet, mi lesz a gyermekem, 1979), a hetvenes évek erdélyi magyar kulturalis éle-
tér6l (Azok a lizas hetvenes évek, 1980), az erdélyl magyar szinjatszas hagyomanyai-
r6l (Régi és 7if Thalia, 1981, Szinjatszo személyes, 1982, ez utébbiban Katona Szabd
Istvan munkaja nyoman Sgimbazi kislexikon is helyet kapott). Az évkonyvsorozat
igen gazdag lexikalis ismeretanyagot, szinvonalas tanulmanyokat adott, fajdalom,
hogy néhany esztendé multan meg kellett sztnnie.

Sz6 esett arrdl az imént, hogy az erdélyl magyarsag nemzeti kultardjanak és
hagyomanyainak védelmében és kozvetitésében milyen értékes munkat végzett a
Kriterion Koényvkiadé harom kényvsorozata: a Téka, az an. ,,Fehér”-konyvek és
a Testamentum cimet visel6 sorozatok. A Téka cimi (zsebkonyv formaban koz-
readott és mar e forma kovetkeztében is népszeriségre szamot tartd) mivels-
déstorténeti kotetsorozat 1969-ben indult meg még Csehi Gyula szerkesztésében
az Irodalmi Konyvkiadénal, elsé kiadvanyai k6zott olyan muévek kaptak helyet,
mint Nagy Kalman 0j Kalevala-forditasanak részletei, Silvio Pellico Bértonein cim@
memoarja, Arisztotelész Poétikdja és Saint-Simon utépiainak valogatasa. 1970-t61
a kotetek a Kriterion muihelyében késziltek, el6szor Csehi Gyula és Miké Imre,
késébb Benké Samu, Szabd T. E. Attila biolégus (a nyelvészprofesszor fia) és
Dedk Tamas gondoztak. Két évtized leforgasa alatt vagy masfélszaz kotet latott
napvilagot (a kényvsorozat ma is eleven), igen széles kérben 6lelte fel az erdélyi
¢és altalaban a magyar, a nyugat- és kelet-eurdpai, valamint a roman torténelmi,
tarsadalom- és természettudomanyi szakirodalom klasszikusnak mondhaté mda-
veit. Mindenekel6tt az erdélyi magyar mavel6déstorténeti irodalom népszertsité-
sében vallalt meghatarozo6 szerepet, ennek soran jelentette meg Bethlen Miklos
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onéletirasanak néhany korjellemzé fejezetét, Boloni Farkas Sandor napléjat, De-
ak Farkas feljegyzéseit, I1I. Rakoczi Ferenc Vallomdsamnak valogatasat, az Erdélyi
Jobbagyok panaszlevelei a XV 11I-XIX. szazadbdl cim@G kiadvanyt, Bolyai Farkas és
Janos, valamint Teleki Samuel levelezését, Wesselényi Miklos Balitéletekrs/ cimt
(akkor joforman beszerezhetetlen) mavét, Ormods Zsigmond Szabadelvii 1 evelek
cim munkajat vagy a Teleki Blanka és kore tevékenységét bemutaté dokumen-
taciot (hosszasan lehetne sorolni tovabb).

A Kriterion kényvkiadé nagyszabasu vallalkozasanak egyetemes magyar muve-
l6déstorténeti jelentSsége volt (és maradt), Csorba Csaba harom évtizede (tehat
még a konyvsorozat életének els6 idGszakaban) a kovetkezSkben foglalta 6ssze a
kiadvanyok jelentéségét: ,,A Téka voltaképpen egy apré mozaikokbodl all6 monu-
mentalis — eddig mintegy ezer {v terjedelml — szoveggyidjtemény, melynek min-
den egyes kotetéhez rovid értékelS tanulmany és jegyzetapparatus (esetleg kislexi-
kon) jarul. Az eddig megjelent miveknek csaknem a fele olyan szovegeket tartal-
maz, amelyek korabban kényvben kiadatlanok voltak, illetve csak kéziratban vol-
tak ismeretesek. Ez a tény jelent6sen néveli a sorozat tudomanyos jelentéségét is.”
Majd ezt a magas mindsitést a kovetkezokkel egészitette ki: ,,A Téka-sorozat a
romaniai magyar szellemi élet fejlettségének egyik latvanyos bizonyitéka. Ilyen szi-
nes, széles skalaju sorozatot viszonylag rovid i1d6 alatt mas kérnyezd orszagok ma-
gyar tudomanyossaga — objektiv okok miatt — képtelen lett volna dtjara bocsa-
tani. A Téka eddigi szaz kotetének munkaiban tobb mint félszaz romaniai kutatd
(torténész, irodalmar, nyelvész, mafordito stb.) munkéja fekszik.”3?

A kiadé masik igen nagy muvel6déstorténeti értéket jelentS vallalkozasa az
un. ,,Fehér-konyvek” megjelentetése volt (a kotetek boritdjanak szinérél kapta
nevét). A sorozat kotetei a régi erdélyi irastudok alkotasait keltették dj életre,
nem egyszer szamottevé kutatdbmunkaval, tanulmany jellegl eligazité el6szavak
kiséretében. A sorozatban valamivel tobb mint tizenot koétet latott napvilagot,
kozottik Boloni Farkas Sandor, Wass Pal, Borsos Tamas, Rettegi Gyorgy, Kods
Ferenc, Teleki Sandor, Fogarasi Samuel, Misztotfalusi Kis Miklos, II. Rakéczi
Ferenc onéletrajzi irasai, utijegyzetei és levelei, Koteles Samuel, Kovasznai San-
dor, Papai Pariz Ferenc filozoéfiai irasai, Apaczai Csere Janos Magyar enciklopédidja,
Melius Juhasz Péter Herbdriuma, Varga Katalin perének okmanytara és a székely
falutérvények kiadasa, a bevezet§ tanulmanyokat Benké Samu, Beke Gyorgy,
Csetri Elek, Hajos Jozsef, Imreh Istvan, Jaké Zsigmond, Juhasz Istvan, Kiss
Andras, Kocziany Laszl6, Nagy Géza, Szabd Attila és Szigeti Jozsef készitették.
A Korunk szerkesztésége 1975-ben ankéton mérte fel a mivel6déstorténeti so-
rozat eredményeit, ennek bevezetSjében Egyed Akos foglalta Gssze a sorozat je-
lentségét: ,,A konyvsorozat révén a Kriterion muvel6déstorténeti 6rokséglink
javat szandékszik eljuttatni a kutatokhoz és a szélesebb olvasokozonséghez. A
sorozat egyik célja tudomanyos; a dokumentalodas egyre novekvé igényének
magas szintd kielégitéséhez szeretne hozzdjarulni. Ezért kap hangsulyozottan
nagy szerepet az egyes koteteket gondozé szakkutaté. A korszert dokumentalo-
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das igényének ugyanis csak jol megvalasztott és alapos jegyzetapparatussal ella-
tott kotetek tudnak megfelelni. A masik cél nevel6i, amennyiben a fehér sorozat
a realis torténeti, irodalmi, nemzetiségi Onismeret és a honismeret szolgalatara,
szellemi életiink korforgasanak gazdagitasara vallalkozik. A mult tapasztalataira,
melyeket éppen az emlékiratok, naplok, levelezések kozvetitenek, minden nem-
zedéknek sziiksége van — ezt nem sziikséges kiillon bizonygatni. A vallomasos
mifajok, persze, szubjektiv természetiiek, s mivel azokat a legtobb érdeklédé
nem a torténeti forraskiadvanyokkal és szakirodalommal parhuzamosan, hanem
azoktol fiiggetleniil olvassa, természetes, hogy torténelmi ismereteit és latasmod-
jat nagyon befolyasoljak. Nos, ezzel a »fehér konyvek« gondozéi tisztaban van-
nak, s arra toérekednek, hogy bevezet6 tanulmanyaikban a kort és az embert tobb
oldalrol megvilagitva mutassak be.”34

Ugyancsak a torténelmi ismeretek bévitését és megalapozasat szolgalta a Poli-
tikai Konyvkiadé gondozasaban kozre adott Testamentum cimd kényvsorozat,
ez a magyar—roman egyuttélés hagyomanyainak feltarasara és bemutatasara to-
rekedett. Szerkesztésében Banyai 1.4sz16, Bitay Odén, Demény Lajos, Jordaky
Lajos, Kovacs Jozsef és Kocziany Laszlé vallalt szerepet. Ebben a keretben ke-
rultek az olvasé elé a magyar—roman egytittmikodés 19. szazadi ,,apostolanak™:
Mocsary Lajosnak az irasai (a kitiné budapesti torténész: Kemény G. Gabor
gondozasaban), majd azoknak a targyalasoknak a valogatott anyaga, amelyeket az
1849-es magyar emigracié néhany vezet$ egyénisége, {gy Teleki Laszlo és Klapka
Gyorgy folytatott a havasalfoldi roman politikusokkal, Al. Ioan Cuzaval és Mihail
Kogalniceanuval. Tovabbi kotetek is jelentek meg, illetve tovabbi tervek is szii-
lettek, kar, hogy az igéretes vallalkozas végul is félbemaradt.

A Kiriterion kiad6 igéretes (és sajnos koran megsziintetett) kezdeményezése
volt a Miivelddéstorténeti tanulmanyok cim@ sorozat, ennek mindossze két kotete la-
tott napvilagot. Az els6, Csetri Elek, Jaké Zsigmond és Tonk Sandor szerkeszté-
sében 1979-ben megjelent kotet ismert erdélyi torténészek irasait adta kozre a
torténelem régebbi évszazadainak kulturalis folyamatairdl és jelenségeirdl, igy a
tobbi k6zott Ferenczi Géza és Ferenczi Istvan {rasat a magyar rovasiras emlékei-
r6l, Sipos Gaborét a kolozsmonostori konvent hiteleshelyi mikodésérdl, Nagy
Jen6ét a magyar—szasz nyelvi érintkezésekr6l, Sebestyén Kalmanét a kalotaszegi
népoktatas multjarol, Csetri Elekét az erdélyi Mezbgazdasagi EgyestletrSl. Az
1980-ban az olvaso elé kerult masodik gydjtemény hasonlé célokat kovetett,
megemliteném Benké Andrasnak a Bethlen Kollégium ének- és zeneoktatasardl,
Gyorgy Lajosnak a kolozsvari régi Lyceum-konyvtar multjardl, Laké Elemérnek
a kolozsvari unitarius kollégium kényvtarardl, a budapesti Kilian Istvannak a 18.
szazadi kézdivasarhelyi magyar szinjatszasrol készilt tanulmanyait.

A tobb kotetre tervezett sorozat bevezetéjében Jakéd Zsigmond az erdélyi
magyar torténetkutatas nagy hagyomanyaira emlékeztetett, majd a kévetkezSket
jelentette ki: ,,Felfogasunk szerint nekiink tudatosan nemzetiségtorténetet kell
muivelnink. Ez a nemzetiségtorténet azonban teljes egészében feloleli az erdélyi
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magyarsag multjat, beleértve a tartomanyra annyira jellemzé harmas egyiittélés-
bdl fakadd kapcesolatokat és kélesonhatasokat is. Minthogy a nemzetiségi sajatsa-
gok legszembetinébben a mivel6dés tertiletén nyilvanultak meg, a magyar nem-
zetiségtorténetnek szintén fontos része, valdsagos gerince a muvel6déstorténet,
de semmiképpen sem azonosithaté csupan azzal. Hasonldéan jellemzé és fontos
sajatossagokat felmutato, egyenesen nélkilézhetetlen fejezete a nemzetiségtorté-
netnek a tarsadalom vagy az intézmények torténete. Magat a mivel6déstorténe-
tet szintén a lehetd legtagabban kivanjuk értelmezni, ugy, hogy a szellemi muve-
l6désen, életforman, életszemléleten kivil beleférjen a magyarsag teljes anyagi
kultaraja, kezdve a gazdalkodastdl a teleptilésen, épitkezésen, lakason, ruhazaton,
étkezésen, egészségligyon at a mindennapi lét és munka targyi hagyatékaig.” Az
igen értékes kotetsorozat tovabbvitelére, sajnos, nem volt lehetéség, a 1dltozo va-
losdg ciml szociologiai vallalkozasnak is minddssze két kotete jelenhetett meg,
egyedul a Neépismereti dolgozatok (a megfelel$ fejezetben kés6bb bemutatando) ko-
tetsorozata ért meg tartosabb életet.
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Muradin Laszld

Szépen magyarul

Aki szépen beszél magyarul, az tiszteletben tartja a magyar nyelv nyelvtani, szer-
kezeti szabalyait, a hangképzést, hangsuly és hanglejtés sajatossagait, szokincse és
stfusa a beszédhelyzetnek megfelels. Arra torekszik, hogy nyelvhasznalata az iro-
dalmi nyelv képviselte nyelvi eszményt minél inkabb megkozelitse. Nem kell bi-
zonygatnom, hogy az egységes nemzeti nyelv, ennek besz€lt és irott valtozata, a kdz-
¢s irodalmi nyelv képviseli azt a nyelvi eszményt, amelyet a nyelvk6zosség tagjai sajat
nyelvgyakorlatukban kévetendé mintanak tartanak. Szabalyainak 6sszessége alkotja
a nyelvi normat. Bz a viszonylag egységes nyelvrendszer 6nmagaban ha nem is telje-
sen zart, de mégis kortlhatarolhat6 és régtdl fogva szerves egységet alkotd nyelvti-
pus lett a magasabb igényi nyelvi torekvések céljava és eszkozévé.

1.

A nyelvmuvelés célja éppen az, hogy a nyelvi k6z0sség tagjait ennek az egységes,
nyelvi eszményként szamon tartott nyelvvaltozatnak, az irodalmi nyelv szabalyainak
elsajatitasara, helyes hasznalatara buzditsa. A nyelvmivelés tehat nemcsak nyelvvé-
delem, els6sorban nem a nyelvi hibak, vétségek kimutatasa, tilté szabalyok felallitasa,
hanem az anyanyelvi muveltség emelése, az anyanyelvi 6ntudat ébrentartasa. A
hangsuly az anyanyelv szellemének az elsajatitasan van. A nyelvileg mavelt ember
nem csupan igy vagy ugy, jol-rosszul megérteti magat, hanem a nyelvet, gondolato-
kat, érzéseket, hangulatokat hiven tolmacsol6 hangszernek tekinti.

Nemcsak a nyelvtudomany gondja ez, hanem az irodalomé is. Ez a gond irodal-
mi programokban tObbszor is megfogalmazodott: a nyelv — kivalt az irodalmi
nyelv — nem pusztan hirk6z16 eszkoz, hanem valamely torténetileg kialakult etnikai
k6zOsség sajatos szellemiségének kifejlédése, lelki alkatanak 6rok tikre; ezért a nem-
zetl nyelv fejlesztése, £élt6 apolasa és szenvedélyes pallérozasa a legszebb iroi feladat.

Mint ismeretes, nemzetiségi korilményeink kozott a magyar nyelvhasznalat
két szinten aktiv: a legalson, a csaladi nyelvhasznalat szintjén, és a legfelsén, az
irodalom, a koziras, a radi6 és a televizié adasainak szintjén. Ami kézben van, az
— tobb-kevesebb kivételt nem szamitva — nem magyar nyelven folyik. Ezért a
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kozélet, a foglalkozasok, a szakma tertletein, kétnyelvd kérnyezetben — min-
denhol a vilagon — nyelvi kolcsonhatasok 1épnek fel, f6leg mint mas nyelvbdl
atvett és hasznalt szavak vagy mint tiikorkifejezések. A nemzetiségi k6zosségek
nyelvében ezek mint hibak, nyelvi vétségek jelentkeznek. Ezzel az alsobb szintl
nyelvallapottal szemben az irodalom és az irodalmi nyelv a nyelvi eszményt, az
anyanyelvi normat jelenti és kell hogy jelentse. A kéznapi ember nyelvi mavelt-
ségének kell az irodalmi nyelvi eszmény felé haladnia, nem pedig forditva, nem
az irodalmi nyelvnek kell az olykor hibas kézbeszéd nyelvi szintjéhez igazodnia.

A nyelvi felemelkedésnek, a kifejezésbeli gazdagodasnak, esztétikai igényes-
ségnek, a stilusbeli valtozatossagra térekvésnek ily médon az {rék és a kozirok a
letéteményesei. Nagy felel6sség! A szépiréi és egyben nyelvmivel6 tevékenység
Osszefonodik a nyelv és az irodalom torténetében. Ez a szoros kapcsolat, a XVI.
szazadtol maig, egyhuzamban tart. Sylvester Janos, Szenczi Molnar, Baréti Sza-
bo, Révai, Verseghy, Kazinczy, Csokonai, Vérosmarty, Czuczor, Arany, Koszto-
lanyi, Illyés, Szabédi, Stit6 Andras nevét igazan csak példaképpen kell emlite-
ntnk, annyian sorakoznak fel a nagyon tudatosan vallalt és végzett kettés tevé-
kenység megtestesitGjeként. Es ekkor még nem is szoltunk azoknak a szépirdk-
nak a végtelen sorardl, akik nem foglalkoztak ugyan nyelvi, nyelvészeti problé-
makkal, de annal tébbet tettek maveiken keresztul nyelviink kimtvelése, tovabbi
fejlesztése érdekében.

Erdemes-e mégis romlé kéznyelviinket hanytorgatnunk? Nemcsak érdemes,
hanem sziikséges is. Természetesen nem annak érdekében, hogy gyakorlati
,nyelvjavitd” cikkekben, a nyelvhasznalat helytelenségeit hangsilyozva, éppen a
helytelennek {télt nyelvi formak terjesztésé¢hez jaruljunk hozza. Igazi nyelvészeti
feladat lenne a spontan beszédanyag rogzitésével felmérni a varosi lakossag kii-
16nb6z6 rétegeinek nyelvallapotat. Ennek ismeretében lehet csak arnyaltan leirni,
elemezni beszélt nyelvvaltozatainkat, lehet csak megallapitani romlasanak, seké-
lyesedésének okait, és csakis igy lehet javitasanak, a nyelvi eszmény felé vald ko-
zelitésének bonyolult feladatat kitGzni is. A nyelvmuvelés végsé soron ugyanis
tarsadalmi kérdés. Beletartozik az anyanyelvi iskolai oktatas, a kéz- és muvel6-
dési élet lehetSsége és gyakorlasa, a magyar nyelvl napisajto, a radid és televizio,
az irodalom hatékonysaga, egyszoval azoknak a forrasoknak az iranyitasa, ahon-
nan a tarsadalom tagjai anyanyelvi ismereteiket meritik. Egy-egy tudomanynép-
szerlsit6, a nyelv lehet6ségeit felvillantd, a hibakra figyel6 nyelvmivelésiras csak
paranyi része a nyelvmivelés Osszetett kérdéskorének.

2.

Az erdélyi magyar nyelvmuvelés ma mar kiizdelem: kiizdelem nyelviink foko-
zatos elromanosodasa, elromanositasa ellen, kiizdelem a magyar nyelvért, a ma-
gyar nyelv megbrzéséért. Egyik oldalon ott all a magyar kozosség, mely termé-
szetes médon kiizd mind nemzeti 6ntudatanak, mind anyanyelvének megtartasa-
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ért, a masik oldalon ott 4ll a hatalom, amely mindent megtett és megtesz az egy-
séges nemzeti allameszmény érdekében a nemzetiségek, els6sorban a jelentSs
magyar kisebbség elsorvasztasaért, elromanositasaért. S szomordan be kell valla-
nunk: az elmult 90 esztendd alatt Gjabb és ujabb hadallasokat vesztettink. Igaz, e
tekintetben ma még Oriasi kiillonbség van az egy tombben él6 magyarsag, példaul
a székelység, a bihari és a Szatmar vidéki magyarsag és szorvanymagyarsag nyelv-
allapota kozott; nagy a killonbség az ugyan még nyelvjarast beszéld, de zartabb
falusi k6z0sség és a romansaggal keverten €16 varosi lakossag nyelvallapota ko-
ZOtt.

Ahany nyelv, annyi ember — szoktuk mondani azokra, akik sajat anyanyel-
vitkon kivil mas nyelveket, s nemcsak valamely vilagnyelv egyikét, hanem a kor-
nyezetilkben ¢él6 népek nyelvének valamelyikét is beszélik. Amilyen dicséretes
dolog a kétnyelviiség, a tobbnyelviség, épp annyira megrovandé az idegen nyel-
vl kornyezetben ¢él6k beszédében jelentkezd kevertnyelviség. Ha a kevertnyel-
viség, a roman nyelvi hatds feler6s6désének okait vizsgaljuk, akkor elsésorban
arra a torténelmi, tarsadalmi allapotra kell utalnunk, melynek kovetkeztében
mind a falusi szérvanymagyarsag, mind a varosi magyar lakossag a romansaggal
keverten, a romansaggal szemben ma mar kisebbségben él. Az egyénnek egyre
kevesebb alkalma nyilik, kilépve a csaladi korbdl, hogy anyanyelvén is megszolal-
jon. S aki egyre kevesebbet beszél magyarul, nincs hol anyanyelvét gyakorolnia,
nem csak kétnyelvl, hanem kevert nyelvia lesz, csaladi, barati kérben is egyre
tobb roman szoét, kifejezést hasznal.

Mondhatnék: ez a mai demografiai helyzet kovetkezménye. Igen am, csak-
hogy a hatalom azt elmult 90 év folyaman a demografiai helyzet megvaltoztatasa,
a roman anyanyelvl lakossag tdlsalya érdekében mindent megtett és megtesz.
Utalhatunk arra a kézismert tényre, hogy az erdélyi magyar lakossag szamaranya
a hajdani 31 szazalékrol 20-22 szazalékra esett vissza. Mégpedig nem a természe-
tes szaporodas killonbsége, hanem a Karpatokon tdli roman lakossag massziv
betelepitése kovetkeztében. A romansag betelepitése az Okiralysagbol éppen a
magyarlakta vidékekre, a magyar tobbségl erdélyi varosokba tortént, mara mar
— a sz€kely varosok kivételével — minden erdélyi varos (Szatmarnémeti, Nagy-
varad, Kolozsvar stb.) lakossaganak tobbsége roman. Az id6k folyaman a ,,keve-
redettség” fokozasa egyre finomodott. Gondoljunk csak arra, hogy nemcsak az
6nallé magyar iskolakat igyekeztek megszintetni, s vegyes iskoldkat 1étrehozni,
ahol a tanitasi 6rak kivételével minden roman nyelven folyik, de kitalaltdk a ve-
gyes osztalyokat is, ahol a tarsasag nyelve romanra kényszertl. Ezt érvényesitet-
ték a kézhivatalokban is. Elég tovabba megemlitentink, hogy a téeszekbe szerve-
26dott falvakat is gy csoportositottak, hogy lehetbleg ne két szinmagyar falu ke-
riljon egy téeszbe, hanem valamely mas, szintén szomszédos roman ajkua faluval
keriiljon egy csoportba. Elmondhatok egy személyes tapasztalatot is. Kolozsvar
Gyorgytalvi lakételepén 11 négy- és tizemeletes tombhazaban a magyar csalado-
kat kerestem fel. Ezekben a tombhazakban nem volt olyan szint, olyan emelet,
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ahol a négy lakasban mind magyarok laktak volna. Az elosztas igy torténhetett:
vagy négy roman, vagy egy magyar és harom roman, két-két magyar és roman
csalad. Az elosztas nem volt véletlen, hanem tudatos telepités kévetkezménye.
Mindez azért, hogy kilépve a lakas ajtajan, a szomszédokkal is romanul kelljen
beszélni. Szitkséges volt mindezeket el6rebocsatanunk, hogy ratérhessiink a
nyelv kiilonb6z6 szintjeihez kapcsolodé nyelvhelyességi kérdésekre, olykor ép-
pen a kétnyelviiség kovetkezményeire.

3.

Emlitetttik: az beszél szépen magyarul, akinek helyes a kiejtése, a hangképzé-
se, mondatainak hangsulya, hanglejtése. Ide tarozik a beszéd irama, gyorsasaga is.
A beszéd gyorsasaga — tudjuk — népenként, nyelvenként valtozik. Nem nehéz
megfigyelni, hogy a franciak, romanok, gor6gok altalaban sokkal gyorsabban be-
szélnek, mint a magyarok, oroszok. De a beszéd az egyazon nyelvet beszélé em-
berek ajkan sem pereg egyforma gyorsasiaggal. Vannak gyors, szapora, vannak
vontatottabb, lassibb beszédi emberek. Ilyenkor az egyéni adottsagok is megha-
tarozzak a beszédiram gyorsasagat. Az élénkebb vérmérsékletti ember a gondola-
tait gyorsabban flzi egymasba, beszédirama is gyorsabb, a nyugodtabb ember
beszéde temposabb, lassubb.

Az eltéré nyelvesaladbeli sajatossagokon meg az eltéré egyéni adottsagokon
tul a beszédiram gyorsasagat a mondanival6 sulya meg a beszéd helyzete is meg-
hatarozza. A kilonféle érzelmek, mint példaul az 6rém, a banat, fesziltség, harag
vagy a csodalkozas, de ugyanigy az innepélyes alkalom, a fesztelen tarsalgas mas
¢és mas beszédiram hasznalatara készteti az illet6t. Tegyiik fel a kérdést: milyen-
nek kell lennie a beszéd iramanak, a helyes kiejtésnek? Elemi kovetelmény az
egyes hangok tiszta ejtése, vilagos képzése, mindségik és mennyiségik — a
hosszusag és révidség — pontos megkiillonboztetése.

A tiszta hangképzést mostanaban kikezdi az egyre jobban terjed gyors, hada-
r6 beszéd. Ezzel egyiitt jar, hogy a maganhangzok id6tartama, a hosszasag és ro-
vidség megkiillonboztetése ellen igen sokan vétenek. A magyar hangrendszer el-
kiloniti a hossza és a révid hangok csoportjat. Fontos sajatossag, hiszen a hosz-
szusagnak és révidségnek értelemmegkiillonboztet szerepe van. Nem mindegy,
ha azt mondom: valaki 47/t (bolond) vagy drilt (6rvendett). A roman nyelvben
nincsenek hossza és révid hangok. Ennek kovetkeztében a kétnyelviség felers-
siti a nyelviinkben amugy is meglévé roviditési tendenciat. Kozép-Erdély (a me-
z6ségl magyarsag, s az itt 1évé varosok, Kolozsvar, Marosvasarhely, Dés, Sza-
mosujvar) lakossaganak beszédében legbantébb a hossza és révid maganhang-
zOk kozotti kulonbség fokozatos megszinése: nyelvmiivelo, kérdes, rendirség, megeso-
kol, his, hazbol, littek stb.

A roviden ejtett hangok koévetkeztében megszinik nyelviink természetes dal-
lama, hanglejtése is. A hangsulyrél érdemes néhany tovabbi szot ejtentink.
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A magyar beszédben barmely sz6 lehet hangsilyos vagy hangsulytalan, tehat a
hangsuly nem szerves alkotorésze a szonak (eltéréen mas nyelvektol, amelyekben
a hangsulynak értelemmegkiilonbozteté szerepe lehet, mint pl. a romanban,
olaszban, oroszban). A magyarban a sz6 hangsulyanak csak a helye van meg-
szabva: ha valamely sz6 hangsulyossa valik a beszédben, ezt a hangsilyt az elsé
szotagjan kapja. Hogy melyik sz6 hangsilyos, azt a mondathangsuily hatarozza
meg. Ezen tdlmenden meg kell emliteniink, hogy a hangsily és a hosszisag
egymastol figgetlen. E sajatossagoktdl eltéréen a romanban nincs mondathang-
suly, minden sz6 valamelyik szétagja — hogy melyik, azt a sz6 értelme hatarozza
meg — hangsulyos. A hangsulyos szétag maganhangzdja egy kissé meg is nyulik.
A kétnyelviség kovetkeztében a roman nyelvnek e sajatok ejtésmodjat viszik at a
magyarra is. Beszédiinkben nincs mondathangsuly, csak az elsé szétagra, minden
sz6 elsé szotagjara es6 szohangsuly. Az ilyen személy beszéde, kiejtése elszomo-
rit6. Annyira hasonlit a romanhoz, hogy minden maganhangzét roviden ejt, a
hangsilyos szoétagot kissé megnyujtja (drim, timeg, vidék, Boriska) ott is, ahol a
magyarban a révid ejtés szabalyszerd. Az ilyen, mar-mar idegenszerd ,,magyar
beszéd” valami furcsa dallamtalan, egyhanguan pattogé hanglejtést produkal.

Romlé kiejtésiinkon aligha lehet nyelvmivel6 ,,irasokkal” segiteni. Azokra a
forrasokra kellene jobban figyelni, ahonnan a j6 kiejtés tanulni lehetne. Arra,
hogy a tanarok beszéde a katedran, a papsagé a templomban a bemonddé, a ri-
porteré a radidban és televiziéban, az el6adé beszéde mivel6dési otthonokban
kifogastalan legyen. Ett6l még sajnos igen tavol vagyunk.

4.

Azt sem kell ktilon6sen bizonygatnunk, hogy az beszél szépen magyarul, aki
szokincsiink gazdag tarhazabol mindig ki tudja valasztani a legmegfelelébbet. Es
senki sem beszéli szépen a nyelvet, ha egy masik nyelv szavait keveri a mondata-
iba, ha — esettinkben — a magyar beszédben f6losleges, a magyar nyelv szama-
ra idegen roman szavak, a roman nyelv szerkezetét magan visel6, romanbdl for-
ditott tukorkifejezések bukkannak fel. Ha példaul nem zasakba, hanem pungiba
omlesztjiik a cukrot, ha auténkkal nem kozvetlentl a szegélykd, vagy jirdaszél, ha-
nem a bordura mellett allunk meg, ha a beteg gyereket nem az ormvosi rendelibe, ha-
nem a disgpenzdrba visszik, ha nem a fecskendit, hanem a sgiringdt £6zik ki, ha nem
bérletet veszink az Gtvonalra, hanem abonamentet, ha a pénztarnal nem szamlaval fi-
zetink, hanem bonnal... s a sort folytathatnok a roman szavak témegével. A ro-
man nyelvi nyomas al6l sajnos nemcsak az ipar munkdssag, a kereskeds- és
iparosréteg, de még az értelmiség sem nagyon tudja kivonni magat. Tanarnék
beszélgetésébdl jegyeztem fel, hogy az egyikik 6sztél krésiba viszi a gyerekét,
hogy ha sikertil neki a varosban helyet, tanari allast talalni, megszinik végre a
mindennapi ravéta, mert eddig ugyanis a vidéki iskolaban szuplinitorként tanitott,
most talan sikertl #zuldris allashoz jutnia. Sikeril talan esténként még olvasni is,
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hiszen mar tdl van a definitiv vizsgan, de mar a fizetés szempontjabdl is érdemes
letenni a grddvizsgakat, ne csak masoknak legyen meg a gridja. Holnap felmegy az
inspektoratusra — mondja —, hogy kivegye a dovddit a régiségrdl. .. Természetesen
nem nehéz példat idézniink titkorkifejezésekre sem; ilyen a mar emlitett szolgala-
ti id6, munkaviszony jelentés régiség, mely a roman vechime tikorforditasa, a
rendreutasit, helyrerak, raincba szed jelentést pontra tesz, a roman a pune la punct
megfelelGje, tovabba adok egy telefont, veszek egy taxit, mint a roman 7t dan un telefon,
vagy am lant un taxi sz6 szerinti forditasa.

Az alabbi példaban érdemes megfigyelntiink a tikorforditasok szinte ,,észre-
vétlen” besziiremkedését nyelviinkbe.

Régi szavunk, fontos szavunk a andl. Nélkulozhetetlen szo6, strin el6fordul
beszédiinkben. Nem csinalunk azonban titkot bel6le, hogy sokszor kifejez6bb,
szinesebb szavakkal helyettesithetjik. Az embert csindl beldle helyett szebb, ha ezt
mondjuk: embert farag beldle, tovabba bolondot csindl valakibil helyett bolondda tesz va-
lakit, raszed, becsap valakit, bolondot 7 valakibil stb. Ha csupan ennyi, csupan stilisz-
tikai kifogasunk lenne a esindl hasznalataval kapcsolatosan, akkor a kérdés romld
koznyelviink silyosabb hibéinak viszonylatiban szinte sz6t sem érdemelne. Am
a csinal igével alkotott terpeszkedé kifejezések novekvéd szama mar nem a szép
stilust, hanem a helyes magyar beszédet rombolja. Ennek legfébb oka az, hogy a
esindl szinte mar a ,,mindenes” szerepét tolti be nyelviinkben. Vannak, akik a
mindennapi nyelvhasznalatban terveket csindlnak, felfedezést csindlnak. Van, aki
nem befiistol, tréfialkozik, lirmazik, hanem fistit csindl, tréfat csindl, larmat csindl stb.

A csindl ige terjedésében része van djabban a roman a face igével alkotott szer-
kezetek hatasanak. E szerkezet a romanban a nyelv szellemének tokéletesen
megfelel, de a magyarban igeképzSk vagy mas igék toltik be ezt a szerepet. A
roman igy mondja példaul: @ face o casd, a magyar hazat épit (nem csinal), @ face foc:
tiizet gyijt vagy rak, gerjes3t, a face burtd: pocakot ereszt; a face gripd: meghtil vagy ndthds
lesz, a face temperaturd: belazasodik, lizas leszy a face infarct: infarktust kap, infarktus éri
stb. Ennek kovetkeztében nem beszél szépen magyarul az, aki hazat csinal, tizet
csindl, hasat csinal, de kimondottan rosszul, helyteleniil beszél az, aki gripat csi-
nal, infarktot csinal... ennek értelmében rosszul beszél, roman tikoérforditassal
¢l, aki {gy kérdez: Hany kilométert csinaltal (tettél meg) 6ranként? Akik bizony a
kelleténél tobb kilométert csinalnak, azok forgalmi balesetet is csinalnak, az ille-
tének az elfogyasztott szeszes ital rosszat csinal (megartott, rosszat tett). Olykor
hallom, hogy k6z6s ismer6siink hazassagot csinal (hazassagot kot, hazassagra
1ép, meghazasodik).

5.

Egyre inkabb feliti a fejét a hianyos nyelvismeret, az anyanyelv nem teljes ér-
tékd birtoklasa. Még a muvelt, olvasott értelmiségi réteg korében is el-elhangzik a
kérdés: hogy mondjak ezt magyarul? ErthetS, hiszen a hivatalos nyomtatvanyo-
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kon, a kirakat arcédulain csak a roman kifejezést, elnevezést talalja a hivatalnok, a
vasarl6. Ha a hivatalnok a nyomtatvanyon azt latja: stat de plata, regim special,
fisa de calcul, facturi, chitanta, parcurs, akkor azt abban a formaban emlegeti, és
nemigen gondolkozik azon, mi is lehet a magyar megfelel6je (bérjegyzék vagy fi-
zetési lista, zarolt nyomtatvany, bérelszamolo lap, szamla, nyugta, menet- és fu-
varlevél). Sokszor azonban még nem is valami modern technikai eszkoz, felsze-
relés megnevezésérél van sz6, hanem mindennapi targyrél, fogalomrél. Hogy
példaul: mi a neve a plonjon-nak? (Nem plonzson, hanem wmeriljforrals). Hogy
mondjak a postahivatalban annak, hogy zaxainversa? (ez természetesen R-hivdis, R-
beszélgetés). Mi lehet a magyar neve a néi cipébe bujtatott zdlpici-nek? (Vajon ha-
nyan tudjak Erdély-szerte, hogy a neve: #fokzoknz). Nekem a konferenciara kel-
lett jarnom, hogy megtudjam, az ecuson neve: kitizd. Sok esetben a roman meg-
nevezéssel szemben a magyar nemzetiségl egyén nem a roman kifejezést hasz-
nalja ugyan, hiszen igyekszik magyarul helyesen beszélni, hanem a kifejezést ér-
telmezi, magyarul korilirja, noha a magyarorszagi koznyelvben megvan rd a
megfelels szakkifejezés. Utjelz6 tablan olvassa roménul az erdélyi polgir, hogy
sens interzis cu exceptia...s mondja is magyarul, hogy bebajtani tilos, bizonyos kivételek-
kel...Aztan Budapesten tapasztalja, hogy ez nem mas, mint cé/forgalom. Vagy ti-
korforditasként keletkezik nyelvileg nem kifogasolhat6 kifejezés, de mégis hely-
telen, mert mas, nem azonos a magyarorszagi kifejezéssel, de mégis all az egysé-
ges magyar nyelv kovetelményeivel. Ilyen példaul a piese de schimb megtelelS csere-
alkatrész, szemben a magyarorszagi potalkatrésgszel. Vagy a roman transport in
comun-nak megfelelS kozszallitis, szemben a magyarorszagi timegkozlekedés kifeje-
zéssel.

A fenti értelmében elengedhetetlentil fontos az anyanyelvi maveltség emelése,
az anyanyelvi ontudat ébrentartasa. Ki kell fejleszteni az anyanyelv iranti folyto-
nos érdekl6dést, elsésorban azok korében, akiknek hivatdsa a szép magyar be-
széd, akik koézvetitik az anyanyelven valé — s benne az anyanyelvi — ismerete-
ket. Tudatositanunk kell mindenkiben, hogy 6nazonossagunk egyik fontos, talan
legfontosabb ismérve a nyelv. ,,Az a tény — {rja Kosztolanyi Dezsé —, hogy
anyanyelvem magyar, és magyarul beszélek, irok, életem legnagyobb eseménye,
melyhez nincs foghat6. Nem kiilséséges valami, mint a kabatom, még olyan sem,
mint a testem. Fontosabb annal is, hogy magas vagyok-e vagy alacsony, erés-e
vagy gyonge. Mélyen bennem van, a vérem csoppjeiben, idegeim ducaban, meta-
fizikai rejtélyként. Ebben az egyediilvalo életben csak igy nyilatkozhatok meg
igazan. Naponta sokszor gondolok erre. Eppen annyiszor, mint arra, hogy szii-
lettem, élek és meghalok.”




Malndsi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatés —
irodalmunk tukrében

1L

Anyanyelvoktatdsunk az onallé Erdélyi Fejedelemség idején (1526—1713),
az erdélyi fejedelmek é egyhdzak oktatdsi-iskolai rendszerébe tagoltan

L

Magyarorszag tronjara a mohacsi csatavesztés utan a Habsburgok keriiltek.
1272-t61 tltek a Német-Rémai Szent Birodalom tronjan, egészen a felbomlasaig,
1806-ig. Magyarorszag sohasem tagolédott be a birodalomba, de a Magyar Ki-
ralysag alarendel6dott a sokkal gazdagabb és konszolidaltabb nyugati birodalom-
részek torekvéseinek. Az egységes magyar allamterilet 1541-ben, Buda t6rok el-
foglalasa utan szétesik.

Erdély viszonylag 6nallo, de torok hibéres allamma szervezdédik. Fejedelmei
kialakitottak az Eurépahoz kot6d6 magyar és szasz autonémiajaval a német kul-
tara tovabbéltetS teriletét. A torok kiGizése utani szerves visszaolvadasat az al-
lamtertletbe (1689—-1848, 1867) neheziti is sajatos nemzeti (magyar, szasz, ro-
man) és vallasi (reformatus, evangélikus, katolikus, unitarius, pravoszlav) toleran-
cian alapul6 tarsadalom-szervezédése.

A megosztottsag ellenére bizonyos egység megmaradt, eleven, sokszind szel-
lemi élet bontakozott ki. Tovabbélt a Matyas kiraly koraban elindult humanista
és reneszansz muvészet, majd a reformacié nagy szellemi hullima, aramlata, a
hitdjitas szolaltatta meg magyar nyelven az eurdpai muveltséget, hatasaban, ko-
vetkezményeiben az anyanyelvi oktatast, mtvel6dést, az iskolaztatas kiszélesité-
sét szolgalta Erdélyben is.

Az egyiittesen protestansnak nevezett Uj vallas zaszlobontasanak ideje 1517.
oktéber 31., amikor Martin Luther (1483—1535), a wittenbergi vartemplom papja
kitGzte temploma kapujara a hitdjitast elindité 95 tételét. A hitdjitas hullamai
hamar elérték Erdélyt is. Johannes Honterns (1498—1549), egy Bécsben, Krakkoban
¢és Bazelben tanult brassoi pap 1542—43-ban kidolgozta a szasz evangélikus egy-
haz alapelveit. Az akkor legnépesebb szasz varos példaja nyoman a szasz nemzet
szebeni gytlése hatarozatot hozott a Honterus altal rendszerbe foglalt lutheri ta-
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nok egységes elfogadasara. Kolozsvaron 1544-ben a szasz Kaspar Helth
(1490/1510 k.—1575) lesz a plébanos, aki Luther lelkes hiveként, a tobbségében
magyar varosban magyarul kezd el prédikalni, nevét is Heltai Gdspdrra magyaro-
sitja. Szintén Kolozsvaron 1556-tdl fogva a Heltaihoz hasonléan szasz sziletést
David Ferenc (Franz Davidis, Frang Hertel) a ,sacramentariusok” (kalvinistak —
Jean Calvin hivei) elleni vitaja végén csatlakozott a helvét hitvallashoz (1559), s
1564-ben az erdélyi magyar prédikatorok nagyenyedi zsinata pispokké valasztot-
ta. 1568-ban megszerkesztette az erdélyi és lengyel unitariusok kézos hitvallasat
(De falsa et vera Dei patris filii et spiritus sancticongitione libri duo) (Glatz Fe-
renc szerk. 1989. 83.) Jean Calvin (Kdlvin Jdnos [1509—1564]) tanitasai nyoman ter-
jedt el a reformatus vallas Erdélyben is. Kalvin szerint az iskolak célja: ,,...a pol-
garok alapos oktatast nyerjenek mindenben, ami sziikséges, f6leg pedig az igaz
vallasrol sz6l6 tudomanyban...” 1562-ben Debrecenben megjelenik az elsé re-
formatus hitvallis — Confessio catholica — M¢liusz Juhasz Péter tollabdl (Glatz
Ferenc szerk., 1989. 83.).

Az 1560-as évek végére Erdély vallasi viszonyai igen szokatlan képet mutat-
nak: a katolikus vallds mellé felsorakozott az evangélikus, a reformatus és unita-
rius vallas és természetesen a romanok kézott az ortodox hit.

A vallas és a hit a maga vilagaban nagy jelent6ségt, de anyanyelvoktatasunk
torténeti fejlédésében is korszakalkot6. A protestansok a szent tanok, az zge (ver-
bum) anyanyelvi ismertetését, oktatasat kovetelték, eléirva minden hivének, hogy
a szentirast személyesen olvassa, tanulmanyozza. Ez a célkitizés paratlan lendu-
letet adott anyanyelvoktatasunknak, a nemzeti irodalmak — mar a humanizmus
hatasara megindult — kibontakozasanak. Szaporodott az alapfoku ismereteket
nyujt6 iskolak szama. Gyakorlatilag minden faluban, ahol a lutheri vagy a kalvini
elvek, tanok lelkésze mikodott, volt elemi iskola is, ahol a betvetést és a szam-
tani alapmuveleteket oktattak. Természetes, hogy a mar meglevé katolikus kolos-
tori iskolak is tovabb mikédtek. Ugrasszerden megnovekedett az irni-olvasni
tudok szama, kilonésen a nem nemesi rétegekben. Irodalmunk is plebejusabb
lett, alkalmazkodott a kozonségéhez (Nemeskiirty Istvan, 1683. 96.). Hangsu-
lyozzuk azt, hogy az anyanyelvoktatas fellendiilése a huszita protestantizmus
szellemi aramlatanak kovetkezménye. Az iskolak fenntartéi mar nem kizaréla-
gosan a kolostorok, a XV. szazad vége felé a varosi polgariskoldk terjesztették
az alapismereteket és a tanitas nyelve kezddé fokon az anyanyelv. A falusi plé-
baniai iskolak is szaporodnak, és a betd az 4j emberi szabadsageszméknek lesz
mind erésebb fegyvere. Az alsé papsag mar a népbdl nétt ki, és a prédikaciok
tomegét készitik, forditjak latinbél magyarra, németre — irja Kés Karoly
(1934. 46.).

Az 4j hit egyik bastyaja lett Exrdély, sajatossaga, hogy itt szervezett vallasuldo-
zésre gyakorlatilag sohasem keriilt sor. Az 1548-as tordai orszaggytlés elismeri az
evangélikusok 1étezését, 7568-ban pedig szintén a tordai orszdggyiilés hatarozata
kimondja a vallasgyakorlas jogat: ,,mindenki olyan hitben éljen, amilyenben akar”, azaz
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hite, valldsa miatt hatrany senki sem szenvedhet. Ez a tény tOrténelmi értékd,
mert pl. Franciaorszagban éppen 1571-ben volt a Szent Bertalan é;.

Mit hirdettek a protestansok? Vissza kell térni a forrashoz, a Bibliahoz! Az Is-
ten és az ember k6zott nincs sziikség kozvetitére, olvasni kell a Bibliat, le kell
forditani a nemzeti nyelvekre, ki kell nyomtatni sok-sok példanyban, meg kell ta-
nulniuk frni-olvasni az embereknek. Igy keriilt elétérbe az oktatis, az iskolapoli-
tika, a nép {rni-olvasni tanitasanak szandéka, s a protestans hitet terjeszt6 prédi-
katorok sok szazaval szerveztek 4j iskolakat. 1554-ben Jobannes Honterus elsé lel-
kipasztori tevékenysége a brassii iskola atszervezése és kinyvtaralapitis volt. Er-
délyben protestans vezetés ald kertl tobb varosi és falusi plébaniai iskola,
perceptorok (oktatd nagydidkok) jelennek meg a protestans iskolakban, mellettiik
praeceptor publicus (kGztanitd) és praeceptor privates (magantanitd) nagydiak is. Az
Erdélyi Reformatus Egyhazkertletben, kb. 360 gyiilekezetben 24-re tehet6 az is-
kolak szama (Szab6 K. Attila, 2004. 2.).

Az erdélyi falusi iskoldknak régi hagyomanya élt Erdélyben, a nagyvaradi szé-
kesegyhaz 1374-ben megjelent rendtartasa szerint az iskolamester tandij fejében
kardcsonykor egy kappant és két cipot, husvétkor két cipot, egy sajtot és nyolc
tojast, Szent Pal napjan pedig egy kakast vagy tydkot kapott, melléje minden ta-
nul6tol mindenik hénapban egy dénart (Benedek Zoltan, 1996. 258.). A Nagyva-
rad melletti Székelyhid egyhazi okirataiban elész6r 1530-ban szerepel, hogy isko-
la mtk6dik a faluban. Didszegnek a XVII. szazadban 12 diakja volt. Az iskolakat
az egyhaz iranyitotta, ellendrizte, a tanitok kantorok is voltak. A tér6kok terjesz-
kedése kovetkeztében az iskolak helyzete valsagossa valt. A felgydjtott templo-
mok és iskolak elhamvadtak. A t6rok kitizése utin Ermelléken is Gj iskoldkat ala-
kitottak ki (Benedek Zoltan 1996. 258.).

Az erdélyi anyanyelvoktatasban, az anyanyelvi oktaté-nevel6 munkaban, az
erdélyl magyar értelmiség létrehozasaban nagy jelentéségre tettek szert a kollégr-
um, liceum, gimnazinm, fogimnmazinm nevet visels kizépiskolik a XVI1. szazadtol kezd-
ve, valtozé alakzatokban tobbnyire mind a mai napig. Felsorolasuk az alapitas
id6beli sorrendjében és fejl6désiik f6bb adataival 1. Gaal Gyorgy és Balogh Ed-
gar szocikkeit (David Gyula szerk., 1994. 252-255.). Itt most roviditve, a korszak
hatarait is atugorva sorolom:

A Szatmari Reformatus Kollégium alapitasa 1530—40-re tehet6. Ma Kélcsey
Ferenc Fégimnazium.

A Marosvasarhelyi Reformatus Kollégium 1556-57-ben nyilt meg. Egykori
tanarardl elnevezve ma Bolyai Farkas Elméleti Liceum.

A Kolozsvari Unitarius Kollégium az 1557-es tordai orszaggyulés hatarozata-
bol j6tt létre, elsé rektora David Ferenc, a valldsalapité. 1957 6ta tanitvanya és
tanara, igazgatdja, Brassai Samuel nevét viseli, 1993 o6ta Gjraindult az unitarius
oktatas, 2003 6ta Janos Zsigmond Unitarius Kollégium.

1560 kortl alapitottak a Szaszvarosi Kollégiumot, 1877-ben f6gondnokarol grof
Kun Kocsard nevét vette fel, 1925-ben szint meg, megvontak nyilvanossagi jogat.
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Bathori Istvan erdélyi fejedelem alapitotta 1579-ben a Kolozsvari Romai Ka-
tolikus Liceumot, eredetileg egyetemi rangra emelt iskolaként. Ma Bathori Istvan
Elméleti Liceum, de az épiiletben mikodik a Pazmany Péter Romai Katolikus
Liceum is.

Bathori Istvan erdélyi fejedelem alapitotta 1579-ben a Gyulafehérvari Rémai
Katolikus Gimnaziumot. Ma Gréf Majlath Gusztav Karoly Romai Katolikus
Liceumi Szeminarium.

A Nagyvaradi Rémai Katolikus Gimnazium az 1580-as évek elején alapitott
jezsuita iskolabdl fejlédott ki, ma Szent Laszlé Romai Katolikus Teoldgiai Lice-
um.

Jezsuita alapitas 1593-ban a Székelyudvarhelyi Romai Katolikus Gimnazium,
ma egykori didkja nevét viseli: Tamasi Aron Gimnazium.

Az 1545-ben létesitett Ovari iskolabdl 1607 koril allandésult a Kolozsvari Re-
formatus Kollégium, ma Reformatus Kollégium.

Bethlen Gabor erdélyi fejedelem alapitott 1622-ben akadémiat Gyulafehérva-
ron, ezt az 1658-as tatardulas utan helyezte at Apafi Mihaly fejedelem Nagy-
enyedre. 1990 6ta Bethlen Gabor Kollégium.

Pazmany Péter 1634-ben vetette meg alapjait a Szatmari Rémai Katolikus
Gimnaziumnak, ma Ham Janos Rémai Katolikus Iskolakézpont.

Maramarosszigeti Reformatus Liceum: egy mar 1540 koril létestlt grammatikai
iskolabdl fejlédott ki 1640-t6] kezdve. 1948-t6l roman tannyelvi pedagdgiai iskola.

A Zilahi Reformatus Kollégium 1646-ban indult, 1902-t6] f6gondnoka utan
elnevezve Wesselényi Miklos Kollégium, 1953-t6l tanitvanyar6él Ady Endre Li-
ceum, ma Reformatus Wesselényi Kollégium.
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1670-ben alapitottak a Székelyudvarhelyi Reformatus Kollégiumot. Ma Bene-
dek Elek Liceum.

A Csikszeredai Romai Katolikus Gimnaziumot a Ferenc-rendiek alapitottak
1667-69-ben Csiksomlyén. Ma egykori tanitvanya nevével Méarton Aron Gimna-
zium. De mkédik a Segité Maria Rémai Katolikus Gimnazium is.

A Nagybanyai Rémai Katolikus Gimnaziumot 1673 koértl alapitottak, amikor
még muikodik Schola Rivulina néven egy reformatus kollégium is (1547-1755).
Ma Németh Laszl6 Elméleti Liceum.

A Kézdivasarhelyi Romai Katolikus Gimnaziumot 1680-ban alapitottak Esz-
telneken. 1696-ban Kantara koltoztetik, ma Nagy Moézes Elméleti Liceum.

A Marosvasarhelyi Rémai Katolikus Gimnaziumot 1712 koril a jezsuitak ala-
pitottak. Ma Egyesiilés Nemzeti Kollégium.

A Nagykarolyi Romai Katolikus Gimnaziumot Karolyi Saindor gréf 1725-ben
alapitotta. Ma Kalazanci Szent J6zsef Romai Katolikus Teoldgia Iskolakézpont.

A Maramarosszigeti Romai Katolikus Gimnaziumot a piaristak nyitottak meg
1731-ben. Ma a Dragos Voda Liceumbdl kivalt Le6vey Klara Liceum.

Aradon a minoritak nyitottak meg az Aradi Romai Katolikus Gimnaziumot
1745-ben. Ma Csiky Gergely Iskolacsoport.

A Temesvari Romai Katolikus Gimnazium az 1751-ben alapitott aradszent-
annai piarista gimnazium utéda 1791-t6l. Ma Gerhardinum Rémai Katolikus
Teolbgiai Liceum.

A Székelykeresztari Unitarius Kollégium alapitasat 1793-ban hataroztak el.

A Szilagysomly6i Romai Katolikus Gimnazium 1828-ban nyilt meg, ma Simi-
on Birnutiu Fégimnazium magyar tagozattal.

A Brass6i Rémai Katolikus Gimnazium 1837-ben nyitotta meg a kapuit, ma
Aprily Lajos Fégimnazium.

A nagyvaradi Orsolya-zarda leanynevel6 intézetb&l 1855-ben alakult felsé
elemi, 1928-t6l a Szent Orsolya leanygimnazium, ma Ady Endre Liceum.

1859-ben a székelység adomanyaibdl, grof Miké Imre alapitvanya segitségével
alakult meg a Sepsiszentgyorgyi Székely Mik6 Kollégium. Jotevéje nevét ma is viseli.

Imponalé névsor!

De térjink vissza a 15. szazadbal A magyarorszagi kinyvnyomtatis (1473) mel-
lett az erdélyi konyvnyomtatds 1529-ben a Nagyszeben varosaban létesitett méhellyel
indult, de csakhamar csatlakozott hozzajuk a Johannes Honterus altal 1535-ben
alapitott brasséi és az 1550-ben alapitott kolozsvari, Hoffgreff—Heltai-féle
nyomda, Nagyvaradon a Hoffhalter Rafael vezette nyomda (1565), a fejedelmi
udvar mellett Gyulafehérvart (1567), valamint Szaszvaroson (1581), Medgyesen
(1661) és Csiksomlyon (1662) is. Itt is el6reszaladunk a kévetkezé korszakba is:
Abrudbanya (1596), Nagyvaradon Szenczi Kertész Abrahim 1640-ben alapitott
nyomdaja Kolozsvarra koéltozik at, ahol 1672-t6] a reformatus kollégiumnak,
1693-t6l Misztottalusi Kis Mikloésnak, 1696-t6l az unitarius egyhazkozosségnek
is mikodik nyomdija. Ujabb nyomdak: Balazsfalvan (1744), Nagykéarolyban
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(1754), Nagyenyeden (1765), Temesvaron (1771), Besztercén (1773), Marosva-
sarhelyen (1785), s a sor folytatodik... (1. David Gyula, szerk. 1994. 209-224.)

A kéziratossag és a szobeliség még sokaig fontos kulturkozvetité szerepet tolt
be (gondoljunk az el6adott histérias énekekre, vagy a prédikacié mufajara), az
irodalom szamara Oriasi lehet6séget jelentett a kényvnyomtatas. A kulturalis ér-
tékek tovabbadasaban igen fontos szerepet jatszottak a 16. szazad kozepétdl a
varosi humanista iskolakbol kifejl6dott evangélikus iskolak (Brasso), és a meg-
Gjult katolikus oktatasi intézmények. A jezsuita rend betelepitésére is torténtek
kisérletek (Bathori Istvan: Erdélyi varosok. 1579). Az oktatas szerkezete is meg-
valtozott: a gérég-latin auktorok jarulékos olvasmanybdl tananyagga valtak, s —
a latin megtartasa mellett — egyre jobban teret hoditott az anyanyelv oktatasa
(Sipos Lajos szerk., 2000. 210.).

A reneszansz és a reformaci6 anyanyelvi torekvésel egymast erdsitve talalkoztak
Ossze, egyre inkabb altalanossa valt a biblia anyanyelyii olvasdsa, anyanyelvii katekizmusok
segitették a gyermekek hitoktatasat, s megindult a magyar nyelv rendszerét és szo6-
kincsét targyalé konyvek nyomtatisa — mindez elGkészitette a magyar szépiroda-
lom kibontakozasat. Anyanyelven nyomtatott prédikacios kotetek, énekeskonyvek,
bibliai histéridk, kronikas énekek, bibliaforditasok, vitairatok, a magyar nyelvii ma-
ganlevelezés elterjedése jelzik azt a folyamatot, amelynek nyoman a magyar nyelv a
latinnal egyenrangu, sét a legnagyobbak tollin mar hatasosabb kifejezbeszkoz lett
(Sipos Lajos szerk., 2000. 211.).

Iskolamester volt Sarvaron Sylester Janos (1504 k—1557 u.), amikor forditéi
munkajahoz hozzafogott, s Nadasdy Tamas birtokos e munka kedvéért allittatta
fel Sarvar-Ujszigeten magyarul nyomtaté nyomdajat, jelentette meg a forditas
el6tanulmanyat, latin—magyar nyelytanat (1539), amely a magyar nyely elsd rendsze-
rezése. 1541-ben pedig teljes Ujszovetséget nyomtatott ki Sylvester, ahogyan ver-
sében irta: ,,minden nipnek az G nyelvén...” A nyelvvel val6 ,,bibel6dés” kézben
jott ra, hogy magyarul is lehet idémértékes verset irni: Az magyar nipnek / Pro-
fétak altal szolt rigen néked az Isten, / Azkit igirt, imé, vigre megadta fiat.”

A magyar nyelvi bibliaforditasok kozil a Huszita Biblia forditasa elveszett,
masolatokat 6rzott meg a Miincheni-kodex (a négy Evangéliumot), a Bécsi-
kodex (kisebb 6testamentumi koényvek) és az Apor-kédex (zsoltarkényv), Judit
konyvét forditotta le a székely Nyuajtéodi Andras ferences frater (Székely-
udvarhelyi Kodex, 1526.). 1562-ben, Debrecenben megjelenik az elsé6 magyar re-
tormatus hitvallas — Confessio catholica — Méliusz; Juhdsz Péter tollabol.

Tanito, neveld volt Komyati Benedek (XV1. sz.) is, aki Krakkéban nyomtatta ki
az elso, teljes egészében magyar nyelvd konyvet: Szent Pil levelei-t (1533). Min-
denkinek szanjak a szent szévegeket. Magat a programot Pesti Gdbor (Pesti Mizsér)
(? —1542/50) itja legpontosabban. Sz6 szerint megismétli Erasmust a Négy
Evangélium bevezetésében: Krisztus akarata volt, hogy minden nép a maga
nyelvén olvashassa a bibliat, és ,,igy a foldmuves az eke mellett ebbdl dudolna, a
takacs a fonalvezetével egy ritmusban ebbdl ziimmdgne és az uton jaré ilyen tor-
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ténetekkel konnyitene az unalman.” Pesti Gabor ma is érvényes forditoi elveket
vallott, azaz nem a szo6 szerinti, hanem az értelem szerinti atultetés elvét kovette.

A protestans gytlekezetek vallasossaganak taplaloja, erkolesi életének szaba-
lyozoja Erdélyben is a Szentiras volt. Részletforditasok utan az elsé teljes magyar
nyelva biblia Kdrolyi (Kdroli) Gaspdr (1529 k—1591), gonci reformatus lelkipasztor
és a koréje csoportosult lelkészek érdeme: Szent Biblia, azaz Istennec O- és
Ujtestamentumanac prophétic és apostoloc 4ltal meg iratott konyvei (1/7zsoy,
1590). Karolyi Gaspar ajanlasa: ,,Az forditasban éltiik, amennyire lehetett, tiszta
igaz magyar széval, idegen szélasnak munkajat nem kovettiik, sét inkabb az mi
darabosnak tetszett vagy az zsid6 vagy az deak szolasnak maddjaban, annak is ki-
mondasaban az magyar nyelvnek szoélasanak modjat kévettiik” (Sipos Lajos
szerk., 2000. 223.). A Vizsolyi Biblia tébb mint 400 éve a legtébbet olvasott ma-
gyar konyv, s igy nagy része volt az egységes magyar nyelv formalasaban, anya-
nyelv-oktatasunkban, hiszen mar az elemi osztalyokban a biblia torténetei alap-
jan szilettek olvasmanyok, hittanérakon is tankényv. Kifejezései, fordulatai és
szOképel meggyokeresedtek a mindennapi beszédinkben is, elterjedtek a nép
nyelvében. Nyelvének édon zamata izei, kifejezéskészlete, bibliai stilusanak és vi-
lagképének ereje szazadokon 4t nagy hatassal volt a magyar irodalomra, mai iro-
dalmi alkotasainkra s igy attételesen egész anyanyelvi oktatasunkra is.

A katolicizmusnak valaszolnia kellett a reformatusok kihivasara, meg kellett
alkotni a Szent Jeromosnak tulajdonitott latin biblia, az Gn. #/gata alapjan a
nyomtatott magyar katolikus Bibliat. Kaldi Gyirgy (1573—1634) még Gyulafehér-
varon vetette papirra 1605-1607 kozott elsé feljegyzéseit, ezeket késébb atdol-
gozta, s igy jelent meg 1626-ban Bécsben a Szent Biblia.

A reformatorok fontosnak tartottak az anyanyelvi gytlekezeti éneklést. A legnép-
szertbb és egyuttal legvaltozatosabb mifaj az énekelt vers, a gsoltdr, a reformacié val-
lasos irodalmanak lirai alkotasa. A zsoltaratkoltések kivalo muvel6i kozé tartozott
Sztarai Mihaly, aki 16 zsoltar atdolgozasaval gazdagitotta irodalmunkat. A legismer-
tebb forditas Vég Mihaly kecskeméti bird 55. zsoltira, amelyet Kodaly Zoltan Psalnus
Hungaricus c. oratorikus muve tett halhatatlanna. Szenczi Moindar Albert (1574-1634), egy
protestans nemes két fianak tanit6ja, nevel6je, 1607-ben jelentette meg Szent David
150 zsoltiranak forditasdt. A zsoltarok Clément Marot és Theodore Beza genfi zsoltara-
inak verses forditasai. Szenci ezeket a genfi zsoltarokat forditotta le azzal a céllal, hogy
hasznalhat6 és jol énckelhet6 szovegeket adjon a magyar ajku reformatusok kezébe.
Ez a magyar zsoltaroskényv kéltészetiinkbe addig nem latott formai sokféleséget ho-
zott. Szenczi a 150 zsoltart mintegy 130 kilonb6zé dallamra szerezte, s csaknem
ugyanannyi versformat, strofaszerkezetet alkalmazott. A zsoltarok régi koltészetiink
legértékesebb darabjai k6z¢ tartoznak. Tébb mint 400 éve, azéta is fiatalok, id6sebbek
gyulekezeti énekei, koztiik olyan koltéi remekmuvek, mint pl. a X111, a Mint a s36p hi-
ves patakra, a X17C., a Tebenned biztunk. eleitdl fogra. Bvszazadokon 4t hangzott fel a fiata-
lok ajkan is az iskolakban ez a fohasz, s végre ma is, nemcsak a vallasérakon, hanem
olyan Osszejoveteleken, amelyeken lanyok, fidk gytlnek 6ssze, hogy egyttt lehessenek,
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s egyuttlétiiket megszenteljék a Mindenhat6 aldasaval. ,,A valsagos torténelmi idék-
ben, »mind pap, deak, gyermek, heged6s nagy nyilvan kialtotta« az énekszéban el6a-
dott, lantmuzsikaval kisért igét s ez az eleinte irastudatlan hallgatésag fiileinek szant
koltészet a szazad végére olvasmannya valt, legszebb darabjai sorra kényvekbe, anto-
logiakba kertiltek” (Nemeskirty Istvan, 1983. 110.). S a tankényvekbe keriilve anya-
nyelvoktatasunk gazdagitasara, az anyanyelv oktatdi szamara, s a didkjai épulésére
szolgaltak.

Magyar nyelvt, szerelmi tém4ja lirai koltemény a 15. szazad végérdl egy maradt
vank: Soproni viraginek (1490): ,Virg, tudjad, tSled el kell mennem, / Es te fretted
gyaszba Olteznem.” Az egyhaz abban az idében tiltotta ezeket a ,,viragénekeket”.

A kor a hitvitak kora is. Pl Sztdrai Mihdly parbeszédes formaba helyezett vitairata: Az
1gaz, papsdg tiikire és a Papok hazassdga, mafajuk szerint ,hitvitazo dramak”. Valosagos
dramak is sztlettek. Ismeretlen szerz6 méve a Comedia Balassi Menybért drultatasard.,

Vilagi jellegli mifajok is sziilettek, tanitomesék, példazatok: Heltai Gaspar
Szdz fabuldja (15606), amely Aiszoposz meséinek szabad atdolgozasa. Heltai mesé-
it tanulsaggal latta el, ezekben eredeti médon nyilatkozik meg erkolcesi felfogasa a
vildg dolgairdl, killonosen a tarsadalmi egyenlétlenségrél. Heltai nagy migond-
dal, {réi tudatossaggal adja el6 a torténeteket, fabulait magvas magyarsaguk, a lé-
nyegest par széval kifejez6 tomor nyelvitk teszi értékessé. Allathései emberi tu-
lajdonsagok, gyengeségek — ravaszsag, Ugyetlenség, gyavasag, alamuszisag stb.
— hordozoi. Legjelent6sebb, novellaszerl fabulaja — ezt oktatjuk az iskolaban
1s — a 99. meséje: Egy nemesemberrdl meg az ordigril, alighanem maga szerkesztette,
jol pergd dialégusokkal. Leforditotta Antonio Bonfini latinul irt mtvét, benne
Matyds kirily és a kologsvari bird tOrténetét.
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A lutheri reformacié elkotelezett hive volt Bornemisza Peéter (1535—1584), kora-
nak talan legmuveltebb prédikator-irdja, aki Zolyom varaban Balassi Balint neve-
16je, tanitéja volt. 1558-ban irta meg Szophoklész Elektra c. draméjanak magyar
valtozatat, a reformacié szellemében. Nemeskirty Istvan (1983. 118.) szerint ,,a
magyar irodalom eddigi fejlédésének a csucsa. Ez az a pillanat, amikor a magyar
nyelvi irodalom egyenrangutan talalkozik a nyugat-eurépai irodalom legkimagas-
16bb értékével. A német dramat Wagner: Mesterdalnokok-jaban megorokitett
Hans Sachs szinjatékai képviselik, Shakespeare-nek még se hire, se hamva,
Ettienne Jodelle Cleopatre Captive-ja, az elsé francia nyelv(, antik mintira sza-
bott tragédia (1553) csak 5 évvel el6zte meg a mi Elektrankat. A Magyar Elektra
nem multa feltl a kortars, olasz, francia, angol, német irodalmat, de alattuk se ma-
radt. Dics6sége a magyar humanizmusnak és az anyanyelviséget kikovetel6 re-
formaciénak. Az Urnak 1558. esztendejében az irodalmi magyar nyelv megérke-
zett Burépaba.” Mélyen atérzett lirai verse Bornemisza Péternek a Siralmas
énnékim..., bucstija hazajatol. A refrénnel is dallamositott kélteményt szomord
helyzetrajz az orszag allapotarol.

Anyanyelvi oktatasunk mindig is a nemzet iranti ragaszkodast, hiiséget, a
nemzeti szimbdlumok tiszteletét tanitotta. II. Matyas (1608-1619) kirallya koro-
nazasakor — 1608. november 19-én — a drapérian el8szor szerepelnek a piros-
Jehér-zold szinek, s a kiraly pecsétjén az orszagcimerben a kestdskerest elnyeri vég-
s6 formajat, s a Szent Korona el6szor kerill az orszageimerbe. Az iskolakban ké-
s6bb jelennek meg ezek a nemzeti szimbolumok.

A reformacié koraban terjednek el a vilagi targyu verses elbeszélések, részben
historias énekek, részben széphistoriak, epikus koltemények, amelyek t6bbnyire
torténeti eseményeket dolgoztak fel. Hirt adtak a t6rok elleni habora eseményei-
r6l, magasztaltak a h6sok vitézi tetteit, zenekisérettel, lantpengetés mellett. A kor
legjelentésebb énekmonddja Tinddi Lantos Sebestyén (1510°—1556), vandorénekes,
az els6 magyar koltd, aki mesterségét és mivészetét hivatasszerden végzi, megfi-
gyeléseit pontosan, tudositoi alazattal és targyilagossaggal tolmacsolja, mtvei tor-
ténelmi forrasként is kivaléan hasznalhatok. Enekeit 1554-ben Kolozsvarott
Cronzca cimmel nyomatta ki. Encket szerzett Buda, Temesvir, Eger viadalardl,
Rapitin Gyorgy bajviadalja (Kassa, 1550) c. versében a Balassi Balint Egy katona-
ének-e felé mutat: ,,]6 legényok, vitézok véghdzakban / Vannak gyakran terekkel
bajvivasban. / Az korosztyén hitért gyakor harcokban, / Es jé hirért, névért sok
orszagokban.” E sorokat voltaképpen nem is olvasnunk, hanem énekelniink kel-
lene — tandacsolja Nemeskurty Istvan (1983. 102.) —, Tinédi koraban szoveg és
dallam még elvalaszthatatlanul egy volt. A hallgatésag 6sszegyult valamely neme-
si udvarhazban, vagy végvarban, urak, katonak, tisztek, kézlegények, szolganép,
deakok, asszonyok, iskolamester és lelkész, szakacsné és kukta egytitt szorongtak
a bolthajtasos teremben faklyafénynél hallgatva a lantszéval kisért historiat” Mai
nyelven, torténelem-, irodalom-; anyanyelv-, s6t énekéral Felnbtteknek, gyere-
keknek, tanuloknak is.
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A vilagi epika, az un. széphistoria a reneszansz egyik legjelentésebb mufaja
lett. Ilosvai Selymes Péter (XV1. szazad) hihetbleg elsé szerzeményét — Nagy Sdandor
tetteird] — 1548-bol ismerjik, de népszeriségét az 1564-ben szerzett, a reforma-
ci6 kedvelt szentjének, Pdl apostolnak verses életrajzaval csak novelte. Az iskolaban
tanithat6, hézagpotld mu kiadasai egymast érték. Mégis a nevét a Toldi-historia
Orzi meg: Az hires neves Tholdi Mikldsnak jeles cselekedeteirdl és bajnoksdgardl vald histo-
ria (1574). Miavének érdeme: lehetévé tette Arany Janos Toldi trilégidjanak
megsziiletését.

A harom részre szakitott, meggyengtlt, sorvadasnak indult orszagban a ma-
gyar nemzeti torténelmi tudat formalodik, s a jelen megaldzottsaga miatti keserd-
ségbdl fakado, multba vetitett boldogsagvagy jelentkezik a kalotaszegi 1 alkai
Andrds: Az nagysdgos Biank bannak bistiridgiaban (1567). Verses kronikaja oriasi si-
kert aratott, csak a 16. szazadbodl négy kiadasardl tudunk, s bizonyara hazi
énekesgytjteményekbe is bemasoltak. Hatasa Katona Jézsef koraig terjed
(Nemeskirty Istvan, 1983. 120.). Hany és hany deak anyanyelvi oktatasara volt
hatéassal e széphistoria hallgatasa, masolasa, olvasasa?

A széphistériak népszertsége, a szerelem, a boldogsagkeresés, a megprobalta-
tasok megéneklése vonzotta a fiatalokat is. A torténet gyakran vandormotivumra
épiilt, pl. egyik legkoltGibb széphistériank is: Gergei Albert: Histéria egy Argirus nevii
kirdlyfirdl és egy tiindér s3izlednyrdl szo0l6 tindérmeséje, amely csak egy 18. szazadi
valtozataban maradt rank. (Gergei mive alapjan sziletett Vorésmarty Mihaly
Csongor ¢és Tunde c. mesejatéka.) Mindketté magyar irodaloméraink tananyaga-
nak szerves része.

A 16. szazad a tor6k elleni harc ideje. A kor és a fiatalok embereszménye is a
végvari vitéz, aki naponta kockaztatta életét a szil6£6ld, a kis haza, az orszag s a
nagyobb haza, Eurdpa és a kereszténység védelmében. A végvarak életérél mar
Tinddi is énekelt, de elbeszélé kolteményekben. A vitézi élet személyes, lirai él-
ménye Balassi Balint (1554—1594) verseiben jelenik meg, benne a reneszansz em-
ber harmonia iranti igénye, életszeretete. Mar csaladjaban példat lathatott a tudas,
a maveltség megbecsiilésére, Bornemissza Pétert6l tanulta meg a latin nyelv tit-
kait (rank maradt latin tankonyvében alahtzogatta a magyar vonatkozasokat, pél-
daul Janus Pannonius nevét, s odafirkantotta: ,,Notabene: Ungarus!” (Nemes-
kirty Istvan, 1983. 141.), Nirnberg utin Padovaban tanult, s Gyulafehérvaron,
Bathori Istvan udvaraban, majd ,,jambor tanité”’-ként Ungnad Kristof feleségé-
nek, Annanak is tanftéja, még késébb az Fszaki-tenger melletti Braunsberg je-
zsuita kollégiumban, ahol sok magyar, féleg erdélyi fiatal tanult, talan maga is ta-
nitott...

Ritka nyelvtudasaval (anyanyelvén kivil még nyolc nyelven beszélt) igazi
tobbnyelvl, nagy muveltségt kolts, akinek hazafias, szerelmes és istenes versei
egységet alkotnak, bar hanyatott élet(i, de a reneszansz életérzést kifejez6 ember
lirai vallomasai a mai olvasék, az irodalmat kedvel6k, tanitvanyaink szamara is
példaként szolgalhatnak. Balassi érdeme, hogy a hagyomanyos énekkoltészetet az
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igricek hagyomanyatdl a reneszansz magassagaba emelte, anyanyelviinket olyan
magas szintre, hogy 400 éve, mai tanitvanyainknak is bemutathatjuk a Balassi-
szovegek érzelmi-hangulati tobbletjelenéseit, a szines, kifejez6 hasonlatokat (M-
don mint jo solymok mezion széllel jarnak...), a fantaziat megmozgatd metaforakat (le/-
kenmt édes kévinsdga, dragalatos palotim, s3ép kis violdm, életen reménye), a mozgast, a te-
vékenységet, magat az élet sokoldalusagat bemutaté igéit (a vitéz: mndul, il, fog, vi-
tézkedik, vére: kicsordul)... Egy katonaének (In landem confiniornm) c. kolteményében a
végvari vitézi élet bemutatasa mellett egy régi, még a honfoglalas s a kalandoza-
sok koraban alkalmazott magyar harcmodor klasszikus, tomor megfogalmazasat
is kapjuk: ,,Ellenséget latvan, 6rommel kialtvan 6k képiakat tornek, / S ha salyo-
san vagyon az dolog harcokon, / szolitatlan megtérnek, / Sok vérben fertezvén
arcul red térvén / Gz6t sokszor megvernek”. |, Szakmailag-katonailag és mavészi-
leg egyarant ennyire tokéletes, tomor strofat e #émdrdl azéta sem alkotott senki.
El6szor tehat a kialtas! Feltnik az ellenség: roham ... egyberoppan a két sereg.
Kopiakat tornek. Az ellenség nyomasa azonban nagy... Ekkor a huszarok ,,szoli-
tatlan megtérnek”. Mint a honfoglalas 6ta mindig. Egy jeladas, egy Gsszenézés, és
mar fordul is a csapat, vagtat visszafelé. Menekilr? Az ellenség gyézelemittasan
utanuk veti magat. Ekkor a huszarok egyetlen rantassal megforditjak vagtaté lo-
vukat és szembeszallnak a meghokkent tldozékkel (Nemeskirty Istvan, 1983.
163.).

Az Egy katonaének nem csupan gyonyorkodtet, hanem neveld célzatu is: buz-
dit és onbizalmat ad, oktatja, neveli, tanitja a ,,sok j6 vitéz legényt, kiket felemelt”
ez a hanyatott sorsu katonakolté. Anyanyelvd lirankat is gazdagitotta a késébb
rola elnevezett Balassi-strofaval. (Kilenc szakasz, 6 - 6 - 7 szotagos, két ttemt
sorok,aab ccbddb rimek.)

A Hogy Jiilidra taldla... kezdetl verse is harom kommunikaciés sikban éptl —
torténés, érzelem, jellemzés —, egyszerre jelentkezik: ,,Juliamra hogy talalék,
o6romoémben igy koszonék, / térdet, fejet neki hajték, kin 6 csak elmosolodék.” E
koltemény stilusat is anyanyelvi 6rainkon elemezziik ma is. Melléknévvel tarsitott
ténevek jellemzik Jaliat: szép szerelmen, édes lelken, minden boldogsag, drdgaldtos palo-
tam... s tarsitja hozzajuk a metaforak sokasagat, amelyek a lelki élet értékei: szivem
viddmsaga, lelkem édes kévdnsdga; a reneszansz tourl vilag részet: drdgalitos palotanm, a
ndéi test szépségei: szemiildek fekete széne stb. S megkoronazza a fejedelmem metafo-
raval.

A protestans nevelést, katolikus vallasi koltd istenes verseiben is legszemé-
lyesebb, legészintébb gondolatait osztotta meg és osztja meg mai tanitvanyaink-
kal is: ,,Adj mar csendességet, lelki békességet, mennybéli Ur!” Esztergom ost-
romakor életét is aldozta hazajaért, utols6 mondataban igy 6sszegezte életét: ,, Te
katonad voltam, Isten s az te seregedben szolgaltam”. Olvassuk-e, ismerjiik-e,
tanitjuk-e, szeretjitk-e igazan? — tehetjiik fel Nemeskiirty Istvannal egyttt a kér-
dést (Nemeskiirty Istvan 1983. 170.).




Malndsi Ferenc: Erdélyi anyanyelvoktatds — irodalmunk tiikrében II1. 69

A 15-16. szazadi torok uralom korat, a magyar—=tirok egyiittélést vizsgalhatjuk az
ételek nevének atvétele, anyanyelviink kilesinsgavai kzé sorolasa szempontjabodl is.
A hutsok koézil elsé helyen a juh és a barany allt, utanuk a tyuk s csak messze le-
maradva, f6leg fistoléssel és szaritassal konzervalva a marha. Lepényszerd és ci-
poformara sitott kenyerek, s mindenekel6tt a pilaf és a sok mas étel alapanyaga,
a rigs szolgalt koritésil. Valtozatos volt a z0ldség és a gyiiméles kinalata is. A ka-
tonai taborban a bogracsszert t6z6edényben aorbdt vagy pildfot f6ztek. A csorba
strd, tartalmas leves volt, hissal vagy anélkil. A pilaf puhara f6tt, majd zsira-
dékban megpiritott rizs volt, amelyet husdarabokkal, esetleg mézzel-mazsolaval-
mandulaval édesitve talaltak fel. Friss és szaritott gyimoles6k mellé sajtot és jog-
hurtot is feltalaltak. Nagy népszertiségnek 6rvendtek a mézzel vagy cukorral ké-
szitett, nagyon édes nyalanksagok, és az ugyancsak erésen cukrozott beféttek,
sz6rpok (Glatz Ferenc, 1989. 91.).

1526-t6l a megmaradt ,,csonka” kiralyi Magyarorszagon a latin — mellett a
Habsburgok terjeszkedése miatt — hivatalos nyelvvé valt a német. A t6rok meg-
szallta részeken magyar-torok keverék nyelv szilethetett, az erdélyi fejedelemség
nyelve magyar volt.

Oldh Miklis (1493-1568) Hungdria (1536) ciml orszagleirasabol tudjuk,
,,Egész Magyarorszag napjainkban kiilonféle nemzeteket foglal magaba: magya-
rokat, németeket, cseheket, szlavokat [szlovakokat], horvatokat, szaszokat, szé-
kelyeket, olahokat, racokat, kunokat, jaszokat, ruténokat és végul még térokoket;
ezek mind egymastol eltéré nyelvet hasznalnak azon kivil, hogy néhany szavuk-
nak a hosszi megszokas és kélesénds kapesolat miatt van valami hasonldsaga és
Osszecsengése... [Erdély] lakossaga jokotést, harcos, van fegyverzete és el van
latva ers, j6 lovakkal... Négy killonb6z6 eredetd nemzet él benne: magyarok,
székelyek, szaszok, olahok... A magyaroknak és székelyeknek ugyanaz a nyelve,
azzal a kilonbséggel, hogy a székelyeknek sajat, nemzetikre jellemz6 szavaik
vannak...”

Georg Wernher epertjest iskolamester is azt irta 1549-ben, hogy ,,Erdély strin
lakott tartomany. Lakjak németek, akiket szaszoknak neveznek, magyarok is,
akiknek leg6sibb része az tgynevezett Siculi, akik a sajat nyelviikon székelyek...,
¢és a romaiak 6si maradvanyai, az olahok, akik szamos faluban és tanyan laknak”
(Glatz Ferenc szerk., 1989. 77.).

Mi tarthatta meg a hédoltsag magyarsagat? — kérdi Szakaly Ferenc (Glatz Fe-
renc 1989. 88-90.) Thuri Pal tolnai iskolamester szavait idézi, aki azokat a k6rmon-
font médszereket sorolta fel, amelyekkel a térokok magyar alattvaloikat a moha-
medan vallas felvételére kényszeritik, bar az attérés lényegében formalis volt, a t6-
r6kok szivesen fogadtak az attérSket, megjutalmaztak Oket, igy sokan valaszthattak
ezt az utat. A torok uralom ala jutott gorégok, szerbek, bosnyakok, albanok stb.
kozil sokan valtak renegatta, valtak a torék hadsereg tagjai, tulajdonképpen szol-
galtak ott. A magyarorszagi torok hodoltsag abban kiillonb6zott a tobbitdl, hogy a
torokoknek csak félig-meddig sikeriilt bekebelezniiik az orszagrészt. A hodoltsag,
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illetve a kiralyi Magyarorszag és Erdély kozti hatarok 1ényegében mindvégig nyitva
alltak a magyarok el6tt, az ide-oda utazgaté kereskeddk, parasztok, didkok és egy-
haziak nemcsak arucikkeket hoztak, hanem azt a tudatot is, hogy a hatarokon tdl ¢l
a magyar allam, egyhaz — illetve a 16. szazad kozepétdl kezdve mar egyhazak —,
a magyar kultara, s azt a hitet, hogy a hodoltsagban ¢él6k az egy és oszthatatlan
magyar tarsadalom tagjai... A magyar rendiség kozigazgatasi és jogszolgaltatasi po-
zicidkat épithetett ki, mert id6koézben kiépult a varmegyék hodoltsagt végrehajto
apparatusa is. A magyar paraszt inkabb addzott sajat foldesuranak...

A kils6 kényszer mellé tarsult a 16. szazad masodik harmadaban egy erételjes
bels6 motivaci6 is, ezt a hatalmas erdt, belsé eréforrast a tzvész sebességével
terjed6 reformacié Gsztonzéseiben kell felismerni. A reformdcio a lehet6 legjobb
pillanatban érintette az 6nértékelési valsagba sodrédott magyarsagot. Az anyanyel-
vi kultiira felviragoztatdsira és a széles néprétegek aktivizalasara iranyuld torekvései
é¢rdemelnek figyelmet. A reformacié a tomegek szamara is érthet6 nyelvre kellett
leforditsa a szent iratokat. Az anyanyelvi irodalom a hittudomany mellett atter-
jedt a tudomanyos és szépirodalom megannyi tertletére. Béviilt az alsé foku is-
kolaztatis, az oktatds szinvonala, a fiatalok sohasem remélt mértékben kezdték
latogatni a kor élenjard kulfoldi egyetemeit, hogy aztan hazatérve éppen kibocsa-
t6 kozegében probaljak meg terjeszteni frissen szerzett ismereteiket. Itthon a na-
gyobb formatumu lelkipasztorok mellett polgarokbol mindeniitt kialakult egy ki-
sebb-nagyobb humanista kor, hogy a parasztnép hallgatoként, de aktiv résztve-
véként is belefolyt a hitvitakba, sajat vallastelfogasanak megvalasztasaba. A koz-
ségek versengtek egy-egy nevesebb prédikatorért vagy iskolamesterért, a paraszt-
polgarok vasaroltak a konyveket, néha maguk is tollat ragadtak, hogy érzéseikrdl
valljanak.
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Mindezen kilsé és belsé tényezSk alighanem egyiittesen okoztak, hogy a t6-
rok uralom szazotven esztendd utan is Ggy olvadt le magyar népességrél, hogy
minddssze néhany motivumot hagyott emlékil maga utan — Osszegezte Szakaly
Ferenc a véleményét. Emellett a katolikus egyhaz, a ferences és jezsuita stb.
rendhazak érdeme is, hogy a hodoltsag népe magyar maradt. A reformitus lelkész;
mellett a plébanos is anyanyelven prédikal, énekel, a hitélet magyaritisaval és leegyszerisitésé-
vel az egyhaz népivé, kiznapivd és nemetivé valik.

Ez a magyaritas, nemzetivé vilds elkeriilte a ma is Moldvaban ¢él6 magyarsagot, a
esdngokat, akik akar csak ,lemaradtak” a honfoglalaskor, akar késébb vandoroltak
oda, 1646 folyaman Marcus Bandinus (17. sz.) marcianapolisi érsek Romaba kiil-
dott moldvai egyhazlatogatasi jegyz6konyvébdl tudjuk, hogy ,,[Husz| varos lakoéi
magyarok, olahok, de sokkal tébb a magyar... [Karacsonykd| varos a Beszterce
partjan hajdan csupa magyar lakta, most mar csak harom magyar haz van...
[Cs6boresok] lakot magyarok és olahok..., a katolikusoknak egy kis, fabdl kezdet-
leges modon épilt templomuk van... (A jelentés szerint a Moldvaban €16 katoli-
kusok, azaz magyarok szama 4838 £6.) Nem tudjuk, hogy a katolikus papok ok-
tattak-e anyanyelvikon az ott laké magyarok gyermekeit. Keveset tudunk a
milkéi pispokség tevékenységérdl is... Pedig az 1560-ban tartott nagyszombati
zsinat Olah Mikl6s elnoklete alatt elrendelte, hogy minden plébania alkalmazzon
tanitot, s elbirta, hogy a tanité tanitsa meg a gyermekeket olvasni, a templomi
éneklésre és az frasra. Az 1611. és az 1629. évi nagyszombati zsinat Forgach Fe-
renc és Pazmany Péter vezetésével hatarozatokat hozott a népoktatas (kisiskolak)
lgyében: az oktatasra alkalmas gyermekek (fitk, lanyok) Gsszeirasa, a sztil6kkel
val6 kapcsolat erdsitése, az oktatas modjanak rendszeres ellendrzése (,,canonica
visitatio”) érdekében (Szabo K. Attila, 2004. 2.).

Az iskolatigyben a 17. szdzad elején az a legnagyobb valtozas, hogy a jobbagyok
aranya a tanulok kozott megsokszorozodott. Az Gj helyzet a kortarsaknak is fel-
tlnt. Apaczai Csere Janos szerint a jobbagyi allapot és a szegénység el6l menekiil-
nek. Erdélyben ugyanis a régi szokasjog, majd a Bethlen altal megerdsitett torvény
biztositotta a jobbagyok tanulasi szabadsagat, a foldesurak nem tarthattdk Oket
vissza. Az elindulast az iskolahal6zat viszonylagos strisége konnyitette meg. Mert
nem egyenletes elosztasban ugyan, de Erdély minden teriiletén voltak iskolik. 1.egtobb
a szaszoknal, akiknél 1660-ban 238 pap mellett 114 rektort irtak Ossze. Ezzel az el-
latottsaggal a magyar anyanyelvt teriileteken csak a székelyek versenyeztek. Az is-
kolatigy altalanos képét a roman vidékek elmaradottsaga rontotta, mert az egyes
kolostorokban, ha volt is tanitas, de szervezett roman anyanyelvid iskolat az orto-
dox egyhaz nem tartott fenn. Az 1640-t6l mkodé Ilie piispok példaul, aki beikta-
tasa feltételeként Gyulatehérvarott roman nyelvi iskola alapitasat is vallalta, nem
teljesitette a fejedelemnek tett igéretét. Csak reformatus roman gyutlekezetekben,
Lugoson ¢és Karansebesen volt a 17. szazad els6 felében egy-egy roman iskola.
1657-ben aztan Lorintfly Zsuzsinna — 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem Gzvegye
— alapitott egy roman tannyelvi iskolat Fogarason.
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Hatalmas el6relépés volt a 17. szazad folyaman, hogy ldnyiskolikat kezdtek szervez-
ni, a kultaratdl eddig tokéletesen elzart tomeg el6tt nyilt meg a tanulas lehetSsége. A j6-
venddbeli édesanyak nem irastudatlanokként oktathattdk majd leanyaikat, fiaikat —
anyanyelven! Az iskolarendszerhez kapcsolodva 1622-ben megnyilt a gyulatehérvari
akadémia. Bethlen Gabor fejedelem javaslatara a varos reformatus iskolajat fejlesztették
akadémiava, ez 1629-ben meg is valosult, s 1658-ig fennallt. A tanulok egész sora kapta
meg a szellemi és tarsadalmi emelkedés lehet&ségét. A 16. és 17. szazadtol név szerint
ismert, koriilbelil 4500 kiilféldon tanult erdélyinek 55,5 %0-a az 6t legnagyobb szasz va-
rosbdl kertilt ki. A tobbiek Osszesen 56 helységbdl mentek. A 16. szazad soran Erdély-
bél legtébben az 1521-1530-as évtizedben mentek egyetemekre. Az akkor csucsot csak
az 1631-gyel indul6 évtized mudlta folil 304, kilfoldi egyetemre beiratkozott hallgatéval
(Kopeczi Béla szerk., 1993. 304.).

A hazatér6k — bar sokszor komoly ajanlatokat haritottak el —, sokszor primitfv
kortilmények kozé kertiltek, de az iskolatigy megforditasaban dontd, nagy szerepiik
nekik lett, személyes jelenlétitkkel példaztak a tanulas sorsfordité hatasat. Ok inditot-
tak el azokat a jobbagyfiatalokat, akik a tarsadalmi, érzelmi akadalyok milliéit legy6zve
eljutottak a mivel6dés lehetGségéig. A hazatérék kozott talan a kolozsvari iskolaban
alakult ki sajatos jellegl értelmiség. Az Erdélybe hivott kilfoldi tanarok kozil a 17.
szazad els6 felében a gyulafehérvariakat szoktak emlegetni, Martin Opitz nevét, a nagy-
nevi enciklopédista Johannes Alsted és Johannes Bisterfeld diplomata nevét. De személyé-
vel is hat6, nagy tanaregyéniség volt Gyulafehérvarott Keresztsiri Pal, generaciok emlé-
keztek oktatasara. O abban Ujitott, hogy leszallt a tanar megkézelithetetlen magaslata-
bdl, nemcsak egyszerden kikérdezte az anyagot, hanem azzal is t6r6d6tt, hogyan saja-
titjak el a gyerekek. A tanulas folyamata is érdekelte. A fejedelemség masik nagy iskola-
ja, a varadi els6sorban Keeskenéti Mibdily reformtevékenysége alatt lett az 1640-es évek-
re Erdély legjelent6sebb tudomanyos kézpontja. Varadon hasznaltak el6szor Comsen-
us, Ramus, Amesins tankonyveit, ott rendeztek el6szor iskolaban szinjatékot. Martonfalvi
Gyorg hollandiai egyetemrdl keriilt Varadra, a legkorszeribb természettudomanyos
oktatast nydjtotta volna, ha a t6rok ostroma miatt az iskola 1660-ban nem menekiilt
volna Debrecenbe... (Kopeczi Béla szerk., 1993. 300.).

Kilon kell megemlitentunk Bezhlen Gdbor (1580-1629) fejedelem nevét, aki timo-
gatta az oktatast minden fokon, kilonleges kapcsolatot alakitott ki az egyhazi értel-
miség minden tagjaval, a reformatus prédikatorokkal, de a katolikus papokkal is. S6t
a roman papokkal is. Bathori Gabor (somlyai) (1589-1613) megsziintette jobbagyi
allapotukat, Bethlen Gabor és utddai alatt még inkabb nétt az egész roman tarsada-
lom t6bbi tagjahoz viszonyitott tekintélytik.

Sziikség volt iskolazott, egyhazi, de vilagi emberekre is, hiszen a fejedelemség
nemzetkozi kapcsolatainak kiterjedésével a diplomacidban sziitkség volt reajuk. A
marosvasarhelyi Borsos Tamas példaul hosszi éveket toltott diplomaciai szol-
gélatban. Alland6 képviselet csak Konstantinapolyban mikodétt, de mas hatalmak
udvaraiban is sokat jartak erdélyi megbizottak. Voltak kozottik el6keld urak és le-
vélvivé szolgak, de z6miik a koézepes tarsadalmi allast nemesekb6l és varosiakbol
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kertiltek ki. A falvakban, a mezévarosokban, uradalmakban szervezett itthoni iskola-
latogatas utan irédeakok lettek, de mindenképpen anyanyelviik mellett még egy-két
nyelvet is megtanultak. Jelent6sen nétt az értelmiségi munka iranti igény.

A 16-17. szazad forduléjanak katasztréfaja utan Erdélyben helyredllt a szellemi élet. Az
orszag sorsan nem sokat lehetett valtoztatni, tovabbra is két nagyhatalom kozott kellett 6r-
16dni, az egyhazak a sok hiabaval6 vita utin megbékéltek, s a szellemi regeneralodas fo-
lyamataban sajatos vilagi muveltség alakult ki. TObb ezer konyv jelent meg Gyulafehérva-
ron, a fejedelmi nyomdaban. Ezt a mihelyt Bethlen Gébor alapitotta, aztan I. Rakoczi
Gyorgy hozatott ide Havasalfoldrol cirill betdkészletet, s igen sok roman nyelvi nyomtat-
vanyt adott ki. 1648-ban pl. a telies roméan Ujszovetséget, Silvestru és Stefan Simion mun-
kajat. Ujnak tekint-het6k a kifejezetten tudoményos munkak, elészor nyelvészeti jellegtiek,
szotarak, de Gelgi Katona Istvin puspok Grammatikdcskdjat 1s kiadtak 1645-ben. A nyelvi
kérdések iranti érdekl6édés megélénkiilt, a magyar nyelvdjitas els6 hullima indult el, jollehet
a vitak egész Magyarorszagra kitetjedtek, kozpontjuk Exdély volt. A szdelenszd és a fonetikus
hebyesiras dllaspontjat vallok harcoltak egymassal. Az elsét Geleji Katona Istvan puispok, a
masikat Medgyesi Pal, 1. Rakoczi Gyorgy udvari prédikatora képviselte. A két allaspontot a
szazad vége telé Misztotfalusi Kis Miklos (1650—1702) hangolta Gssze, ,talan minden id6k
legjelent6sebb nyomdasza, tudés és miivész, akinek kozel szaz, gyony6ra kiadvanya a
magyar nyomdaszat buiszke hagyomanyai kozott foglal helyet” (Ban Imre). Betlimetsz6
tehetségének hirére Romabol és Gruziabdl (akkor: Georgia) is az 6 bettit rendelték, igy az
els6 griz nyomtatott abécét Misztotfalusi Kis Miklos készitette el, de metszett héber, g6-
r6g és ormény betiket is. Hollandiaban tanult, ott szerzett hirnevet maganak, haza-térve
Erdélybe atvette a kolozsvari protestans nyomda vezetését (1694). Kiaddi tevékenységé-
nek 9 éve alatt kb. 100 kényvet nyomtatott, az els6k kozott egy abécéskonyvet, de tébb
tankonyvet is, igy egyesitette és logikussa tette a magyar helyesirast (Glatz Ferenc szerk.,
1989. 108.).
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Vorosmarty Mihaly emlékezete

Virosmarty Mihdly
(1800-1855)

Szép llonka

L.

A vadisz Ul hosszu méla lesben,

Viar felajzott nyilra gyors vadat,

S mind folebb és mindig fényesebben
A serény nap dél felé mutat;
Hasztalan var; Vértes belsejében
Nyugszik a vad his forras tovében.

A vadasz még lesben 1l sokaig,
Alkonyattél var szerencsejelt:

Var feszilten a nap aldoztaig,

S im a vart szerencse megjelent:

Ah de nem vad, konnyt kis pillangd

S szép sugar lany, ropteként csapongo.

,» Tarka lepke, szép arany pillangd!
Lepj meg engem, szallj ram kis madar;
Vagy vezess el, merre vagy szallando,
Ahol a nap nytgoddba jar.”

Sz6l s iramlik, s mint az 6z futasa,
Koénnyi s jatszi a lany illanasa.
,,Istenemre!” szoéla felszokelve

A vadasz: ,,ez mar kiralyi vad!”
Es legottan, minden mast feledve,
Hévvel a lany nyomdokan halad.
O a lanyért, lany a pillang6ért,
Verseneznek tindér kedvtelésért.
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»Megvagy!” igy sz6l a leany 6rommel,
Elfogvan a szallongé lepét;

»Megvagy!” igy sz6l a vadasz, gyonyorrel
A leanyra nyujtva jobb kezét;

S rezzent kézbdl kis pillangé elszall;

A leany rab szép szem sugaranal.

II.

All-e még az 65z Peterdi haza?
El-e még a régi harc fia?

All a hdz még, bar fogy gazdasiga
S telt poharnal 4l az 6sz maga.

A sugar lany koérben és a vendég;
Langszemében csabit6 varazs ég.

S Hunyadiért, a kid6lt dicséért,

A kupak mar felvillantanak,

Osz vezére s a hon nagy nevéért

A vén bajnok kénnyet hulltanak;
Most konyi, vére hajdanaban
Bé6ven omlott Nandor ostromaban.

,,Huanyt vezérem ifju szép sugara”
Sz06l az 6sz most ,,¢ljen a kiraly!”

A vadasznak vér tolul arcara

S még kupaja illetetlen all.

,w1lletetlen mért hagyod kupadat?
Fogd fel, gyermek, és kévesd apadat.

Mert apad én kétszer is lehetnék
Es ha ittam, az nincs cenkekért;
Talpig ember akit én emliték,
Nem gyalaz meg 6 oly hési vért!”
S illetédve s méltosag szemében,
Kél az ifju, t6lt pohar kezében:

,Elien hat a hés vezér magzatja,
Addig éljen, mig a honnak él!

De szakadjon élte pillanatja,
Melyben attdl elpartolni kél;

Egy kiraly se inkabb, mint hitetlen:
Nytig a népen a rosz s tehetetlen.”
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S mind zajosban, mindig hevesebben
Vig beszéd kozt a gyors 6ra ment.

A leanyka hiven és hivebben

Bamula a lelkes idegent.

,»Vajh ki 6, és merre van hazaja?”
Gondola, de nem mondotta széja.

,» Téged is, te erdSk szép viraga,
Udvozélve tisztel e pohar!
Hozzon isten egykor fel Budaba;
Osz apaddal a vadasz elvir;

Fenn lakozva a magas Budaban
Leltek engem Matyas udvaraban.”

Sz6l s bucsuzik a vadasz, rivalva

Inti 6t a kiirthang: menni kell.
Semmi sz6ra, semmi biztatasra

Nem maradhat vendégléivel.
,,Emlekezzél visszatérni hozzank,

J6 vadasz, ha meg nem latogatnank.”

Mond szerényen szép Ilonka, allvan

A kis csarnok végsé 1épcesején,

S homlokan az ifju megcsékolvan,
Utnak indul a hold éjjelén.

S csendes a haz, ah de nincs nyugalma:
Folveré azt szerelem hatalma.

II1.

Fol Peterdi s bajos unokaja
Latogatni mentenek Budat;
Minden lépten n6 az agg csoddja,
Mert sok ujat meglepetve lat...

A leanyka titkon édes ora
Jovetén var szép talalkozora.

S van tolongas s 4j 6r6m Budaban:
Gyézelembdl varjak a kiralyt,

Aki Bécset vivo haragaban
Vérboszut a rossz szomszédon allt.
Vagyva néz sok hii szem ellenébe:
Nem vidul még szép Ilonka képe.
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,,Hol van 6, a nyajas 6smeretlen?
Mily szerencse fordult életén?
Honn-e, vagy tan messze koltézotten
Jar az 6zek htvos rejtekén?”

Kérdi titkon aggd gondolattal,

S arca majd ég, majd szinében elhal.

S felrobognak hadvész-tlte képpel
Ujlaki s 2 megbékiilt Garak.

S a kiraly j6, folség érzetével
Kornyékezvén 6t a hés apak,

Osz Peterdi 6smer vendégére,

A kiraly az: ,,Aldas életére!”

,Fény nevére, aldas életére!”
Fenn kialtja minden hi ajak;
Szazszorozva visszazeng nevére
A hegy és volgy és a zart falak.
Halovanyan hofehér szobornal
Szép Ilonka néman és merén all.

,»A vadaszhoz Matyas udvaraban,
Szép leanykam, elmenjiink-e hat?
Jobb nekiink a Vértes vadonaban,
Kis tanyank ott nyugodalmat ad.”
Szol az 6sz jol sejté fajdalommal,
S a bus par megy gond-sujtotta nyommal.

Es ha lattal szépen nétt virdgot
Elhajolni bels6 baj miatt,

Ugy hajolt el, félvén a vilagot,
Szép Ilonka titkos bu alatt.
Tarsasaga langz6 érzemények,
Kinos emlék, és kihalt remények.

A r6vid, de gyotro élet elfolyt,
Szép Ilonka hervadt sir felé;
Hervadasa liliomhullas volt:
Artatlansig képe s banaté.

A kiraly jon s all a puszta hazban:
Ok nyugosznak 61r6kos hazaban.

1833 oktibere eldtt




Malndsi Ferenc

,Téged 1s, te erdok szép virdga...

Vorésmarty Mihaly életmtve, akar a reformkor: indulas a szabadsag felé,
lobogas, majd vissza a mélybe — am mégis megérizve a langolas visszfényét —,
romantika és realizmus, szubjektivitis és egyetemes lathatar, j6zan szamvetés és
szenvedélyes viziok egységét valositva meg. A 210 éve sziletett koltére Szép
Llonka cim@ kélteményének elemzé bemutatasaval emlékeztnk.

Vérosmarty Mihdly: Szép Ilonka

Vérosmarty Mihaly alkotasa nyomtatott versszoveg, torténetet mesél el, elbeszélé
koltemény. Harom részre tagolodik, az elsé rész 5 versszak, a masodik 9, a harmadik
8 szakasz, mindegyik szakasz 6-6 soros. Az elsé rész a bevezetés, a masodik a
bonyodalom s annak kifejtése, a harmadik rész a tetépont és a befejezés.

A szoveg koherens, 6sszefliggd torténetet, legendat mesél el: Szép Ilonka
tragikus szerelmét. A szévegmondatok tartalmi kapcsolédasa mellé tarsulnak a
birtokos személyjeles szavak: engem, rim, futisa, illandsa, Istenemre, sugarandl, hiza,
langszemében, apddat, virdga... A személyragos igék az eseményeket mesélik el: 7
var, dll, éljen, bamuld, lepy, szdlly, megvagy, emlékez3el...

A szoveg jelentéstani elemei k6zé sorolhatjuk az elsé részben a vdr, vad, pillangd,
vaddsz, lany, megvagy szavak, a masodik részben az dll, dsz, vér, apdd, éljen szavak, a
harmadik részben az dldis életére, szép lionka szavak ismétlését. Rokon értelmi szavak
nevezik meg a cimszereplét: s3ép suddar liny, liny, leiny, leanyka, S3ép llonka, bdjos
unokdja, s3p lednykdm s a lepke, pillangd szavak mellett szerepel a lgpe sz6 is. Az
ellentétes szavak sorozata a szembenallast, a mérhetetlen tarsadalmi kilonbséget,
mely a vadasz (a kiraly) és Szép Ilonka boldogsaganak atjaba all: new vad — kionnysi
kis pillangd, vad — suddr liny, elfogvan — elszdll, dll a haz — fogy gazdagsaga, konnyrii —
vére, éljen — s3akadjon, csendes — folveré, vagyva néz — nem vidul, majd ég — szinében elhal,
kidlfja — némdn, meron dall, Matyds ndvara — 1/ értes vadona, dll — nyugosgnak.

A cim: témamegnevezd, figyelemfélkeltd, a koherencia megteremtéje.

A szoveg 1833-ban sziletett, Vérosmarty Mihaly folhasznalta a Matyas kiralyrol szolo
monddkat, de bizonyara sajat szerelmi csalodasa is, Perczel Etelka iranti reménytelen
szerelme is megihlette. A lirai én sz6vegébe a szereplSk parbeszéde sz6vodik.

A kolteményben valosagos személyek, Hunyadi Janos, a nandorfehérvari hés, fia,
Miatyas kiraly, Ujlaki és Gara féurak, a Vértes hegység, Bécs neve, események, Matyés
kiraly vadaszata, a Bécset ostromlo kiraly hazatérése szerepelnek. Valoszing, elképzelt,
meseszerd, mondaba ill6 Peterdi és unokaja, Szép Ilonka alakja, s az elmesélt torténet.
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Szép llonka és a vadasz taldlkozasa csak jatéknak tanik, ,,tlindér kedvtelés”-nek, a lany
sem akatja 6rokre megfogni a pillangdt, a vadasz is csak egy szép pillanatot remél a
lanytol. Elfogadja a vendéglatast, jol érzi magat az erdei lakban, de ,jinti 6t a
kiirthang”, menni kell, folytatni sajat életét, mely, mint kidertl, kiralyi palya. Szép
Ilonka életében sorsfordité pillanatot él at, am csak a budai utazaskor érzi at, hogy
kettejitk palyaja tdlsagosan tavol esik egymastol.. A fellobbant lang cséndes izzasa
azonban felemészti életét. Az erdei lak az érzelmek, szenvedélyek 6rok jelképévé valik,
a kiraly kései visszatérése mintha azt jelezné, ez a csendes lobogas talan mégis szebb
volt, mint a vilagi élet felszines, latvanyos forgataga.

A vadasz és a lany talalkozasakor két életforma, Matyas uralkodoi, kihiva-
sokkal, kalandokkal teli élete és Szép Ilonka elzart, csendes, eseménytelen vilaga
kertl egymas mellé. Ilonkanak életre sz0l6 esemény, a kiralynak egy élmény a sok
kozott. Sorsuk nem fonédhat egybe, s bar Ilonka élete boldogtalan, mégis érté-
kesnek latszik, amikor a kiraly visszatér az elhagyatott erdei lakhoz, visszatéré-
sével mintha az 6rok emberi fajdalom el6tt hajtana fejet... Régen a partaban ma-
radt lanyok sorsa a paraszti tarsadalmakban csapasnak szamitott, mert a f6ldma-
velésben nélkilézhetetlen volt a férfier6. Az 1900-as években bontakozott ki a
néi egyenjogusagért harcolé mozgalom. Ma mar olyan vilagban ¢éliink, ahol a n6
munkat vallalhat, fizetést kap, egyedulallé lehet, am hatranya is van ennek az
életformanak: a gyermekeknek két sziilére van sziikségiik, ha az apa vagy az anya
nélkil nének fel, nevelésiik egyoldalti marad.

Voérosmarty kolteménye magyar nyelvd, mai, néhany régies kifejezéssel frott szoveg
érzelemkifejez6, szépirodalmi alkotas. Stilusa is szépirodalmi. J6 hangzasu és rossz
hangzast szavak egyarant szerepelnek a szévegben: &is pillangd, sugir liny, tarka lepke,
erdik szép virdga... — konnyili, vére boven omtlott, cenke, vérboss3d, halovanyan, fajdalonmal, gyotrv...
A kéltemény verselése idémértékes, trocheusi sorok alkotjak a verset: All-e még az Gsz
Peterdi haza? - U /--U /- U /- U /-- U. A hossztra kovetkez6 tovid szotag, az
ereszkedd jelleg jol illik a szomord hangulatd vershez, Szép Ilonka torténetéhez. A
forma is a lemondast, a banatot fejezi ki. A koltemény rimei:ababaa.

A szoveg szavainak szotari jelentésére raépul az érzelmi-hangulati tbbletje-
lentés: a liny rab szép szem sugardndl, sugdrlany, lingszemeében, felrobognak, halovanyan... A
saritést az Osszetett szavak teremtik meg: felajzott, szerencseel, langs3emében, kiirt-hang,
vérbosszd,  hadvész-iilte,  hifebér,  gond-sujtotta,  liliombullds... Stilusértékiek a jelz6s
szerkezetek: mila les, gyors vad, serény nap, hiis forrds, konnyii kis pillango, szép sugdr liny,
tarka lepke, s3¢p arany pillangd, kirdlyi vad, rexzen kezébdl, csabitd vardzs, erdik s3ép virdga...

A koltemény metaforai Szép Ilonkat nevezik meg: kzralyi vad, erdik szép vi-rdga,
sépen ndtt virdgot elbajolni belsé bii miatt, hervaddsa liliombullds. A vadaszt ,,Hunyt
vezérem ifju szép sugara” metaforaval jellemzi. Hasonlatok tarsulnak a lanyt
megnevezd metaforak mellé: ... s mint az 6z futdsa, / Konnyu s jatszi a lany
illanasa... Halovanyan héfehér szobornal / Szép Tlonka néman és merén all... Es
ha lattal szépen nétt viragot / Elhajolni belsé baj miatt: / Ugy hajolt el, félvén a
vilagot, / Szép Ilonka belsé bu alatt.
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A koltemény mondatfajtairol: A vers kijelent6 mondattal indul, felszolito
mondattal szo6l a lany a pillangbhoz, felkialté mondattal indul a vadasz a lany
utan, s mindketten felkialté mondattal érnek célba: a lany a pillangbhoz, a vadasz
a lanyhoz. Két kérd6 mondattal vezeti az olvasot is vendégségbe a lirai én, majd
kijelento, felkialtd és felszolit6 mondatokkal emlékeznek Hunyadi Janosra, és
¢ltetik a kiralyt. Ilonka kérdd, ki nem mondott mondatara a vadasz felszolito
meghivasa kovetkezik, majd Gjabb kijelenté mondatok kézott a lany kimondott
kérése, felszolitisa. A harmadik rész is kijelenté mondatokkal indul, a kérdé
mondatok Szép Ilonka gondolatait, a felkialté mondatok az tnnepldk, s az Gsz
Peterdi érzéseit fogalmazzak meg. De aztin egyittérz6, kérdé és kijelentd
mondattal fordul unokajahoz, s a lirai én is a szomoru térténet végét kijelentd,
de a fajdalmas érzéseket alig leplezd, érzelemmel telitett mondatokkal zarja le.

A mar emlitett ellentétek a széveg szintjén ellentétes szerekezetté allnak Gssze: a
vadasz hosszasan, kora délel6ttS] naplementéig varja a vadat, de csak egy pillangd utan
iraml6 szép sudar lany keriil eléje. O a lanyért, lany a pillangdért... Az sz Peterdi, a
régi harc fia vendégével Hunyadit készontl és az ismeretlen kirdlyt, a hés fiat. A
vadasz (a kiraly), bar vér tolul arcara, ellentéttel valaszol: ,,Eljen hat a hés vezér
magzatja, / Addig éljen, mig a honnak élI” Szép Ilonka magatartasaban is valtozas all
be, a kezdeti rezzenésbdl, bamulat, kérdések s a vadasz koszontése és meghfvasa utan
csendes haz nyugalmat ,,Folveré azt szerelem hatalma”. A budai latogatas is ellentétes
szerkesztést: llonka a maga kérdéseivel, a talalkozora, a viszontlatasra készils
magatartasa ellentétben all az tnnepld, a bécsi gyézelem utan hazatéré kiralyt varok
6rémével. A nagyapa is jOl sejté fajdalommal hazatérésre biztatja unokajat. A ter-
mészeti kép: virag — llonka, bels6 baj — titkos bu parhuzamba allitassal, de mégis
ellentétes abrazolassal az eddig boldogan él6, reményked6 Ilonka tragédiajat sugallja, s
a kiraly is késoén érkezik, mar csak a puszta hazat talalja...

A széveg verbalis stilusu, a lirai én fiiggd beszédébe a szereplSk egyenes be-
széde sz6vodik.
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A gyarapodo tudds és jellem utjdn
a Székely Oklevéltarig”

P

Demény Lajos

akadémikussal

Barabas Istvan
beszélget

Lexikonok a mfaj szabalyai szerint tomoritik palyafutasat: dr. Demény Lajos
torténész, egyetemi tandr, a roman Tarsadalomtudomanyi Akadémia és az Erdélyi
Muzeum Egyestilet tagja, a Magyar Tudomanyos Akadémia kulsé tagja a Maros me-
gyel Kisfilposon sziiletett 1926-ban, Marosvasarhelyen érettségizett, a leningradi
(ma ujra Szentpétervar) tudomanyegyetemen szerzett diplomat, ugyanitt doktoralt.
1956-ban tért haza, azota Bukarestben €l ahol a tudomanyos kutatasnak szentelte
¢letét. Rovid idSre részt vallalt a politikaban is (...). A (...) 2001-ben megjelent
Historia manet — Demény Lajos emlékkinyy tartalmazza tudomanyos és kozirét mun-
kassaganak bibliografiajat is: 25 konyv (kis hanyadanak tarsszerzéje), valamint csak-
nem 200 tanulmany és tudomanynépszerusit6 cikk itthon és szerte Eurépaban. For-
raskutatasai soran tobb, kilonosen visszhangos felfedezésben is része volt, igy pél-
daul a szentpétervari Szaltikov Scsedrin kényvtarban rabukkant Bethlen Gabor vég-
rendeletére és néhany eredeti levelére is.

Probaljunk meg életet vinni a lexikonok szaraz adataiba.

— Megkérem, bevezetdiil beszélien a kezdetekrdl: milyen kornyezethdl indult, hogyan ko-
telezte el magit a torténettudomanynak?

— A mez6ségi Kisfilposon, szegény foldmuves csaladban sziilettem, a nyolc
gyermek kozil én voltam a legkisebb. Ez meglatszott a termetemen is, nem csoda,
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hogy édesanyam mindegyre figyelmeztette apamat: ez a gyermek tdl gyengének td-
nik ahhoz, hogy tartsa az eke szarvat. Sorsomat mégis egy iskolai évzar6d tinnepség
dontotte el. Nagy atéléssel szavaltam: gy te fako, gyi te sziirke, mindkét labam, fus-
satok, milyen aldott két csiko ez, egyik sem kér abrakot. Szereplésem a jelenlevé re-
formatus esperesnek annyira megtetszett, hogy musor végeztével azt mondta: na, fi-
acskam, a te helyed az enyedi tanitéképziben lesz. Osszel apam el is vitt, hogy be-
frasson. A felvételi proba fogalmazas volt: életem legszebb élménye. En azt frtam le,
hogyan utaztam életemben elészor vonaton, mikor tegnap Régenbdl Enyedre jot-
tink. Ezzel is sikerem volt: felvettek, de csak egy évig maradtam, mert jott a bécsi
dontés: Nagyenyed Dél-Erdély részeként Romanidé, Kisfilpos pedig Eszak-
Erdéllyel Magyarorszagé lett. Nem jarhattam tehat tobbé , kilféldre” iskolaba, ezért
Marosvasarhelyen folytattam. Erettségi utin a kolozsvari Bolyai egyetemre jelentkez-
tem torténelem szakra, de itt is csak egy évet végeztem, ugyanis tanulmanyi eredmé-
nyeim alapjan 1949-ben mintegy harminc bolyais tarsammal egytt kikiildtek a Szov-
jetunioba. Szverdlovszkba (ma ujra Jekatyerinburg) iranyitottak, két nap és két éjjel
vonatoztam odaig, hogy folytassam a torténelem szakot. Igen am, de mikézben a
Karoling birodalom témajaban szeminariumi dolgozatot irtam, a bibliografiaban el-
mélyedve, felfedeztem, hogy Petrusevszkij, a rettegett sztalinista, dogmatikus pro-
fesszorunk egész passzusokat vett at az altala osztrak imperialistanak kikialtott
Alphons Dopsch vilaghird kézépkor-kutatotol. Ezt jeleztem a dolgozatomban, ami-
re Petrusevszkij tgy reagalt, hogy kozmopolitanak bélyegezett meg, aki nyugati for-
rasokat tanulmanyoz. Ez ott és akkor egyenld volt az osztalyellenség vadjaval, ezért
varhat6 volt, hogy megfelel6 kaderlappal hazakiildenek. Mégis, varatlanul kedvez6
fordulat kovetkezett. Cservarov akadémikus, a rektorunk behivatott az irodajaba,
ahol azzal fogadott, hallotta, mi tortént, itt van a vonatjegy és az ajanlélevele, rogton
utazzam Leningradba, mert ott mas a mentalités. {gy keriiltem Nagy Péter cr vi-
rosaba, és csakhamar meggy6z6dtem, mit jelent az a masfajta szellem, amelyre
Cservarov akadémikus utalt. Alexandrov professzor, a leningradi huszonnégyezer
egyetemi hallgaté rektora elolvasta szverdlovszki kollegaja ajanlolevelét, és nyomban
tzent értem. Mikor beléptem hozza, atyai mosollyal végigmért és vallon veregetett:
szoval, te vagy az a szverdlovszki kozmopolita, aki ujjat mert htzni Petrusevszkijjel;
clrendeztiik az atiratkozasodat, érezd j6l magad nalunk. Igy lettem szentpétervari di-
ak, de ezzel még nincs vége a torténetnek. Alexandrov professzor és kollegai elkér-
ték inkriminalt dolgozatomat, és — mint kés6bb megtudtam — j6t mulattak azon,
hogy lelepleztem a rettegett vaskalapos Petrusevszkij plagizalasat. Rokonszenviik
abban is kifejezésre jutott, hogy masodéves hallgaté létemre felvettek a kézépkor
tanszékre. Igaz, ott az volt a ,,beosztasom”, hogy f6ztem és felszolgaltam a teat, mo-
sogattam, de kézben hallgathattam a vilaghird tudésok — Vainstain, Ljubjlinszkaja,
Rutenberg, Stokmar és masok — szakmai vitait, érveit, ami szamomra felért még
egy iskolaval. Segitségiikkel beleastam magam a huszita mozgalom szentpétervari és
erdélyi forrasanyagaba, ebbdl doktoraltam 1956-ban. Kozben feleségil vettem a
szintén frissiben doktoralt ukran évfolyamtarsnémet, Lidiat, vele tértem haza Ro-
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maniaba. Kolozsvarra kértem a kihelyezésemet, remélve, hogy Jaké Zsigmond ta-
narsegédje lehetek, de a minisztérium Bukarestbe iranyitott, azota itt élek, legna-
gyobb fajdalmamra most mar feleségem nélkil, mert 2010. februar elsején elhunyt, a
tévarosi reformatus temetSben nyugszik. Kezdetben a partakadémian a roman tor-
ténetiras torténetét tanitottam, feleségem pedig egyetemes torténelmet a katonai £6-
iskolan. Harom év multan, mint idegen elemeket, mindketténket menesztettek, ami
annyiban mégis j6 volt, hogy hamarosan egész normaval a kutatasban dolgozhat-
tunk, ennek koszonhetden tarsszerz6i vagyunk a roman konyvtorténet tobb alapve-
t6 tanulmanyanak. Igy keriiltem én 2 Roméan Akadémia Térténettudomanyi Intéze-
tébe (...).

—

i
L i . . s 4

Demény Lajos és Demény Lidia (jobbrol) fia, Endre eskiivGje
(1985. julius)

— Akkortajt mir enybiilt ag osztalybare heve; kinnyen lebetett bejutni egy ilyen elit in-
tezmenybe?

— Annyira azért mégsem enyhtlt a 1égkor, hogy a kaderezés ne talaljon cso-
mot a kakan. Az intézetben még ott voltak a sztalini korszak harcosai, akik buz-
gbén igyekeztek megakadalyozni felvételemet. Tudomanyos tevékenységembe
nem tudtak belekotni, ezért masképpen probalkoztak, késébb dertlt ki, mikép-
pen. Az akkori igazgat6-akadémikus vonakodott befogadni az intézetbe, noha az
altala szerkesztett Istoria Romaniei akadémiai traktatus harom kotetébe felelés
szerkeszt6ként én is bedolgoztam. A rejtélyt egykori marosvasarhelyi iskolatar-
sam, Benké Samu fejtette meg. Valaki ,,joakarom” feljelentést irt a partvezets-
ségnek, hogy én ifjabb koromban pap voltam, és ezt az 6néletrajzomban eltitkol-
tam. Benké Samu baratom szintén bedolgozott a traktatusba, igy kézvetlen kap-
csolatban allt az akadémikussal. Egy estéli lazité beszélgetésiik alkalmaval az
igazgat6 szoba hozta az én papi multamat, mire Benké Samu kétségbeesetten ca-
folt: az erdélyi reformatus kollégiumoknak egy régi hagyomanyarol volt szo6, a le-
gaciorol. A legjobb végzésok nagy vallasi iinnepek alkalmaval kimentek falusi
gytlekezetekbe, ott bizonyos lelkipasztori teendSket is végeztek, amelyeket a hi-
vek tetszélegesen pénzzel jutalmaztak. Tehat nem egyhazi, papi szolgalat volt,
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ezt 6 is felfogta, és a versenyvizsga utan alairta kinevezési okmanyomat. Milyen
az élet? Amikor az akkori igazgaté-akadémikus a rendszer kegyvesztettje lett, a
nagyon kevesek kozé tartoztam, akik latogattak otthonaban, mi tobb, halala utan
rabeszéltem Fazekas Janost mint miniszterelnok-helyettest és a legmagasabb
partvezetOség tagjat, segitse az id6s 6zvegyet kikoltézni Parizsban él6 leanyahoz.
Engem pedig az irigyek tovabbra is kitiintettek figyelmiikkel. Emlékezetes ese-
mény volt szamomra, amikor az 0j akadémikus-igazgato, az el6bbi utddja, kihi-
vott a szomszédos parkba sétalni. Ott kezembe nyomott egy feljelentést, misze-
rint kapcsolatban allok a kozismerten magyar nacionalista Fazekas Janossal. —
Masold le, és tedd el emlékbe — mondta a f6n6kém, ami meg is tortént, én pe-
dig — maradtam. Azutan egy viharos intézeti gydlésen én keltem az 6 védelmé-
re, mikor egy volt vasgardista kollégank kitamadta mint politikailag nem megbiz-
hat6 kadert. Ilyen id6Sket éltiink, hogy ne tudjuk magunkat teljességében a tudo-
manynak szentelni.

Szovatai séta Fazekas Janossal
— Lsmitelten emlegeti Fazekas |dnost; hogyan keriiltek kapesolatba?

— A hetvenes évek végén ismertem meg személyesen, addig csak mint magas
rangl partvezetSre és allamférfira tekintettem fel ra. O is 1926-ban sziletett,
mint én, tanitoképzbt végzett Székelykereszturon, ott kezdett érdeklédni a Szé-
kelyfold, kilonosen Udvarhelyszék multja irant. Ezzel magyarazhato, hogy sza-
badidejében szeretett torténészkedni, én pedig 6réommel segitettem neki a sziik-
séges forrasmunkakat beszerezni. Ilyen iranyd munkassaga azonban mas vonat-
kozasban volt fontos a romaniai magyar torténészek szamara. Ha az 1848—1849-
es forradalom és szabadsagharc székelyfoldi fejezetérdl akartunk kozolni, a cen-
zarat ugy jatsztuk ki, hogy a bibliografiaba bevettitk Fazekas Janost, ez segitette a
megjelenést. O ennek nagyonis tudataban volt, sét batoritott, hogy hozzunk
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napvilagra minél tobb korabeli dokumentumot, mert ezzel megnehezitjik a tor-
ténelemhamisiték dolgat. En emellett kapcsolatunkat arra is felhasznaltam, hogy
segitségét igénybe vegyem baratok, palyatarsak szamara lakast, utlevelet, soron
kivil Trabantot szerezni, ami legtobbszor sikertlt is. Ezért fajlalom, hogy amikor
2007-ben elhunyt egy budapesti kérhazban, azok is megfeledkeztek rola, akiket
lehetGségeihez mérten segitett, amikor bajban voltak. Elettérténete még feldol-
gozasra var, de azt tanusithatom, hogy nehéz helyzetekben bator, székimondo
ember volt: nevét csak magyarul engedte leirni, merészelt a hirhedt partvezér fe-
lesége partelSléptetése ellen szavazni, 1982-ben vezetSségi tilésen a diktator je-
lenlétében volt mersze allast foglalni Ion Lancrinjan hirhedt soviniszta uszito
pamlfletje, a Cuvdint despre Transilvania ellen.

— Demiény Lajost olvasva, felfigyelbetiink arra a jellegzetes modszerére, hogy a romdn tir-
ténelemr nagy alakjai, eseményei kapesan magyar vonatkodsi levéltari felfedeziéseket szivesen
§20 bele tanulmdnyaiba. A romdn kinyvnyomtatds 16. s3azadi kezdeteit kapesolatba hozza
a magyarbol forditott biblidkkal, Mihai Viteazult a s3ékelyekkel, Mihail Kogdlniceanut a
csdangokkal, Petru Maiort a budai Egyetemi Nyomdaval és igy tovabb. Ez a nyilvanvald to-
rekvése milyen 1ij fejezeteket nyitott a magyar forrdskutatds samdra?

— A hetvenes években Mihai Viteazulrél roman nyelven ké6zolt tanulma-
nyainkban moédunkban allt bevinni a roman kéztudatba a székelység fogalmat,
ami addig elképzelhetetlen volt. A kutaté szamara 6romteli élmény a f6 téma
mellékvaganyainak kibontasa. 1972-ben a roman szakirodalomban élénk vissz-
hangot keltett szentpétervari felfedezésem: az elsé bukaresti nyomda nem 1678-
ban kezdett mikodni, mint ahogy addig irtak a tankényvek, hanem szaz évvel
korabban, 1573-ban. Ebbdl kiindulva, szerteagazé kutatast végeztem Szentpé-
tervaron és a bulgariai Sisztovban, mikézben mellékesen azt is kimutattam, hogy
a 10. szazadi Erdélyben megjelent tizenegy nyomtatott széveg nagyobb részét
magyarbol forditottak. A Transilvania szakfolyoiratban bévebben irtam le, hogy a
lutheri reformacié milyen hatassal volt a gérogkeleti egyhazra, odaig menden,
hogy Erdélyben ennek készonhet6en kezdett terjedni a roman anyanyelvi isten-
tisztelet. Kevésbé ismeretes, hogy a csangdkrol Mihail Kogalniceanunak kdszon-
het6éen kezdhettiink el k6z6lni, noha azel6tt még leirni sem volt szabad a mold-
val katolikusoknak ezt az elnevezését. Egy érdekes példat 1982-ben kulon ta-
nulmanyban kézoltem. Az 1864-es foldreformot el6készits, un. 12-es bizott-
sagrol irvan, felfedeztem, hogy ennek egyik tagja Szabofalvat képviselte, mégpe-
dig Rab néven. Tovabbi kutatdsaimbol kitint, hogy az 6 leszarmazottja a mai
bukaresti romai katolikus érsek, de 6 mar Robu néven. Tanulmanyomban persze
nem errdl volt sz6, hanem arrél, hogy Mihail Kogalniceanu akadémikus torté-
nész, miniszterelnok egyenlS jogokat kévetelt a csangok szamara. A |, veszélyt”,
hogy ujra lehet irni réluk, megérezték a soviniszta torténészek, ezért Ossztiizet
zaditottak ram azzal az érveléssel, hogy Kogalniceanu tévedett ebben a kérdés-
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ben, tehat én is tévedek. Mindig ezt a kaptafat alkalmazzak azokra a tudésokra,
akik a hivatalos vonaltdl eltérnek, legféképpen azokra, akik nem ismerik el a
dako-roman kontinuitas elméletét, hanem azt bizonygatjak, hogy a roman nép
Albania szomszédsagaban alakult ki, és onnan csak a 12. szazadtél kezd6déen
hatolt be a Dunatdl északra fekvé teriiletekre, tehat Erdélybe is. De, a csangokra
visszatérve: a tamadasokkal nem torédtem, mert meg voltam edzédve, sét
tovabb mentem. Kogalniceanut belesz6ttem egy nagyobb tanulmanyomba is, ezt
2002 juliusaban a Roman Akadémia nemzetkdzi szeminariuman A csdangok torténe-
te romdn forrdsokban és tirténelmi mifvekben cim alatt mutattam be. Ez alkalombdl
hasonl6 szellemben tartott el6adast dr. Tanczos Vilmos kolozsvari kutaté is A
¢sangdk nyelve és identitisa cimmel. Gondolom, a szervez6k megbantak, hogy ma-
gyar torténészeket is meghivtak, de mar nem volt mit tenniiik, mert elmondtuk a
véleménytnket Ggy, ahogy az irott forrasokbdl kiszartik, ez pedig ellentmond a
ma is érvényes hivatalos allaspontnak, miszerint a csangdk romanok, akiket a
budai hat6sagok évszazadokon at elmagyarositottak.

Mihaly, az unoka (jelenleg torténész) sziiletésnapja — 1988
(balra a nagymama, Demény Lidia)

— Demiény Lajost magyar részrdl is érték tamaddsok, egekre hogyan emlékszik vissa?

— Hiaba jelentek meg egymas utan forraskutatisaim, engem a magyarorszagi
torténettudomany elitje a nyolcvanas évek elejéig nem fogadott be, mint ahogy
befogadta — indokoltan! —, a kolozsvari derékhadat, élen Jaké Zsigmonddal,
Imreh Istvannal, Egyed Akossal. Ram ott ugy tekintettek, mint a ,,bukaresti ma-
gyarra”, a hivatalos roman torténettudomanyi intézet alapkaderére. Ezt Glatz Fe-
renc akadémikus igen Gszinte rokonszenvvel, egyfajta mea culpa mellékzongével
megirta a Historia manet emlékkonyvben, ahogy aztan végul azt is elarulta, hogy
Benda Kalman hivta fel figyelmiiket munkassagomra, forraskutatasi eredménye-
imre. Csak ett6l kezdve jott résziikrél az elismerés, odaig menden, hogy a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia kilsé tagja lettem, megkaptam a Magyar Koztarsa-
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sag Firdemrendjének Kozépkeresztiét, és tanulmanyaimat kézlik magyar szak-
tolyéiratok is, mint példaul a Szdzadok vagy a Glatz Ferenc szerkesztésében meg-
jelené Histiria. Az ottani elismerések késtek ugyan, de Budapest részérél soha
nem ért tamadas, hanem ebben itthon volt részem. Fajdalmas emlékem példaul,
hogy a Bolyai Tarsasag egyik kozismert személyisége 1990-ben, mikor miniszter-
helyettes voltam, egyenesen arulonak kialtott ki a sajtoban. Tette azért, mert Ko-
lozsvaron ugy fogalmaztam, hogy mivel hosszu id6re nincs kilatas a magyar al-
lami egyetem visszaallitasara, elsé 1épésként tanarképzé féiskolat kelle-ne beindi-
tanunk. Ezt 6 Ggy értelmezte, hogy szerintem nincs sziikség magyar egyetemre.
Pedig most is az a véleményem, hogy egy magyar tannyelvi tanar-képzé féiskola
elébb-utébb atalakulhatott volna egyetemmé.

)

— Mindenek ellenére, a tudds életmiive szépen gyarapodott. A gazdag termésbil mit tart
kiilindsen kiemelkedd sikernek?

— A Székely Oklevéltar Gj sorozatanak beinditasat, az elsé roman nyomdak és
nyomtatvanyok kérdésének tisztazasat, de itt emlithetem azt is, hogy Budapesten
felkutattam Nicolae Iorga és Veress Endre levelezését, errél 1993-ban besza-
moltam a nagyvéradi Cele Trei Crisuri szakfolyoiratban. Erdekességként emlitem
meg, hogy Veress Endre hagyatékaban mintegy tizenhatezer levél maradt fenn,
szerencsére gondosan elrendezve, adatolva: mikor kapta kézhez, mikor valaszolt.
Nagyon szerette a rendet, csak igy maradhatott utana hihetetleniil gazdag életmd,
benne a bukaresti kiadasu, kilenc kétetes dokumentumgytijtemény, a négykotetes
erdélyi oklevéltar és sok egyéb.

— Magam is bukaresti lakos, 1ijsagiro és reformdtus vagyok; a Calvineum Kods Ferenc
Kirében mindig élénk figyelemmel kovettem az on eldaddsait a romdn fovdros magyar emlékei-
1ol. A szintézis monogrdfia formajaban is megelent, de ebben csak a reformdtus egyhaz szere-
pel és csak a 19. szazad kozepéig. Mi okbol szoritotta igy le kutatdsait?

— Ennek egyszeri és fajdalmas magyarazata van. Monsegniore Ioan Robu
bukaresti érsek, akinek csaingdémagyar szarmazasat az imént emlitettem, szigort
zar alatt tartja egyhaza levéltarat. Az okokat csak sejteni tudjuk, példaul azt is,
hogy a regati katolikusok, beleértve Moldvat is, magyarok voltak, kévetkezés-
képpen a levéltarakban igy szerepelnek, ami nem szolgalja a bukaresti és iagi-i
puspokségek hagyomanyos elromanosité torekvéseit. Bz 6sszefiiggésben all a
kérdés masodik felével is. Kutatasaim a kezdetekkel indulnak, amikor 1815-ben,
Stikei Imre lelkész faradozasainak eredményeként megalakult a reformatus egy-
hazkozség és beindult iskoldja. A szazad kozepéig jutottam el, onnantdl kezdve
levéltari forrasok nélkiil maradtam. A bukaresti Allami Levéltar csak 1930-ban
alakult, magyar okmanyokban nagyon szegényes, a katolikus gyGjteményhez,
mint emlitettem, nincs bejarasunk, rdadasul a reformatus felekezeti iskola iratta-
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rat az 1944. évi bombazas megsemmisitette. A szazad masodik felébdl igy a kuta-
tok szamara csak korabeli naplok, levelek, konyvek, Gjsagok maradtak fenn, de
ezeket mar feldolgoztak irok, papok, ujsagirok, valamint a budapesti ELTE ro-
man tanszéke, dr. Miskolczy Ambrus professzor vezetésével. A bukaresti katoli-
kus egyhazkozség és iskola csak a 19. szazad végén, a csikgbrocsfalvi Balinth Ja-
nos plébanos aldozatos munkéja aran alakult meg. Monografiamhoz tehat a bu-
karesti reformatus egyhazkozség levéltarat hasznaltam fel, de kutattam Budapes-
ten is. Itt sikertlt megtalalnom az emlitett Stikei Imre lelkész 1838. junius 8-an
kelt levelét Széchenyi Istvanhoz. Kevesen tudjak, hogy Széchenyi 1834 oktobe-
rében jart Bukarestben, hogy a vajdaval egyeztesse a Duna szabalyozasara vonat-
kozo terveit. Stikei nem ebben a témadban irta levelét, hanem segitséget kért ma-
gyarorszagi gydjtéutjahoz, hogy pénzt szerezzen kétemplom épitésére (addig
csak faépiilete volt).

— Eddigi munfkdssdga legnagyobb terljesitményeinek sordban elsé helyen emlitette a Szeé-
kely oklevéltar 1y sorozatat. Miben litia fontossdgdt? Hogyan indult, milyen volt a fogadtata-
sa?

— Legfontosabbnak azt tartom, hogy ezek az oklevelek segitenek jobban
megismerni a multunkat. Torténész, {rd, néprajzos, nyelvész, antropologus nem
irhat mar Ggy Erdélyrél, hogy ne hasznalja fel az itt talcan kinalt adathalmazt. A
katonai 6sszeirasokbdl kiolvashatjuk a 16-17. szazadi Csik, Udvarhely, Gyergyo,
Kaszon, Aranyosszék, Marosszék lakossaganak tarsadalmi megoszlasat, névanya-
gat, vagyoni allapotat, ruhazatat, hadi felszereltségét, a hadjaratok és jarvanyos
betegségek kovetkeztében beallott valtozasokat, a hadkételes férfiak esetenkénti
felmentésének okait (arva, nincstelen, rokkant, vak, stuket, debilis, sebesiilt stb.).
Ezt olyan részletekbe menden jegyezték be a lustrakba, hogy példaul 1653-ban
az udvarhelyszéki Osszeirasban a vargyasi Gyorke Tamas azért szerepel a felmen-
tettek kozott, mert ,,medve szaggatta volt meg”. A mai olvasé szamara kész
szorakozast nyudjtanak az udvarhelyszéki torvénykezési jegyzOkonyvek: az itt
idézett tantvallomasokbdl, egyéb feljegyzésekbdl izelit6t kapunk a négyszaz
évvel ezel6tti népnyelvbdl, tudalékos szévegelésbdl és nyers, obszcén szoki-
mondasbodl egyarant. Mondjam el azt is, hogyan indult a sorozat. Negyven évvel
ezel6tt a partvezetéség intézetiink keretében létrehozta a nemzetiségtorténeti
osztalyt, hogy ezzel is igazolja a sokat hirdetett tételt, miszerint nalunk meg-
oldédott a nemzeti kérdés. Tehat amolyan kirakatintézménynek szantak, akar-
csak a Magyar Nemzetiségi Dolgozok Tanacsat: szépen hangzik, de ne csinaljon
semmit. Engem neveztek ki az 4j osztaly élére, de tor6kot fogtak velem, mert én
komolyan vettem a megbizast, és kolozsvari torténészekkel megtanacskozva,
részletes tervet dolgoztam ki a teendékre. Ebben els6 helyen allott régtél
dédelgetett almom, a S3ékely oklevéltir Gj sorozatanak beinditasa. Abban 4j, hogy
1872 és 1934 kozott Kolozsvaron megjelent mar nyolc kotete, ennek a folytata-sat
tiztik célul. A partvezetGsée propagandaosztilya megadta az engedélyt, mert
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t6ség propagandaosztalya megadta az engedélyt, mert nyilvan arra gondolt, hogy
holmi 6sdi okmanyok megjelentetése nem jarhat veszéllyel az 4j, kommunista em-
bertipus formalasaban. Nagyot csalédott. Néhai Pataki Jozsef kollégaval lelkesen
fogtunk munkahoz, és 1983-ban a bukaresti Kriterion ki is adta az els6 kotetet, ben-
ne az 1569 és 1591 kozotti idészakbdl fennmaradt udvarhelyi periratokkal. Azt,
hogy a jegyzetanyag tandsaga szerint az ezrekre rugo foldrajzi és személynevek szin-
te kizarolag magyarok, még lenyelte a hatalom, de mar éreztiik a viharfelh6k koze-
ledtét. A masodik kotet 1985-ben jelent meg, szintén periratokkal, de ez mar hianyo-
san. Két jegyzokonyvben ugyanis roman pasztorok allatlopas vadjaval szerepeltek.
Ez még nem lett volna tragédia, mert székelyek is loptak (tehenet, disznoét, szalon-
nat, gabonat, fat stb.), de a korabeli ir6deak olahokként emlegette Sket, ami azokban
a régmult id6kben nem ment sértés szamba, mert a roman megjelolés még nem 1¢é-
tezett. Fennallott a veszély, hogy e két okirat miatt az egész konyvet betiltjak, ezért a
kiadéval megtanacskozva, egyszerden kihagytuk, és eltettik jobb id6kre. Ez a forra-
dalom utan be is kovetkezett: 2004-ben, mikor a hetedik kotetet készitettem kiadas-
ra, potlasképpen bevettem a masodik kotetbdl kimaradt két ,,0lah™ jegyz&konyvet is.
Hiaba volt azonban minden évatossagunk, a tdltengé magyar adatanyag miatt 1985-
ben, a masodik kétet megjelenése utan, a sorozatot ledllitottak, az intézet nemzetisé-
gl osztalyat még azel6tt felszamoltak. Ennek ellenére, mi dolgoztunk tovabb, re-
ménykedve a jobb id6kben. Ez be is kévetkezett a forradalom utan: 1994-ben meg-
jelenhetett a harmadik, majd rendre a tSbbi kotet, el egészen a nyolcadikig, most
mar magyarorszagl tamogatassal. Még megjegyezni kivanom, hogy a harmadik kotet
kozzétételében Pataki Jozsef mellett segitségemre volt Ttdés Simon Kinga is, inté-
zetiink jeles munkatarsa. Budapesten, az Eotvos Kollégiumban végzett, hazatérte
utan nalam doktoralt, ma mar sajat kilon atjat jarja, de tovabbra is a forraskutatas-
ban, e téren legnagyobb teljesitménye, hogy elkezdte az Erdélyi testamentumok soroza-
tanak megjelentetését, amiben nagy segitségére van a marosvasarhelyi Mentor kiadé.

— Most, a tudomdiny szolgdlatiban eltiltitt hat évtized utdn, mit tandcsolna a pilyatir-
sak fiatal nemzedékének?

— Nem tanacsokra van nekik sziikségiik, hanem anyagi tamogatasra és ki-
adokra, akik vallaljak a forraskozlések nehéz munkajat. Ha van kiadé, a tébbi jon
magatol, érezni fogjak a kutatbmunka 6romeit.

ES

Tudosi hirnév, levéltari felfedezés, miniszterség, szenatori mandatum —
mindez még nem minden. Sziikséges hozza emberi-erkoélesi tartas, tisztesség is.
Hogy mindez Demény Lajos esetében mit jelent, alljon itt koronatanuként egy-
kori kolozsvari professzora, Jaké Zsigmond akadémikus (1916-2008) valloma-
sanak egy részlete, ahogy megjelent a Historia manet emlékkonyvben. Jakd Zsig-
mondot 1952 nyaran eltavolitottak a Bolyai egyetemrol, mert kézépkor-kutata-
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saival ugymond a hibéri rendszer uralkodé osztalyainak érdekeit szolgalta. Ettél
kezdve mint megbélyegzettet sok régi kollégaja messze elkertlte, nehogy komp-
romittalé kapcsolatokkal gyanusithassak 6ket. Csak harom volt diakjanak volt
batorsaga, hogy 1954-ben az akkori roman térténettudomany mindenhato iranyi-
t6janal, Mihail Rollernél kozbenjarjon Jaké Zsigmond rehabilitalasa érdekében.
Egyikiik a Szovjetuniobdl sziinidére hazaérkezett Demény Lajos volt. Egykori
professzora gy kertiilhetett vissza az egyetemre és maradhatott nyugdijazasaig.
Err6l ezt olvashatjuk visszaemlékezésében: ,,Mindharom tanitvinyom ritka tisz-
tességrol és batorsagrol tett tantsagot, mikor meggy6z6dése szerint nyilatkozott
és szot emelt egykori professzora mellett... Tudom, késébb 6k is megtapasztal-
tak, hogy az értelem, a szakmai tudas, az erkolcs vagy a jellem szilardsaga bizony
nem mindig tarsul egymassal.” A tudasnak és jellemnek parhuzamosan kell gya-
rapodnia — vonja le kévetkeztetését a fiatal értelmiségi nemzedék szamara Jakod
Zsigmond akadémikus, mely véleményét Demény Lajos palyafutisa fényesen
igazolja.

Sz6cs Ferenc nagykdvet Demény Lajos mellére tiizi
a Magyar Koztarsasag Erdemrendjének Nagykeresztjét




Csavossy Gyorgy
Katang dalok

Viragnézd

Még bimbé vagy,

ha jol sejtem, katang,

mert ég kék tuze stut szemedbdl,
szelid, hajnalkor gyul6 lang.
Még bimbo vagy,

pacsirtaszarny aldl hull rad

a harmat,

és kinyilsz majd, katang,

virulsz még akkor is, ha végiil

a dér eziistje borul rank.

2010. augusztus 8.

Kozel az 0sz

Kis katang,

kozel az 6sz,

s a hervadast

orom el6z.

Csillaghullast

lobbant az ég,

most kivanj barmit hirtelen,
mig kialszik a végtelen

olén

a fény.
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Erzed a his leheletet,

mely készonti a sziiretet?

A must is forr, akar szived,
mely nem lesz tobbé mar hideg.

Fesld virdg

Amig e sorokat from
kibomlik a katangszirom.
Légy fuivész, kandi abrazat,
most lenylg6z a kaprazat,
ahogy kifeslik a virag,
melynek oly 4j még a vilag:
hogy hazug a tiicsok dala,
a baranyfelhé fonala,

s a szivarvany is csalfa kép,
mert jégesé lehet a vég.

De ne félj, ne félj, kis katang,
ha 6z6nviz is zadul rank,
ki ilyen viragot teremt,

a Székelykd cstucsara ment.

2010. augusztus 9.

= il

Simon Anna: Tél (I)




Fodor Sandor
Alom

Azt almodtam, hogy felnétt lettem. Elvégeztem a gimnaziumot, kézben ha-
bordba keveredtem, fogsagba is estem, de onnan hamar szabadultam. Erettségiz-
tem, beiratkoztam az egyetemre. J6l emlékszem, Bolyainak hivtak az egyetemet
és a roman egyetemet is jartam, mert roman nyelvtanarnak (is) készultem, ezt
akkor Ferdinandnak, kés6bb Babesnek hivtak. Mar jécskan egyetemista voltam,
amikor elvitték szul6falumbol, Maria laba mell6l a baratokat, koztitk gyontato-
mat, Leander atyat is. Ez akkortajt volt, amikor mar nem mentem gyonni, mert
azt hittem, marxista vagyok, de nem voltam benne biztos. Nem is dicsekedtem
vele, késébb kidertlt, hogy jol tettem.

Azt az egyetemet is elvégeztem, allasba keriiltem, szerkeszt6ségekben dolgoz-
tam, kett6ben is szép sorban. Megnésiiltem, és kislanyom sziiletett, egy arany-
hajd baba, majd ugy 6t év mulva egy masik, huncutabb, mert az elsé egy valosa-
gos kicsi angyal volt — el is szallt t6liink 18 éves koraban: amikor ezt lattam, azt
hiszem, ny6szorogtem almomban, de az is lehet, hogy sirtam. Miket 6ssze nem
almodik egy gyerek!

Azt is almodtam, hogy feln6tt koromban konyveim jelentek meg, de végig
éreztem, ez valahol nem (egészen) igaz, és azt is almodtam, hogy feleségemmel
nagy szeretetben oregedtem meg, pedig... nem is tudom, mi mindent almodtam
még Ossze. Azt hiszem, mert az este sokat ettem: Fdesanyamék vendégségbe
mentek valahova, nekem azt mondtak, ugye nem félek, hiszen mar nagy fia va-
gyok, és én nem is féltem — csak a vacsorara hagyott tejfoles tehénturd helyett
toltott kaposztat banyasztam ki egy fazékbol, arra tamadt kedvem, megkivantam,
na. Azért almodtam aztan én ilyeneket. Azt is, hogy Oreg lettem, mar 70 éves is
elmdltam, felk6szontottek, konyakot, bort is ittam, mint a felnéttek, és gyonyora
kitlintetést kaptam magyar cimerrel a kzepén.

Koézben azt is almodtam, hogy meghaltak a sztileim — érdekes, almomban
sokan haltak meg, amin csodalkozom, mert halalrdl, temetésrél egyébként nem
szoktam almodni. Mondom, csakis a toltétt kaposzta miatt zagyvalhattam Ossze
annyit almomban. Az egyetemet is sok-sok vizsga utan elvégeztem, mindegyik
sikeriilt és mikézben ennek 6rvendeztem volna, eszembe jutott, hogy holnapra
nem késztltem harmasszabalybol: Borcsa tanar ar, Gergely bacsi, majd megbok-
dosi bogos ujjaival az tistokomet és megszid. ,,Ebadta siindisznéjal” Mondjam el
neki talan, hogy miket almodtam? Hogy tizenegy éves — elsé gimnazista —
létemre — hetvenéves is voltam? Hogy két unokat is almodtam magamnak? Egy
kislanyt és egy kisfidt — mint a mesékben? Almomban agy szerettem Sket, mint
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engem Vilmanéni nagymamam, akinek férje mar régdta megette a borospoharat
nagy jokedvében, és akkoriban Besztercén még nem mutotték a vakbelet.

Nem élt mar Ludwig Grossvater se: Vele szilvat raztam a kertjiikben, Beszter-
cén a budaki hidon tdl, a Gross-muttert pedig még régebben eltemették, énne-
kem mar csak ez az egy szem Vilmanéni nagyanyam van életben.

Ugy egyébként (maskor) almodtam én ijesztGseket is, példaul le kellett ugra-
nom a toronybdl. Most nem kellett leugranom sehonnan. Elmondhatom, jobb
sorsot almodtam magamnak, mint amilyennel édesanyam szokott fenyegetni,
hogy mi var ram, ha nagy leszek és akasztofavirag lesz bel6lem. Persze, csak
olyankor josolt nekem ilyeneket, amikor rossz fat tettem — vagy teszek — a tliz-
re, egyébként nem foglalkozik j6vendémondassal.

Igaz, almodtam magamnak banatot is, példaul, amikor ott alltam a nyitott sit-
nal és el6re hajoltam. Akkor kétfel6l megfogtak. Hogy juthat ilyesmi az ember
eszébe? Kar, hogy a haboriban nem almodtam magam tisztnek, vagy valami
hésnek legalabb. (Es az is kir, hogy amikor egyetemistinak littam magam, nem
mulattam nagyokat, mert azt almodtam, hogy igencsak szegény diak, korgd
gyomru legény vagyok. Bezzeg rokonunk, Bojtas Pista § nagyokat mulatott, nem
almomban, hanem a valésagban, de réla nem almodtam semmit.)

El ne felejtsem, hiszen fontos: szerelmes is voltam almomban, nem is egyszer.
Valédi hazassagot is almodtam magamnak, templomi eskivével Kolozsvarott a
Szent Mihalyban.

Azt almodtam, hogy feleségem muivész, szép képeket fest — én pedig iréd va-
gyok, ami aztan tényleg emeletes butasag még alomnak is, hiszen egy {rénak so-
kat kell irnia, én pedig, ha nem lehetek tanar a szeredai gimnaziumban vagy
aranygombos honvédtiszt — akkor inkabb kolt6 leszek. A versirashoz nem kell
akkora szorgalom és tiirelem, mint egy torténethez, vagy éppenséggel regényhez.
Nemrégiben fogalmazast adott fel magyarbol Pulchard tanar ur, mégpedig a ta-
vaszrol. Kérdeztem, versben szabad-e fogalmazni? Azt felelte, hogy aki verset ir
a tavasztol — tizest kap. Igy tettem, és megkaptam a tizest. Erdekes, hogy a
nemrég irt versemnek csak az utols6 sorara emlékszem, igy hangzik: ,,A gombak
is kinéttek mar, Fodor Sandor utanuk jar.”

Egyébként almomban is nagyon szerettem gombaszni, akkor is, amikor fel-
néttnek, sét 6regnek lattam magamat. FelnSttnek lenni almomban éppen olyan,
mint gyermeknek, van benne 6rém ¢és banat, szorakozas és jaték, néha unalom is,
csak az ember kevesebbet sir és kevesebbet fél, de ha mégis, akkor nagyon. Az-
tan el ne felejtsem — el6kertlt Leander atya, én pedig elkezdtem ismét temp-
lomba jarni, talan azért is, mert valami nagy banattol égett a halantékom.

Egy id6ben kutyam is volt. Bogyénak hivtak. Es sokat utaztam, jobban meg-
tanultam némettl, mint amennyire (édesanyamtol) tudok, s6t almomban angolul
is megtanultam — nyilvan a nehéz vacsora kévetkeztében sajatitottam el egy
olyan nyelvet, amit nem is tudom, hogy lehet megtanulni, mert az ember — ezt
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édesanyam mondogatta, ha az angol nyelv széba kertilt — angolul strimflit ir,
zoknit olvas. Ki érti az ilyet?

Es jartam a vilagban mindenfelé, még Amerikaban is megfordultam, de ott is
kétagu a gatya. Olyan igaz és érdekes ez az alom, mintha tényleg megtortént vol-
na, bar néha olyan unalmas is, hogy almomban belealszom az unalomba. Ilyen-
kor, azt hiszem, kénnyen fel is ébred az ember. Kivaltképpen, amikor hossza
utazast dlmodunk magunknak és kérik a jegyeket... Edesapam annyit mind em-
legeti nekem, hogy 6reg koraban nyugdijas lesz, szamolja is: még huszonkét éve
van addig! Ezért aztan (mert csak ez lehet az oka) én is nyugdijba mentem alom-
béli 6reg koromban. Nem joé az, de rossz se. Csak egyvalamit sajnalok: semmit
sem almodtam arrdl, hogy felnéttkoromban a csikszeredai rom. kat. f6gimnazi-
umban tanitok (pedig ha Isten éltet, ide visszajovok majd tanarnak!), de titkos
tervem valora valasardl se, hogy ha érettségi utan eljutok Pestre, elvégzem a
Ludovikat és fényes magyar honvédtiszt lesz bel6lem. Ehelyett érthetetlen mo-
don bakanak almodtam magam, igaz, hegyivadasznak, gyoparral a sapkamon.
Nem emlékszem, hogy a haboruban ért volna valami. Pici sebet sem kaptam,
igaz, ugy adodott, hogy én se Oltem-bantottam senkit. Nem szeretek verekedni,
elemista és 6vodas koromban sem szerettem. (Még egy érdekes dolog: almom-
ban, mar 6reged6n kaptam egy gyonyord, éles, csont nyeld bicskat, de csak halat
takaritottam vele és gombasztam, botot vagtam magamnak és ettem vele. Muto-
gatni is szerettem, tetszett, amint mondogatjak: latszik, csiki ember vagyok.)

Nem is tudom, mennyi mindent almodtam még Gssze és almodom tovabb is,
mert tessék elképzelni: még nem ébredtem fel! Almodom tovabb, de jél tudom:
az ilyen hosszu almokat az ember reggelre elfelejti: ezért irom le hamarjaba még
most, miel6tt felébrednék. Kivaltképpen, mert amikor felnéttnek és 6regember-
nek almodtam magam, nem is Csikban laktam, nem tanitottam gimnaziumban és
honvédtiszti egyenruhat se viseltem. Egy napig se. Kivancsi vagyok, mi lesz majd
bel6lem, ha felnévok? Talan az se biztos igazabodl, hogy felnétt is lesz bel6lem,
hiszen végigalmodtam mar magamnak egy hosszu életet. Bz annyi, mintha leél-
tem volna.

Nagyanyam azt mondja, hogy kisgyerek koromban miel6tt kimondtam volna
az els6 szot, de mar értelmesen pislogtam, ha szoéltak hozzam, mint minden ap-
r6sag, beszéltem a fikkal, viragokkal, allatokkal. Ertettem ezeket és a magam —
telnbttek szamara érthetetlen — gdégicsélésével valaszoltam nekik. J6 lenne visz-
szaalmodnom magam egészen kicsinek. De sohase sikeril. Most ugy hiszem,
nemsokara felébredek. Egy kicsit sajnadlom, hogy igy van, félek is téle. Az ébre-
dést6l. Amikor majd barataim — mindazok, akik almomban elhagytak —, jat-
szopajtasaim varnak. De az is lehet, hogy Fdesanyamék jonnek értem Nagyma-
maval: 6 majd kézen fog, mint egészen kicsi koromban, és elvisz a somlyoi Mari-
ahoz.

Kolozsvar, 2006




P. Buzogdny Arpad
Helyettem csillagok

Kod lt a fak kozé, a lampafények
gyufalangokként pislogtak az égre fel,
utcankat barna, aszott levél foltozza,
novemberi szél a fusttel elkever

egy messzi dallamot, tetSk felett szall,
csendben, hosszua életd, merész —
teadnak illatat juttatja eszembe,
mikor szobadba sok csillag benéz,

a hajnal kildi 6ket mindig hozzad,
megnézik: alszol? almodsz? ébredezel?
Helyettem vasott csillagok integetnek
nagy messzirdl feléd s nem egy: ezer.

Jobban nem lehet

Varlak, mint fényt az
almos reggelek,
mint pillangot a
majusi meleg,
rad gondolok — masra
nem érdemes,
minden gondolat
csak téged keres.

Ugy varlak, hogy mar
jobban nem lehet,

magamban szazszor
mondom a neved,

nézem a széket, ahol
szoktal tlni,

nem vagy itt, nem lehet
hozzad menekilni.
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galambhullim

a tetére visszahullt
galambokat lesed?
egy lassu éneked
ma ujra megkeresett

cip6d mar elkopogott
visszhangosan butan

elalszik a szél veled
kihdl a délutan

Meddig tartson a hd?

Mint macska nyoma a hoban,
bennem még megmaradsz,
pedig te ki tudja, merre
keresed a tavaszt;

belémfagytal mar 6rokre,
kivetni nem tudom

arcodat s hangod magambol,
naponta lefutom

az emlékezés Osvényeit.
Bar az is meglehet,
holnap, mire visszanézel,
a havat nem leled.




Lorincz Gyorgy
Alomhatar

Most, amikor az 6regség kopogtat az ablakon, mar rég nem ugy nézek a tar-
gyakra, dolgokra, mint fiatalon. A gondolatokban, ahogy a nézésben is, benne
van egy kicsit a bucstzas is. Ugy élsz, teszel, tgy végzed a dolgodat, mintha min-
dig elszamoltatas el6tt allnal, mintha a holnapi nap bizonytalansagaban élnél,
mintha barmelyik pillanatban bucsuznal is ettdl a vilagtol, mikézben szamolod a
pillanat éveket, pillanat heteket, pillanat napokat, s csodalkozol, hol, mikor és
hova tintek el ezek az évek, hénapok, napok? Amulsz és csodalkozol, mert nem
maradt mas hatra.

— Farolsz ki az életb6l — mondana anyam. Ha tudna.

Es persze rettegsz.

Mert 6, mar éltében ,,elment”, kilépett a valé vilagbol. Naphosszat ott lt az
almai vilagaban, ahol még adédtak csodak, almok, térténetek, s a mesék, a mult
alakjai, valosag voltak.

Keserves volt ez a mi dregségbe torkollo életiink.

Azzal kezd6dott, hogy egy szombaton, mar nem emlékszem, tavasz volt-e
vagy nyar, amikor hazamentiink a feleségem sziileihez, az anyésom, miutan meg-
ebédeltiink, gy tiz-tizenot percre ra, varatlanul azt kérdezte:

— Nem vagytok ¢hesek? Nem esztek valamit?

— Most ettiink anyukim — mondta a feleségem tagra, kerekre valt szemek-
kel. — Epp csak leszedtem az asztalt.

Igen, asztalt mondott, mint mindig, bar tudta, hogy a teritéket szedte le, az
abroszt, mast, egyebet, de az is igaz, hogy az asztalon nem maradt semmi, de
ezen mar nem is gondolkoztunk. Nem. Csak csodalkoztunk! Pontosabban el6-
szOr csak almélkodva csodalkoztunk, aztan megdSbbentiink, ledermedtiink, mert
bar még nem fogtuk fel a szavak jelentését, nem fogtuk fel a kérdés mogott stly-
lyed6 vagy éptld 4j vilagot, de hirtelen folsejlett, belénk nyilallt a kérdés altal ki-
valtott lehet6ség dobbenete.

— Igen? — kérdezte anyosom is csodalkozva, nagy sziirkés-kék szemeit rank
emelve, és megismételte: — Igen? En nem is tudtam.

— De hat velink evett anyukam is — mondta a feleségem, most mar megko-
vilve, mert nem tudta, bar mar sejtette, hova kell tenni az anyja szavait, igen.

Csak egy masodperc tort részéig tartott mindez, a kévetkezé pillanatban szét-
tfoszlott az el6bbi perc débbenete, a feleségem miutan letortlte az asztalt, és nem
tortént semmi, kavét készitett oda, s talan mar reménykedve meg is feledkezett az
anyja szavairol, amikor az anyja masodszor is azt kérdezte:
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— Nem vagytok éhesek? Teritsek nektek?

A keze hatat a homlokahoz vitte, a csukl6javal végigsimitott a homlokan,
mintha csak a gondokat t6r6lné le, térlés kozben ott is felejtette egy pillanatra,
mintha folsejlett volna valami a homlok rancai moégott — allt a szoba kozepén,
allt.

Mi ketten Osszenéztink a feleségemmel, egymasra pillantva Osszevillant a te-
kintetiink, ranéztem anydsomra: nagy, csodalkozo, inkabb sziirkés, mint kék
szemei voltak, s talan ekkor, emlékezete utols6 morzsaival radobbent 6 is a kér-
dés lehetetlenségére, folfogta, hogy valami olyasmit mondott, amit nem kellett
volna, hisz a csodalkozasunk val6szind, megkéviilve ott volt az arcunkon, a pil-
lanat fényképpé merevedett, mert azt mondta: — Jol van, no, butasagot beszé-
lek...

Es most Gjra nyitotta tette az el6bbi szavaival kivaltott helyzetet, folvillantotta
ugymond a ,,remény kék madarat”. De valaszt nem vart, kiment a lakasbol.

Es elindult.

Elindult, el, le a haz el6tti 6svényen, be egészen a kert végéig, majd megfor-
dult, s az enyhe emelkedén kissé meggornyedve, mintha ellenszélben jonne, jott
felénk. Igen. Egykor magas szép alakja kérddjel. Arca iires csond. Es 6 jott, jott
telénk, fehér hajan csillogott a napfény, majd mikor kiért a hazig, megfordult 6j-
ra. Elindult visszafele, lassu, megfontolt léptekkel, lassti, megfontolt, mar-mar
kecses, vagy inkabb méltosagos lépésekkel, és minden lépésében benne volt a
pillanat végtelensége. Mint az éra manusa, ment, ment megallithatatlanul. Es ek-
kor rezignaltan megszolalt apésom is.

— Bzt csinalja, egész nap — mondta.

Es a hirtelen bedllt csénd dobbenetében ekkor Gjra 4tvillant rajtunk a borza-
lom: — Mit, apukam? — kapott a szén a feleségem, de ugy, hogy kiérz6dott a
hangjabdl a kétségbeesés, a remény reménytelensége, mert talan radobbent, hogy
mindaz, amit tapasztal, lezart egy életet, annak az életét, aki szamara torténetesen
a legszeretettebb 1ény, az anya volt. Megsejtette, hogy az anyjaval bezarult min-
den értelmes kommunikaci6 lehetésége? A mult, multjuk teljesen ki- és eltorl6-
dik, ahogy a jov6 is! Hogy az anyja szamara a lezarult értelmes élet lehet6sége,
szamara hosszu haldoklds megélésének kezdetét jelenti? Az 6ntudatlan, de lassu
haldl elszenvedését?

— Folkel, megmosakszik, feloltozik és megy, megy, egész nap — mondta la-
konikusan aposom.

— Miota? — kérdezte magaba roskadva, a szavak sdlyatél meggornyedve a
feleségem.

— Mar egy hete...

— Egy hete?

— Igen...
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— De hat miért megy? — szoélalt meg hosszu hallgatas utan bamban, s mint
aki még mindig nem érti, mint aki még mindig reménykedik, a feleségem.
— Bzt szeretném tudni én is — mondta apésom.

Anyammal persze masképp kezd6dtek a gondok. Miutan eltemettitk any6so-
mat, a kévetkezé nyaron, amikor egy hét végén hazamentem, ott talaltam, mint
mindig, mint maskor is, ha egyedii/ volt, a konyhaban, a kalyha melletti kicsi szé-
ken. Szeretett eliildogélni ezen. Jobban szerette barminél. Talan ezt, a kalyha
melletti tld6gélést még akkor szokta meg, amikor 6zvegyen maradt, s a hossza
téli esték maganyaban odatlt a kalyha mellé, rakta a tlzet, s nézte a langot. Most
nyar volt.

Ugy ttint, imadkozik.

— Csokolom, édesanyam — széltam ra még a nyitott ajtobol.

Ram nézett. Az arca csodalkozdvi vilt, a tekintete kutatén tétovava:

— Mi van? — mentem kozel hozza, s megsimogattam a hatit —, nem Or-
vend? Ugy nézett riam — folytattam — mintha idegen érkezett volna. Haragszik
ram?

Mert néha, ha szerinte sokaig nem mentem haza, ugy tudott mozdulni, félre
nézni, hogy abbdl szavak nélkdl is érthettem.

— Ah, dehogy — szedte Ossze magat mar-mar morcosan: — Hogy mond-
hatsz ilyent.

De nem allt fel, és nem 6lelt meg.

— No, j6 — mondtam morcosan én is, s elmentem az asztalhoz, letiltem.

— S aztan mit csinalt? — oldottam a csendet. — Imadkozik?

— En? — kérdezte élesen. Bs folvetette a fejét: — Nem! Te mit gondolsz! —

szOlt ram megrovoan: — Hisz nappal van!
— Akkor?
Elmerengett.
— Hat... Itt, né! — Elbeszélgettink egy kicsit édesapammal, édesanyammal.
Es elhallgatott, belenézett a semmibe:
Ugye édesapam?

Ugy mondta persze, ahogy nalunkfele mas is: édésapammal, édésanyammal.
Mindketten évtizedek 6ta halottak voltak.




Esztero Istvan

Ter ura

Tavoloddban

Tagul, Atyam, szaporan tenyeredbdl nyilt univerzum,
Szirmai kozt bogarad harmat utan araszol,

Barhova nyargalsz szarnyas id6vel a csillagok élén,
Szivdobogast huzigal Grlapodon a remény.

Oskorok éta

Tér ura férfi, ki szaguld 6skorok 6ta veszélyben
Elelemért, az egész lényegiil 4t szemeden,

Asszony az otthon lelke, derlinek az 6sszetevéje:
Osztogatod napodat, 6, ragyogé szerelem!

Matyds é Medici
Annyi finom kédexe: Budan s tal érdemesiti
Felragyogo lapokon ujkori szellem egét,
Hogy meghalt a kiraly, Eurdpa j6véje szegénytlt:
Olcsobb maris a konyv, szolt Medici, a cseles.

Temesvari horror

Feldarabolt ma klienst az 6rémlany és strici, ajjaj,
Két medikus tanul6: nem fizetett a lator,

K¢jre se pezsdil mar a jovoben megfeketilt vér,
Orvosod is trtlék, 6, beteg ember(i)ség.

Allatvédsk lidvacsordja

Ime, degeszre brutlis mint gyomészél libatorkot:
Filmet a kandi, hamis hirbehozé produkal,

Gyongy libusat tan francia sem kinalja malaszttal,
Bar a naiv ezutan t6le vesz urvacsorat.
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Toka{ny

Unnepi szézat szaz kézhellyel feltarajozva,
Lelkesedik a tokany, illata g6zlobogd,

Buzgastol a szil6£old, patria szédil ahanyszor
Os hagyomanyt eregetsz nemzeti lombok alatt.

Panaszar

Buval bélelt, réten, a dombon, barmi hegy orman,
Indokolatlan e nydg, mely badar éjbe merit,

Szivj anyatejjel er6t a dertire, a holnapi proban
Almaidon Everest sem vesz erét, h” akarod.

Manover

Veszteseket felvértez ezer fortéllyal az ellen,
Meddig az tnnepel, 6 szervezi £6 erejét
Rosszakarot meglepni a végsé ttkézetében,
Szélnek eresztve viszaly 6divatt seregét.

Hisvéti fohdsz
Tamadj fel, kételyre feszitett idve reménynek,
J6jj ki a sirod elé, lasson a vaksi vilag
Fénykoszorut a sotétség végtelenébe ragyogni,
Hatha keresztre megint rosszakaro se feszit!

1989. december 16.
JEljen Tokés Ldszld™*

Szivedet kérte az ég, s te lobogva kitlzted,
Hajnali szinbe vegytlt pillanatig a j6v6,

Térdre borulva Temesvar vélte, hogy, im, az igazsag

Szarnyai mindeneket atélel6 terebély.

*Falfelirat Temesvdron a "89-es forradalom emlékére
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Szarvasiing nepe

(Részlet a szerz6 megjelenés el6tt allo regényébol)

Bod és Nyakas az idésebb fiaikkal a folyohoz ereszkedtek, hogy megnézzék a
reggeli fogast. Mindennapi feladataik kozé tartozott, ha otthon voltak.

Méhek ropdostek el6ttiik a folyoparton. ,,J6 fogasunk lesz!”, 6rvendeztek a
jelnek.

Kétféle halaszszerszamot hasznaltak Bagyban. Feljebb az Bégan!, a folyoka-
nyar mogott volt a vessz6bdl készilt vgisze, amivel egy csendesebben folyo, de
mélyebb partrészt, a Mély-aljat keritették el. Nagyon szerették a halak ezt a he-
lyet. Hajnalban és sztrkiletkor mindegyre odasereglettek. Ezen a tanyan huztak
¢és vetették ki a szerszamot reggelente. Négyes kotésben, kilonben nem birtak
volna véle.

Miutan a vejszébdl a nedves homokra 6ntétték a halakat — volt koztiik pa-
duc, csik, kills, marna, kisz, és nagyritkan, ivaskor f6képpen, tengerbdl felvan-
dorolt viza is —, sietve valogattak ki a legkisebbeket, nehogy a szemiik lattan
torduljanak fel, és visszadobigaltak a »zbe. Hadd ndjenek, szaporodjanak! A na-
gyobbaknak azonban {ziben lemetszették a fejét és kilon kosarba tették. J6 erds
hallevet f6znek majd belSle az asszonyok! Hus ugyan nincs rajta, de csonttdl is
izes a 1é! A fejetlen torzsek egy részét sorjaban felhtzzak majd a halszarito
rudakra, melyeket az akacfa villasfarka dgain, a mart kozelében feszitettek ki. Ott,
ahol a gereznakat szarité agasok is vannak. Ahova egy-két kutyat is mindig ki-
kotnek, hogy ugatasukkal eltzzék a dogevoket. Arrafelé mindig jar a szél, hamar
szikkadnak. Akkor teszik be a tarol6 kosarakba, amikor csontkeménnyé aszalod-
nak. A masik részt besozzak és cserépedénybe rakjak. Fehérvaron? lattak ezt a
szokast. Vonakodtak eleinte az asszonyok az jitastol, de hamar rajottek: izlete-
sebb a sozott nyers hal az aszaltnal. A megzmaradt tobbit megfustolik vagy nyar-
son és parazson sutve a fogas reggelén eszik meg.

Gyakorlott kézmozdulatokkal valasztottak le a torzsrdl a fejet, de fraitk kezé-
bél, bizony, minduntalan ki-kicstsztak a kinjukban-keserviikben ficankol6 halak.
Aztan a szivarvanyszinG pikkelyeiktSl és az uszonyaiktol tisztogattak meg Oket

1Az okori Hipanisz, a jelenlegi ukrajnai Bug (vagy Buh); a foly6 6g6rég elnevezése
(ippo, hippo) ,Johoz” kotédik, Hérodotosz leirasa erdsiti ezt meg: ,,... folyik egy nagy to6-
bol, mely koril vad fehér lovak legelnek...” (I17. 52.), ugyanakkor a forrasvidék tajan 1é-
v6 Kupil telepiilésnév bizonyitja, hiszen a ,,Jovat” jelent6 kelta kifejezésekkel cseng egy-
be: ir capall, spanyol, aragdn caballo, asztar caballu stb.

20lbia Pontiké, milétosziak alapitotta gyarmat a Hipanisz torkolatanal.
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sorra. Kisebb halmot hagytak maguk mogéott a parton, mely éjjel-nappal kifogy-
hatatlanul arasztotta a halszagot, tObbféle ¢hes égi és foldi ragadozot csalogatva
oda. Egy-egy aradas seperte tisztara a helyet. — Azt kovetden, egyetlen biztos
mozdulattal Jasitottak fel éles késiikkel a halakat. Pontosan Aasuk ivelt vonalanal,
a faroktol a hianyzo fej felé. Végil egy szélesebb fémkaparoval tavolitottak el a
belséséget, s csak ezutan dobtdk a magukkal hozott vesszékosarba. A kikapart
belsé részt visszahajigaltak a folyoba, hadd legyen béséges eledele a halaknak!
Hadd lakjanak jil a kicsik is a nagyokkal! Ne mindig csak forditva. Kivancsian figyel-
ték, hanyan és milyen gyorsan gytlnek az ennivalora.

Egy V alaku kégatat is épitettek Bégavékonya és Kovespad kozé, amelynek
nyilt csucsaban a vessz6bdl kotott boeskorvarsa allt. Olykor, amikor gyenge volt
a fogas, botokkal alltak a nyilas mellé, hogy beterelgessék a halakat.

Dolog kézben a Fehérvaron kostolt stlt halakrol beszéltek a fiatknak. ,,Puha
husa tokokkal van tele a Bor3 alsé szakasza. Alig varjak, hogy horogra akadjanak
vagy hdldba sikamlodjanak”, mesélték nékik azok a varosi halaszok, akik, egy ka-
landos vért atyabatya révén, szegrél-végrdl a rokonaik voltak, s akiket, ha vasar-
ba mentek, minden alkalommal meglatogattak. Miért is ne, hisz mindig tanultak
télik valamit — nem szitkségképpen haldszattal kapcsolatosat —, mert egészen
masképpen halasztak azok a folyon és a tengerpart kézelében. Csénakrol vagy a
part szélén Osszetakolt colopépiiletrdl, kenderhaloval...

Mindenkor 6sszefutott a nyal a szajukban, amikor azokra a vasarban elmaj-
szolt j6 iz siilt halakra gondoltak. Be finom hustak! Ugy lattak, valamiféle ga-
bonadaraban és olvasztott zsirban is megforgattak el6zbleg a varosi halsiit6k! —
Nem szalkasak, mint ezek a bégabeliek, amelyeket csak nagyon 6vatosan forgat-
hat a szdjaban az ember, nehogy torkan akadjanak az apré csontok. — Még a sa-
jat asszonyaik sem siitnek olyan izleteset, pedig mily dolgosak, tgyesek! Egy
percre sem allnak meg. De még a beszéddel sem! Szaporan pereg a nyelviik, de
vélik aztan hidba pirdlnek. Legfeljebb csak akkor, ha tréfasan mondanak nékik
oda és nem haraggal. Kiilonben minden karpal6 szavuk lepereg réluk, mint hal-
pikkelyekrdl a viz, mint bezsirozott irthardl az esé.

Mindketten Mo6rrol hoztak asszonyt maguknak, akik raadasul testvérek is vol-
tak. Ekképpen a gyermekeik is meglehetésen hasonlitottak egymasra. Gyakran
tréfalkoztak maguk kozott, hogy éppen ideje lenne mar kiprobalni egymas asz-
szonyat, ejsze senki sem venné észre a cserét. Lehet, hogy még az asszonyoknak
is tetszene a megfiatalodott hév, hisz egyre ritkabban engedik mar magukhoz

3A Fekete-tengerbe 6ml6 Dnyeper 6gorég elnevezésének, a Bortiszthenésznek egysze-
rasitett valtozata, nem oktalanul, hiszen manapsag is ,,borvizként” emlegetik Székely-
t6ldon a j6izd, savanykas vizeket; Hérodotosz azt is megemlitette, hogy a szkitafoldi vi-
zek kozil a Bortszthenész volt ,,ivasra a legkellemesebb™ (I17. Kinyy, 53.); a ,,bor” a
Karpat-medence toponimidjaban is gyakorta el6fordulé nevek gydke vagy utétagja
(Bélbor, Borsa, Borszék, Borzsa stb.).
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6ket. De a varosban észlelt nyilvanos bujalkodas emléke fokozatosan elvette a
kedviiket a huncutsagtol, proba nélkil temették el magukban az Gtletet. Hadd ne
lazuljon meg émiattuk a nemzetség erényel Mégha senki se sejditené is meg. Bar-
milyen iranyba valtozzék is a vilag, maradjanak csak jotorvénytek, amilyenek az
6seik voltak!

Id6sebb fiaik tal vannak mar a férfiva avatason; lanyaik kozott egyforman
vannak nagyobbak és kisebbek; stirg6-forgd asszonyaik, a sok sziiléstél, a tobbi
falubeli n6h6z hasonldan terebélyesedtek el. Férfias elszantsaguk viszont ezzel
aranyosan novekedett: véruk aran, a végsokig védelmeznék gyermekeiket és nem-
zetségik mindenféle joszagat.

Ok maguk is megemberesedtek az esztendék folyaman. Arcvonasaik ugyan
megkeményedtek, hosszt hajukbdl és szakallukbdl is kivilaglik mar itt-ott néhany
ezlstos szal, jokedvik pajkos rancai azonban végleg a szemiik koéré gytltek és a
szajuk szegeletébe vésédtek. Ha nem beszélnek is, latni rajtuk, hogy mindig de-
ris emberek. Viztikor nélkil is tudjak, hisz egymas arcaban a sajatjukat lelhetik
fel. lgy kdaltizhetert it az a bizonyos forradas egyikitk homlokar6l a masikara. Az
érzi kozulik a régi heg nyilallasat, amelyikik a masik fején latja; de az, amelyikik
a homlokan viseli, még id6valtozaskor sem tapasztalja, mert a testvérparjan so-
sem latja.

Egy dologban azonban nem valtoztak, tovabbra is egymason csiiggnek. Ez
tobb annal a hires-nevezetes szkita testvérbaratsagnal, amir6l regésénekeik
zengenek, amit mestereik az ezisttel 6tvozott aranyedényeken, rendelésnek meg-
feleléen, oly gyakran megjelenitenek. A testvériség legszorosabbra fzott, sirig
tartd6 odaadasa az 6véké, minthogy mindketten egyforman érzik: sziletésik és
életitk rendje-modja szerint: egyszerre és vallvetve mennek majd el. Igy, a masik
vildgon is mindig egytitt lesznek. Van mar példa erre a csillagos égenl... Vilagte-
remté Egur fog gondoskodni errdl, akkor, amikor eljén az ideje. Eljon majd egy-
szer, anélkil, hogy varnak, ohajtanak. Munkaval és tréfaval iutik addig agyon a
hatralevé esztendSket. Tesznek réla, hogy odaatra is b6ven maradjon még a jo-
kedvbél! Sziintelenil apasztjak, hogy gyorsabban pétlédjon. Mint kaszalas utan a
sarjd, mint merités utan a fold likan at felfakad6 forrasviz... Az arnyvilagban is
jol fog ejsze a nevetés, a lélek szellentése. Mert igencsak komorakka és bosszaal-
l6kka valhatnak a sgellemsek, ha idelent a f6ldon nem tisztelik eléggé vagy meg-
bantjak 6ket. Hatha tréfaik odafenti elhintésével kevesebb rossz zudul majd a
foldiekre! Hisz mindig jéindulatd a vidam ember. lgy kell ennek az arnyékvilag-
ban is lennie! Jéllehet, nem kell erre gondolniuk, hisz erejik teljében vannak még
mindketten.

Kisgyermekkoruktol valamilyen titkos, maguk kitaldlta nyelven beszélgettek
egymas kozott, ugy, hogy masok alig értették Oket. Fertaly- és félmondatokban
szoltak. Elegend6 volt a gondolat fejét pedzeni vagy a végét elbogozni vagy egye-
nest a kozepébe vdgni. Mindenkor egyforman, egyféleképpen gondoltak hozza a
hianyzo részeket.
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Mindannyiszor a szkitdk széfukarsagat meghazudtoloan tarsalogtak, hiszen 6k
sosem szikgkuskodtak a tréfas szavakkal. Azt tartottak, olyan a becsukott szdj,
mint télviz idején a bérokkel j6 szorosan elzkart gjtonyilas. Még kozelrol sem
vendéghivogatd, mert bentreked a meleg. De annal baratsagosabb az, amelyiken
ritkdbb a borité és #ig a hasadék, amelyiken keresztil a haz lakéi is lathatova val-
nak meghitt foglalatossagaik kézepett. Abban van csupan lélek.

Minél bébeszédtbb valaki, annal konnyebben fogadjak masok a szivikbe.

A tréfa meg éppenséggel mindenkit j6 kedvre hangol.

Egyre-masra éleel6dtek, barhol voltak is. Mindig volt ¢fpontja a tréfaiknak, de
csak néhanapjan éle. A nyelvességet az asszonyokra hagytak. Hadd szapuljak
egymast! Férfiemberhez legfeljebb vasarban illik az ocsarlas. De még ott sem
igazan, mert semmilyen szorgalmas faradozas gytimélcse nem megvetendd. Leg-
feljebb az 6sszekapkodotté, a hevenyészetté: a lélek nélkiil végzetté. Amelybdl a
j6 munka erényei: a becstiletesség, a pontossag és a szeretetteljesség hianyoznak.

Senkit sem akartak bantani a mokazassal, a maguk szoérakozasat és a masok
szorakoztatasat szolgaltak véle pusztan. Mindenfelé, ahol csak megfordultak,
csepegett-csupogott a tréfa. Még a legzordonabb szkita is belatta: jobb vidam-
sagban élni, mint komor szigorusagban, mert mig a jokedv csodakra képes, addig
a kedvetlenség a tettvagy szarnyat szegi. Meg aztan nem az erények fellazuldsat
jelenti a moéka! Nem am. A j6 kozérzetet csupan. A nevetés felmelegit6 és em-
bert emberrel 6sszek6td lathatatlan hatalmat. Az apré ellentétek idében valo ki-
simitasat.

Ha Fehérvarra mentek, a falu apraja-nagyja hazavarta Sket, kiilénosképpen a
gyermekek. Bod és Nyakas kopésagai nélkil nem volt sava-borsa a mindennapi
életnek.

Er6sen gondolkodoéba esett évekkel korabban az 6szek tanacsa: mitévé le-
gyen ezzel a szokatlan emberparral? Hol lathatna leginkabb a hasznat a falu? Ko-
rultekintéen dontottek a megbeszélés utan:

— A fehérvari vasarba kiildjiik 6ket a kidregedett szekérkisérs fjaszok helyé-
be! Bizonyara konnyebb lesz mas népek nyelvébe beletanulniuk, ha maguk ko-
zO6tt egy masikat is beszélnek. Kedviik szerint tgyeskedhetnek majd ott, hisz
barhol vannak is: folyton-folyvast csdrik-csavarjak a szét. Annyit himeznek-
hamoznak a szavakkal, hogy még az egyenes lelkti és tisztaszivi ember is tigye-
fogyottnak érzi magat az arnyékukban. Kedviik szerint forgatjak a beszédet, oly
modon, hogy mindig 6ket igazolja, a masik szavat pedig kétségbevonja. Még a
legbecsiiletesebb embert is uton-utfélen kiforgathatjak ekképpen igaza jussabol!
Hebeg-habog az ember, ha felkésziiletleniil éri a vad, mégha tréfas kedv is.

Sikeresen kamatoztathatjak majd a vasarban ezt a szokatlan képességet, mert a
faluban nemigen vehetik hasznat. Egyenesség, tisztesség és becsiiletesség csor-
gedezik torzsik vérében. Ami a sziviikkon, az a szajukon is. Nem agy beszélnek,
ahogy a sz¢l fij: érdekhajloan, kétféleképpen. Hetedhét orszagon innen és tal az
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a hir jarja réluk, hogy szigordak, de méltanyosak; igazsagosak, de erényeikben
hajlithatatlanok. A t6bbi népeknél szokasban 1évé fondorlat és armanykodas
nem kezdte még ki a j6 szkita torvényt. Egur segitse Gket abban, hogy ezutin se
csorbitsa tisztességtket!

Igencsak kiilonbozik azonban a vasar rendje a bajtarsiassagon alapuld torzsi
élett6l. Hany emberiiket is becsaptdk mar ott korabban! Olyanokat, akik nem
tudtak, hogy allandéan szemfulesnek kell lennitk, kiilonben vilagos nappal sze-
dik ra Sket, félig-meddig a sajat beleegyezésiikkel. Hisz az 6vékével szembenalld
torvények uralkodnak ott. Minden okos ember tudja: ,,egymas megcsalasara és
nyerészkedésre”* valo hely az. Hadd tgyeskedjen ott batran és kényére-kedvére,
de mindig a torzse javara ez a huncut emberpar! Agyafurtsagukkal idegen embe-
rek mesterkedésén is minden bizonnyal atlatnak majd.

Tizendt éve jarjak immar a ,,s6” utjat.
Volt néhany csinyabb kalandjuk is, de mindannyiszor komolyabb baj nélkil
kikecmeregtek beldle.

Simon Anna: Tél (IT)

* Diogenész Laertiosz: I. 1. 6.




Jancsik Pal

Hej, Kolozsvar..

,Hej, Kolozsvar, czifra k6halom!”*
Elhagyott itt rég a nyugalom,

mint vihar hajot a tengeren,
meggyotort benned a szerelem.

Lakozasom tavol kezdetén

oly szerelmes voltam egyszer én,
elmondani azt itt nem lehet,
nagybégdnek néztem az eget.

Voltam azért olykor boldog is,
amikor szenvedtem, akkor is,
hiszen fiatal voltam, diak,

s vart az élet — tavol Indidk.

Evek szalltak, masfél évtized.
Dolgoztam (mint ados, ki fizet).

Ujabb tizenot év szallt tova.
Férj lettem, lehigeadyt, ,,boles” apa.

Ez a szerelem mar szelidebb,
éltetd fényekkel telitett,
csalad melegével, dertivel,
mindennapi draga terGvel.

S lettem, aki lettem, az vagyok,
amivé Otven év faragott,

kolto, ki nagyokat hallgatott,
és vagy 6tszaz konyvet kiadott.

Jobb lesz hagynom ezt a ,,memoart”.
Emlékiras... minek az? — csak art.

S nem vagyok oly ifja-nyugtalan,
hogy magamrdl szoljak untalan.

Am e varost azért szeretem.
Tulajdonképp ez is szerelem:
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ami rossz van benne, feledem,
csak a szépet és jot keresem.

Nem tudhatom, mi van hatra még.
De azt tudom, itt var ram a vég:
hazsongardi végs6 nyugalom.

Hej, Kolozsvar, czifra kéhalom!

*Kriza Janos: VVadrizsik. Az 558. dal els6 sora az els6 kiadas els6 kotetének 297. lapjan.

Harsfavirdg, Farkas utca

Harsfavirag, édes illat,

illatok kozt fényes csillag...
Junius van, tavasz megint,
a kébor szél arcon legyint.

Tele vagyok fajdalommal,
mint az utca harsfalombbal,
érthetetlen gyotrelemmel,
harsfavirag-szerelemmel.

Vajon a kint mi okozza,

a harsrdl a szell6 hozza?
Vagy tan inkabb megforditva:
ami f3j, azt meggyogyitjar

Harsfavirag, Farkas utca,
révedek illatba, vissza,
allok, mint az 6reg harsfa,
mint kinek foldben a laba.

[I. Rdkdczi Ferenc panasza

A nyelvem inkabb francia,
latin talan vagy német.

Hat mért szeretem én, Uram,
ezt az elarvult népet?
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Hazam? A hazam, 6, hazam!
Hazam a kotelesség.

Hazam a szabadsag, Uram,
a legszentebb nemesség.

Leghivebb tarsam a magany.
Lengyelhon vagy Rodost6?
Francia s német nagyurak,
szivetek zart koporsé.

Egyszer volt igaz vigalom.
Ezer puskas-, kaszasbol
lett hetvenotezer kuruc,
az inségbdl, a sarbol.

Allvan éliikre s elibiik,

én sok rossz foldi biindm
lefoszlott testemrdl, Uram,
elolvadt mintha tGzon.

Zaijlott a harc, a habora.
Viltozott a szerencse.
Tuzhelyek mellSl szallt a dal,
hogy néked megjelentse.

Gyéznunk miért nem lehetett,
és annyi tiszta szand¢k,
aldozat a szined el6tt

mért lett hit ajandék,

¢és mért fogadtad el, Uram,
a masok aldozatjat,

az arulokét, gazokét,

kik néptuk megtagadjakr —

kézeledvén mar hozzad az uton,
,»te tudod, Uram, hogy én nem tudom”.*

*Mondattoredék a 1 allomisofbol.




Baldzs Sandor

XIV. Lajos, a nyul

Részlet a szerz6 Dugd a vizen cimi, megjelenés el6tt allo alregényébdl

Kozben véget ért az iskolaév. Gorgan bacsi — bar anyanyelvét ott zavartala-
nabbul hasznilhatta volna — nem kolt6zott délebbre, ahol tovabbra is mas sze-
lek fujtak. Mas szindi zaszlokat, mint itt, igymond, Eszakon. Egyre tobbszor jar-
tunk egyutt futballmeccsre, s biztatott, beajanl a piros-fehérek ifi csapataba.
Hadd legyen bel6lem labdaragd, olyan, mint Baratki vagy Bodola. Amikor az
edz6 meglatott, az elsé kérdése futballkarrierem lényegére tapintott.

— Fogsz-e még néni és hizni?

Egy dugorol soha nem lehet tudni, hiszen megvaltoztathatja alakjat. Az els6
edzésen kiértékelt.

— Labdakezelésed nulla, erénléted pocsék, fejelni csak akkor tudsz, ha a lab-
da eltalalja a sziikre méretezett agyvel6d csontvéddjét, de van egy nagy erényed:
igen gyors vagy. Mondd, hogyan tudod ezt a gémbde testedet ilyen iitemben
gbrgetni magad el6tt?

Azért bevett a csapatba — de csak tartaléknak. Tizennégyes szammal a hata-
mon mindig ott kuporogtam a kispadon a t6bbiek kozott, mint a verebek a vil-
lanydroéton, leltari szammal. Nevet is kaptam, én voltam XIV. Lajos. Semmi re-
ményem nem lehetett arra nézve, hogy egyszer majd felkel a Nap, s druszamhoz
hasonléan engem a Futballistak Fényl6 Csillaganak fognak nevezni. Legfeljebb
abban bizhattam, hogy legalabb harom csapattarsamat elviszi a razzia, s akkor
szohoz juthatok. Csakhogy 6k torvénytisztel6k voltak, nem keveredtek kétes
tgyekbe, igy maradt a kispad melegitése iilepemmel. De mit ad Isten, egy influ-
enzajirvany jobban megtizedelte a csapatot, mint a razzia, s lam kezdd-
jatékosként én is ott idétlenkedek a palyan. Gondoltam, kihaszndlom amugy is
kisszama erényeimet, ez esetben a megdicsért gyorsasagomat, s széltében-
hosszaban szaladgaltam a palyan, amig ki nem fulladtam. Csak egy baj volt: rit-
kan talalkoztam a labdaval. Hol én futottam el mellette, hol 6 kertilt ki engem,
mintha félt volna, hogy a bal labamat igencsak szorit6 futballcipével kart okozok
neki. Volt, amikor mégis eltalaltam, de akkor a lelatérdl bekialtottak: ,, Te pék-
mester!” Nem értettem, de a balésszekotd ott helyben a z6ld gyepen, a fillembe
suttogva megmagyarazta: ,,Azért, mert o6riasi kiflit ragtal.” |\ Hatalmas kifli” — ez
emlékeket kavart bennem. Felidéztem azt a s6tétbarnara silt félhold alaka pék-
stuteményt, amelyet az abesszin haboru idején Négus-kiflinek neveztek, s oly
nagy élvezettel majszoltam. Mar amikor Prezenszky bacsi, a pékaruk eladdja né-
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ha megajandékozott az akkori nemzetk6zi konfliktustol nevet kapé egy-egy ilyen
suteménnyel. Elmélaztam a gyarmati harcok, a sitodék meg a labdarugas ilyen
bizarr 6sszefiiggése felett. Csakhogy erre nem a futballpalya a legalkal-masabb
kornyezet. S féleg nem egy tartalékjatékosnak a 14-es szammal a hatan. Akinek
nem meditalni, hanem bizonyitania kell, ha mar ezt a palyat s nem a filozo6fusi
palyat valasztotta. Ram is kialtott a partvonalrél az edzém: ,,Csukd be a szadat te
almodozo, még lenyeled a lasztit.” Ezzel az elmélkedésem minden konklazid
nélkil lezarult. A Négus-kifli meg a kiflirugas konnexidjanak talanyat azéta min-
den bizonnyal senki nem oldott meg,.

En ezek utan ott, akarcsak egy kézbinéz6 rab a foghaz udvaran a délel6tti sé-
tan — kilénben csikos volt a mezem —, a bal labamat egyre jobban szorité
stoplisban  korbe-korbe jartam, igyekeztem a kereknek mondott, holott a valo-
sagban gombolyd jatékszerre Gsszpontositani. Ennek kévetkeztében — legalabb-
is a lelaton engem szidalmazo szurkolok véleményezése szerint — szakmat val-
toztattam. Mintha visszaadhattam volna a pékipari engedélyemet, s a gyertya-
gyartasra adnam a fejemet. Ugyanis ezt kidltotta be valaki mesterségem azonosi-
tasakor: ,, Te gyertyagyaros!” S magyarazatként még hozza uvoltotte. ,,Hogy ott-
hon is lassak!” Hat igy értékelték az én Gjabb teljesitményemet, marmint azt, sem
el6re, sem hatra, sem balra, sem jobba, hanem egyenesen a magasba kuldtem de-
rékszogben ezt az atkozott gdmbot, amely nélkil sajnos ezt a sportot nem lehet
tzni.

Most, hogy utdlag lejegyzem magamnak focis élményeimet, 6rommel tolt el,
hogy ez a szurkoldi bekialtas nem fedte a valésagot. Mi is lett volna bel6lem, ha
valoban gyertyagyaros vagyokr Késébb holmi tapasztalatokat szereztem arra
nézve, mit jelent a nacionalizalas. Minden bizonnyal engem is allamositottak vol-
na, s akkor vége szakad nem csak a futballista karrieremnek. Legfeljebb a Duna-
deltaban folytathattam volna, de csak rab6rz6im feliigyeletével. S nem az élmun-
kas-halasz kitiintetés megszerzésével. Rossz még ragondolni is erre. Na de hagy-
juk. Most még nem tartunk a koztulajdonba vételnél. Ott idétlenkedek a gyepnek
alig nevezhet6, kopott fimaradvanyok kézott. S akkor az életpalyamra nézve
torténelmi esemény kévetkezett. Marmint a tizenhatos sarkan. Azoéta is Ggy em-
lékezek ra, mint Trianonra. Hogy, hogy nem, véletlentl ismét szembekertltem
azzal gomb-alkalmatossaggal. Gondoltam egy fenségest és nagyot: egy klasszis
hazaadassal mindent rendbe hozok. Riszttel talaltam el az objektumot, s az — a
gravitacié torvényeire fittyet hanyva — fura fvet irt le, mit neki Négus-kifli meg
az a kanoccal ég6 szalegyenes vilagité rudacska nyomvonala, védhetetleniil beva-
godott sajat kapunk felsé sarkaba. ,,Végre egy dugo!” — kidltott fel valaki, de lat-
tam, hogy az ellenfél szukol6taborabdl jott az elismerés, s azonnal rajottem, hogy
nem nekem s a teljesitményemnek szoél. A dugd ugyanis futballszaknyelven egy-
szeren golt jelent. S akkor valaki gunyosan még egy bekialtott tanaccsal megtol-
dotta ezt a lelatd ugyanazon oldalarél: ,,Még vihetted volna”. Valéban. Hiszen a
tizenhatoson beltl kénnyebben eltalalhattam volna sajat kapunk vinklijét.
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Ezzel véget ért az ezen a palyan feltételezett torténelmi hivatasom. Vilagos
lett, hogy nem lesz bel6lem Futball-Nap-Kiraly. A tizennégyes mez 6rokre leke-
rilt rélam. Ett6l kezdve XIV. Lajost mar csak a torténészek emlegették. Eddigi
rovid életpalyam idején a tapasztalataimbol igyekeztem életelveket kikovacsolni, s
akkor mégsem ezt tettem. Ezzel ugyanis bizonyitottam volna, mennyire primitiv
gondolkodast vagyok. Mondjam, hogy a tanulsag az, miszerint az életben nem j6
ongolt rugni? Kozhely. Ki ne tudna ezt? Ezért ki sem mondtam. Inkabb csak
ehhez igazodtam.

Csakhogy én nem voltam olyan biikkfabél — vagy akar parafabol — faragva,
hogy egykonnyen lemondjak a térténelmi dicséségrol, amit akkor, sajnos, csak a
tizennégyes szam biztosithatott volna nekem. Kezdtem bujni a torténelem-
konyveket, és sok mindent megértettem. Nagy névrokonom rengeteg csatat
megnyert, bevonult Strasbourgba, de élete végén mégis egy haboraktol kimertlt
Franciaorszagot hagyott maga utan. Mondhatta magardl ,,l’etat c’est moi”, én vi-
szont nem mondhatom ,,le footbal s’est moi”. A futballpalya talaja nem alkalmas
arra, hogy babért teremjen nekem. Mas csatateret kell valasztanom, ahol kiralyi
el6dom nemes példajat kovethetem. Ne legyen belSlem csodacsatar, akit a lela-
ton a nagyérdemu ,,bravo”-val koszont, s akinek mindenki el6re készén. No
meg autogramokat is kérnek téle, feltéve, ha van nala iréeszkoz. A torténtek
utan kilonben sem érdekelt, milyen torténelmi események fognak lezajlani a lab-
daragopalya zold gyepén vagy kornyékén. StilszerGen ,,utanam az 6z6nviz”, d6l-
jon Ossze Franciaorszag. Hiszen én az 6zénvizben is jél uszkilhatok. Uszni
ugyanis mar rég megtanultam.

S akkor varatlan fordulat kovetkezett. Az ifik edz6jét megszolitotta Marius, az
atlétikai ifjasagi csapat trénere.

— EBgykomam — mondta —, itt van ez a XIV. Lajosnak tisztelt kétfalabas
gomboe, akibél soha nem lesz Baratki. Nekem szitkségem volna egy ilyen
balekre. Gyorslabu, kitiné nydl lehetne beldle.

Hallottam a parbeszédet, s mar el is képzeltem magamat nyulpaprikasként. A
futok nagymestere folytatta.

— Ez a srac, minden természeti adottsag hianyaban, igen jol szalad, mintha
tznék a mongolok, vagy talan a tatarok. Nem sokaig, hiszen egy ilyen széle-
hossza-egyenld testet nehéz az egyiranyu mozgast meghatarozé Newton-i alap-
elvek és a bioenergia allandé csékkenésének torvénye szerint hosszabb ideig me-
chanikai mozgasra késztetni — érvelt az atlétaedz6, hadd érezze mindenki, hogy
6 nem akarmilyen szinten sajatitotta el mesterségének tudomanyat. — De Otszaz
métert minden bizonnyal szapora 1éptekkel le tud futni, s ez nekem elég.

Az edzém, akarcsak én, még mindig nem értettiik, mi kéze ennek a nyulte-
nyésztéshez. A labdarugétrénerem mindenesetre fellélegzett.

— Szivesen megszabadulok ett6l a rendkiviil veszélyes futballt jatszé alaktol.
Marmint nem az ellenfél, hanem a mi kapunkra nézve veszélyes — tette hozza a
magyarazé mondatot.
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Ezek utan Marius kezére keriltem. El6szor is kioktatott, a futécsapatban van
egy kivalo tehetség, akibél 800 méteren még olimpiai bajnok is lehet. Csak egy
kis segitségre van sziksége. Az én feladatom egyszerd. Vele egyiitt elindulok a
versenyen, azonnal az élre torok, hizom magam utan a leend6 gy6ztest, minden
erémet megfeszitve lefutom az 6tszaz métert, annal t6bbet ilyen iramban amugy
sem lennék képes megtenni, s akkor kiallok, hagyom a bajnokot j6 id6vel célba
jutni. Hat ez lenne a nyul szerepe.

Minden rendben. Sokaig edzettem Otszaz méteren, mindent kiadtam magam-
bél. Az elsé verseny a forgatékonyv szerint zajlott le. En felvettem a nyulcipét,
szaladtam, mintha a vadaszok puskaja el6l menekilnék. A hatam mogott hallot-
tam, amint a nagyreményud bajnok biztatott: ,,J6l van Nyuszi, j6 az ttem”, majd
Otszaz méternél kidéltem. Ott lihegtem a fben, s jott, hogy didoljam az 6voda-
ban tanult dalocskat: ,,Nyuszi il a fGben...” Kézben a Bajnokok Bajnoka rekor-
dot déntott.

Osszebaratkoztam az egyszerden Rekordernek nevezett tirsammal, aki egy
alkalommal azt mondta: ha mar a futépalyan 6sszemérjik erénket (mi az, hogy
Osszemérjik — gondoltam —, az én erémet eleve 6tszaz méterre méretezik, az
Otszaz és a nyolcszaz nem mérhetd Ossze), akkor miért ne kiizdenénk meg a
sakktablan is. Rendben van, a nyitasok elméletével nem alltam hadilabon, ha a
salakon nem is verhetem meg, legalabb a 64 kockas palyan végre legyézhetem.
Elkezd6dott a parti. Ugyanolyan fels6bbrendiséggel kezelt le most is, mint a sa-
lakon verseny kozben. Csakhogy ezittal nem voltam beprogramozva Otszaz mé-
terre. Amikor a gyalogomat el6re toltam a d:2-re, hetykén odavetette: ,,Na né,
mi nétt ide”. ,,E fiabol pap lesz” — jegyeztem meg fenyegetSen, ezzel tudoma-
sara hozva, hogy az irodalmi ismereteimben egy Arany Janos idézet az én Otszaz
méteremen belil van. ,,J6, akkor rosirozok a Bethlen-bastyaval” — replikazott.
Rosszul tette, mert a fiubdl tényleg pap lett, marmint kiralynd, vagy ahogyan ké-
sébb a nyelvijitok mondtak: vezér, s 6 elvesztette a jatszmat. Ezek utan igen fe-
szult lett a viszony ketténk kozott.

Egy tjabb versenyen a megegyezés szerint megint a boly élén nyargaltam, haj-
tottam, hajtottam, elkeseredetten. A nyulild6zé hiaba szolt ram: ,, Tdl gyors a
tempo”, én csak szedtem a labam, mint a nyulacska a forré platnin. Mar kéze-
ledtiink a kritikus ponthoz, amikor nekem be kellett volna dobnom a t6rilk6z6t.
S akkor megvillant az elmémben, hogy az edzénk tévedett Newton meg a
bioenergia csdkkenése tekintetében. En ugyanis nem éreztem semmi faradtsagot,
ami akadalyozott volna — tudalékos szavaival élve — a mechanikai moz-
gasomban. Orddgi 6tletem timadt. Mi lenne, ha nem allnék ki, s végigfutnam a
tavot? Igy tértént. De amikor elsének szakitottam 4t a célszalagot, észrevettem,
milyen gyilkos tekintetek merednek ram. Az edz6 meg a kiszemelt olimpikon
mintha fel akart volna nyarsalni. Mas mindenki tapsolt. Babérkoszorut tettek a
nyakamban — ilyen nyakékkel diszitett nyulat aligha latott valaki —, ugyanis
megdontbttem a csucsot.
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BEzutan jétt 2 haddelhadd. Unneplés helyett fegyelmezetlenség miatt kizartak a
futécesapatbol. Figyelmeztettek, tobbet be ne merjem tenni a labam a stadionba.
Kilénben is a labamra valé futdcipé hianycikk — mondtak.

Igy ért véget dicstelen sportoléi palyafutisom. De egy maradandé tapasztalat-
tal ismét gazdagodtam. XIV. Lajos soha nem lett volna abszolutista uralkodo, ha
engedte volna, hogy el6tte egy nalanal jobban (be)futé személy szaladjon. Els6-
nek lenni csak akkor lehet, ha azt, aki el6ttem elsé lehetne, nem engedem magam
elé. S mivel tisztaban voltam képességeimmel (no meg késébb a kialakult 4j —
és a lelkét mindig tisztelt — rend nydjtotta lehetéségeimmel), belenyugodtam va-
lamibe: egyeduralkoddi elséségre aligha szamithatok. Nemcsak az 6ngoélra hajla-
mos tgyetlenségem miatt, hanem azért is, mert megéreztem, mindig lesznek ma-
sok — Rekorder et comp — kivaltsagos helyzetben. Marad nekem a nyul-élet,
némi korrekciéval: sohasem fogok feljebbvalom elé tolakodni, még ha erre képes
lennék is. Meg azt sem mondom el senkinek, ime, valaki az én segitségemmel ért
célba — lett légyen mondjuk késébb parttitkar. Nehogy barki feltételezze, misze-
rint nélkilem a nagy tnnepelt nem lett volna elsé. Elég, ha 6 maga — a
megvastapsolt — tudja ezt, s meghalalja, amiért 6tszaz méternél leléptem eldle.
Ez lehet a magasra torésem fékje. Ugyanis magasra akarok jutni, akar azok ta-
mogatasaval is, akiket én katapultaltam oda fel. De azért nem agy, hogy a meny-
nyezetbe beleiissem a fejemet.

Abonyi Maria illusztraci6ja




Nagy Attila

Lomha nyﬁl

Nyilik az oleander
Vaniliaillat

Lengi be orcam

S ajakim szintén

Pattog a cinke
Szarka csereg fenn
Arokbél béka
Maszik elé

Fistol a szajam
J6 pipaillat

Ui a szanyog
B6sz seregét

Déli a nap mar
Perzseli vallam

Tikkad a tarlon
Lombha a nyul

Alom

Alom suhan a réten at
Almodom hogy téged lat
Hogy benned mégis béke van
S a mozdulatnak éke van

Hogy néha halas az aki

A kéztogasbol hallja ki

Hogy te voltal az és te maradsz
Ki el és le és fel nem adsz
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Egytigyt beszéd ez

Mar nem zavarhat senki semmi
A bokrok és fak eltakarnak

Az égen fehér felh6k haladnak
S minden igyekszik élni lenni

Reggel a nap kel este a hold
Egytigyl beszéd ez s régota igaz
Hol égen és t61don 1épdel a vigasz
Illat és fény és szinek mit hord

A tavol a kozel a fent és a lent
Testem az alkony hevében ég
Kipergé élet és mégsem elég
Annak ki profan nagynéha szent

Hagyni hogy

Talan jobb lenne néha

Nem emlékezni semmire
Elnéz6 lenni [éha

Az abroszt gyermekként enni le

Hagyni hogy a hangok és szobak
Messze tavolban lebegjenek

S a nyari lompos orgonak
Arnyékos oldalt neveljenek

Hagyni mindent mi felkavar
Inni a kavét kinn a széken
Mignem a langyos zivatar
Utan a parok kéz a kézben




Boloni Domokos

Bogracsverseny

Nekink még sosem volt falunapunk, pedig mar miéta megvetettiik a labunkat
itt, a hegy oldalaban — foglalta Gssze az 6ssznépi ohajt az egyik tanacsos, és a
masik kett6é rabolintott. A falufelelés féldeci vegyessel raitotte a pecsétet. Ittak
az oromre, hogy a két és fél hazbdl allé Gsrégi teleptilés, Tlicskos egyesil az 6t és
haromnegyed hazbol allo, még régebbi Saskassal. Legyen kozos a saskajaras,
hangoztattak — de nem kell tobb privat tiicsokzene!

Meghirdették az elsé falunapot. Sajnos, senki sem nyujtott semmiféle se-
gitséget. Amikor el6adtak, hogy 6k tiicskosiek ugyan, de voltaképpen saskasiak
is, mivel minden saskasi lakos ma mar egy kicsit tiicskosi is, a tlicskosi viszont
sosem tagadhatja le saskasi voltat, a megyénél elrohogték magukat, és ba-
ratsagosan kitessékelték a fura delegaciot. Sehonnan sem tudtak kicsikarni egyet-
len vasat sem, ugyhogy el is akad az Gigy, ha éppen ott nem satortdboroz egy de-
rék kilhoni csalad. Annak feje egylitt poharazgatott a harom tanacsossal és a fa-
lufelel6ssel az egyesult Saskas és Tucskos, vagyis Tucskas legf6bb  koz-
intézményében, a faluhazi kocsmaban, és amint meghallotta, mi a hézag, fel-

ajanlotta Onzetlen segitségét. — Rendezhetnének mindjart egy nagyszabasa bog-
racsversenyt — ajanlotta. — A s6gorom hozza az anyagot.

Igy mégiscsak lesz Tiicskasi Falunap. A program cstcsa a bogrdcsverseny. Ujsag,
radi6, tévé kurtoli vilagga az eseményt, ugyhogy a nevezetes napon annyi
gépkocsi rontja a kérnyék levegdjét, hogy az egyesilt Tucskas teljes lakossaga,
mind a kilenc polgar valtig fulladozik.

Bogricsversenyre j6 jarni. Izes, zamatos, pikans gulyisok, késtolgatas, zabalas,
teljesen ingyen! Nagyszer( a hangulat, j6 a zene, ojjé: a patakparti pazsiton maris
ott fénylik a teljes kinalat. Falufelel6s kasas hangon koszonti a nagy szamu
vendéget, kozottitk a megyei eloljarokat és a partok kisebb-nagyobb vezetéit, és
maris atengedi a mikrofont a verseny lebonyolitéjanak, egy tgyes beszéda
fiatalembernek. — Holgyeim és uraim, szeretettel kszontom 6ndket az egyestlt
Tucskas falunapjan! Itt lithaté a nagyszerd zomancozott bogrics, a pompas
vOrosréz bogracs, a legedzettebb vas bogracs, a tabori 6ntottvas bogracs, a
valodi acél bogracs, a specialis rozsdamentes acél bogracs, az asztali talalo
bogracs. Mert holgyeim és uraim, kilonb6z6é Grtartalmu és alaka bogracsok
vannak. A gulyasf6z6 felfelé szélesedd, a halfé6z6 pedig fent sziikebb, mint a
teneke. Nagy droétfilével fiiggeszthetd a thz f6lé. Ma itt versenyeznek egymassal
a rozsdamentes bogricsok, a réz bogracsok, a zomancozott bogracsok. Hadd
mutassam be ver-senyzéinket! Nézzék ezt az elragadé zomancozott Uistot, ezt a
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naturvas bogracsot, hat még ezt az 6ntottvas bogracsot. Az Usthazat, a party-
t6z6t. Az asztali talalo allvanyt. A kovacsoltvas allvanyt. Rozsdamentes
bogracsfedbinket. Zomancozott ustfedéinket. Fakanalainkat. Merdkanalainkat
bogracsainkhoz. Rozsdamentes alatétjeinket. Gazégdinket. Ttlztereinket. Hol-
gyeim és uraim, a bogracs ma mar sokkal tobbet jelent, mint pusztan egy
szabadban hasznalatos edénytipus. Akik egyszer megtapasztaltak a szabadban
val6é bogracsozas altal nydjtott szabadsagot és j6 hangulatot, azok sosem fogjak
elfelejteni, és vagyni fognak arra, hogy megint részestiljenek ebben a kiilonleges
¢lményben. Kiallitaisunkon megtekinthet6k és megvasarolhatéak kivalé mind-
ségli bogracsok tobb tipusban, méretben és anyagban egyarant, illetve az ezekhez
szikséges kellékek (pl.: bogracsalvany). Kivanjuk, hogy termékeink hasznalata
soran életre szo6lo kellemes élményekben részesiljenek. Az altalunk kiallitott
bogracsok idétalloak, egy életen at szolgaljak tulajdonosukat. De nézziik csak
szEp sotjaban, kategoriak szerint: Rogsdamentes halfizd bogracs, 6, 8, 10, 13, 16, 20,
25, 30, 40 literes méretekben, 1,25 mm-es savallo acéllemezbdl, file 8 mm-es
savallé koracél. Rogsdamentes gulyasbogrdcs, 6, 10, 15, 20, 25, 30, 40 literes
valtozatokban, 1,25 mm-es savallé acéllemezbdl, fille 8-10 mme-es savalld
koracél. Rogsdamentes talald bogrdcs, 0,8 literes, 1 mm-es savallé acéllemezbdl, file
3 mm-es savallo koracél. Rex bogrdcs, 10 és 15 literes, anyaga: 1 mme-es rézlemez,
réz ftullel. Zomdncozott halfzd bogracs, 6, 8, 10, 13, 16, 20, 25, 30, 40 literes
méretekben, zomancozott acéllemezbdl, galvanizalt laposvas fullel. Zomiincozott
gulydsbogrics, 4, 6, 8, 10, 13, 16, 20, 25, 30, 40, 50 literes valtozatban, zomancozott
acéllemezbdl, galvanizalt koracél fullel. Zomdncozott tlalo bogracs, 0,8 és 1 literes,
zomancozott acéllemezbdl, galvanizalt koracél tillel. Magyar tipusi kdipos dist, 50,
60, 70, 80, 100 literes méretekben, zomancozott acéllemezbdl, 10 mm-es koracél
tullel. Natsir vas bogracs galvanizalt acél fullel, 10, 13 és 16 literes, de rendelhetd
beléle 6, 8, 20, 25, 30, 40, 50 literes is, kéracél fillel. Ontittvas bogrics, 8 literes,
koracél fiillel. Usthaz, 50 és 100 literes tistdkhdz. Partyfiszd somdncozott bogracshoz, 3
méretben: 6-8 litereshez és 10-13 litereshez, valamint 16-20 literes bogracshoz.
Partyf6z6 inox bogracshoz, szintén 3 méretben: 1-6 literes, 10-15 literes és 16-
20-25 l-es bogracsokhoz. Asztali tilald allvany, 0,8-1 literes talalokhoz. Kowvdcsoltvas
dallvany 1-es radatmérével, 125 cm magas. Rogsdamentes bogricsfeds 10, 13, 16, 20,
25 literes bogracsokhoz. Zomdincozott iistfeds 50, 60, 70, 80, 100 literes tistokhoz.
Fakandl 80, 100 cm-es ustokhoz, bogracsokhoz. Merdkandl bogracsokhoz.
Rogsdamentes alitét. Gazégd tomlSvel.

A vendégsereg szent ahitattal hallgatja a szénokot, de mind gyakrabban és
egyre tobben szimatolnak a levegébe, a kitiné illatokat keresve. Csakhogy a
,»pompas kinalaton” kiviil nem talalnak semmit, még bar egy arva abelnyi fist,
annyl sem szalldogal az egyestlt Ticskos és Saskas légterében. Csak ezek a
bogracsok és tistok és mindenfélék, amikkel — hozzaval6 nélkill — az égvilagan
semmit sem lehet kezdeni.
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Amint a sokasag megértette végre, hogy abszolute semmi kilatas a potyazasra,
hiszen itt kizardlag az edények vetélkednek, és a sort is pénzért mérik, panik-
szertien eloldalgott, dehogyis vasarolta fol a készletet. Ugy otthagytik az egyesiilt
Tucskast, mint Szent Pal az egyik balkani népet, éliikon a tiz és viz nélkdl is
leforrazott megyei intézmény- és part- meg és egyéb vezetékkel. No, nem is
jelent meg egyetlen sor sem a tlicskOsi vagy saskasi falunaprol, és a radiok, tévék
sem tudositottak rola. Ezért aztan nem is tudhaté a bogracsverseny eredménye,
mert jollehet egyesek bogracsfizd versenynek mondjak, azért mégsem rotyog-
tathatjak egymasban azokat: ustben a bogracsot, bogracsban az ustét —, sem
zomancosat, sem rozsdamenteset, sem naturt... Savallé kéracélbol készilt vagy
galvanizalt fillel, kovacsoltvas allvannyal, zomancozott fedével, szentkiralyi
csipkés alatéttel. ..

Isten tudja, lesz-e még valaha falunap az egyesiilt Tlcskoson és Saskason,
vagyis Ttcskason.

/7y
Mézviragillat
Fekete Zsolt marosvasarbelyi festimiivésgnek

A filozotia akkor igazan az, amikor még nem gondunk sem az élet, sem a ha-
lal. Azt hiszem, Pascal gondolata. Az eszmélés akkor gyonyord, ha csak halalod
6rajan dobbensz ra: voltal. Ki ne mondd, egy kicsit O is voltal. Mikézben egy
életen at kerested a nyugalmat, csond-szeleteket illesztgettél 6ssze abba a puzzle-
be, amely végiil magad lettél, mikor mar nem vagy.

Jarkaltam s korilottem is torténiltek aprobb s nagyobb tragédidk, gy jart
hozzank a banat, mint portara a csorda, ha leszentiil a nap. Megrazott, mint
kivancsi gyereket a kerékpar dinaméja. Atgyurt a jaj, maga képére, hasonlatos-
sagara. Zord hegyek alatt, a Teremtére sandit6, villamra hegyzett tornyok
tovében, muzsikalé dombhajlatokban megbuvé temetSk hallgatasaban néttem
tel, ahol olyan mély a taj, hogy valahanyszor atléptem, napokig kerestek.

Nem kertltem el6, mert magahoz olelt és jatszott velem. Megtamadtak
toldikutyak, ijedtemben felkapaszkodtam egy fénynyalabra, ami a Rez folott
logott éppen, s a vicsorgd csahosak csalédottan vonultak el. Akkor tanultam
meg, a tajban gy kell 1élegezni, hogy a flszal se hajoljon el. A csipkebokor ne
gyulladjon ki. Hogy tovabb cirpeljenek a tucskok, surrogjanak a bogarak, haho-
tazzanak a manok. Mikor a mandk nevetnek, piros pupja sl a lagy kenyérnek.

A cinteremben volt egy angyal. Sokaig nem volt szine. Valahogy nem akart
rapillantani az Isten. Lehet, hogy a buntudat formalta olyan pompasra. Ott
jatszottunk a kozelében, mind beleszerettiink, titokban azt kivantuk: bar csak
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megelevenedne, és leszallna kozénk, valasztana maganak kiralyfit, akivel majd
telszall az égbe.

Lehet, hogy a vétek sugarhatasa dolgozott benne. Azt mesélték, aki allittatta,
dasgazdag amerikas, megolte a vetélytarsat, s magaval hurcolta annak szerelmét,
egy szegény foldmives lanyat, az Ujviligba. De ott sem volt nyugodalma, mert a
halott visszajart, legboldogabb o6raikat zuzta porra, éjjel kozéjik furakodott az
agyba, és nyogott keservesen, mint mikor a lelkét kilehelte. Az asszony nem fo-
gant gyereket, elsorvadt, elvitte a kor betegsége: a rak. A gyilkosban pedig, mint
kalapacsmalom, zakatolt a rossz lelkiismeret. Elment a legjobb szobraszhoz, és
megrendelte ezt az Angyalt, hogy a halott is, 6 is meglelje végre lelki nyugalmat.

Olyan szépre kellett faragni, mint az a lany volt. Karcsd, mint a tengerszem
partjan csepered6 nadszal, és lebegd, mint a Nyarad f6lott csapong6 szitakotd.

Azt mondjak, eredetileg fehér volt, de amikor felszentelte a pap, megsoté-
tedett a szobor.

Mindig a temetSkertben jatszottunk, ide nem hatolt fel a vildg vadsaga, 6kor-
nyaltol csillogott alattunk a volgy, pirulva kandikalt be atszélrél a rézsa-bogyo. A
jovevény balrdl, az erdd feldl érkezett, rongyos katonaruhaban, kormos arcabol
kivilagitottak dithés szemei. Szétriadtunk, a kapu melletti terebélyes bokorbol
lestlik, mit akar.

Megallt az Angyal el6tt, felnézett, ralétt a szemével, de az meg se rebbent.
Manidkusan mondott valami atokigéket, nem ért el hozzank motyogasa... Hirte-
len leemelte vallarél a puskat, csére toltott, célzott, és bumm. Aztan csak meg-
perdiilt, majd elddlt, mint akit eltalalt az ellenség.

Oda temették, nem messzire az Angyaltol. Az aldozat 6eese volt, bosszubdl
vette célba a siremléket, de az, lam, visszatutott. A gellert kapott goly6 a tamadot
olte meg.

Vége volt a nagy haborunak. Az Angyal is koromfekete.

Templomok harangjait hallom, batorsaggal liktet ereimben a nyugalom.
Megtanultam Ortlni annak, hogy vagyok. A 1ét egyetemessége adta ezt a teljes-
ségérzést: ihletmorzsaibol Osszerakni a tehetséget, és hosszu, kitarté munkaval
fejleszteni veretes mesterséggé. Tizennégy éves koromtol mar készitettem olyan
munkakat, amikért pénzt adtak. A mivet nem lehet megfizetni, a tehetséget
azonban honoralni kell.

A tajban jarva-kelve mindig belekomponalok valamit, ami eredetileg nincsen
ott, és az Isten egyszer sem ut6tt a kezemre miatta. Inkabb segitett megtalalnom
a magam paszmajat, 6vott a korai pusztulastél. Harmadéves teologus voltam,
atvirrasztott éjszaka és sok tépelédés utan felmentem a rektor drhoz, és
bejelentettem, hogy nem maradok tovabb, mert nem érzek elég hivatastudatot a
papsaghoz. Nincs elég hitem. Ezt § megértette, s mondta, hogy 6. Isten adott
neked tehetséget a vizualis latasban, s ebbdl meg fogsz élni.

Két hét mulva letartoztattak didktarsaimat. Az , 6tvenhatosokat”. Kovet-
keztek a kirakatperek, a szamosujvari, nagyenyedi bortonok, a deltai raboskodas.
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Ha bent talalnak, talan én is oda kertlok.

Szalay Lajos mondta: az ember Ggy sziiletett, hogy filozofiai megfogal-
mazasok nélkil 6riljon a tiszta létezésnek. Ebben az 6rtlni tudas a fontos. Azt
tanulni, gyakorolni kell. Kézben surrog az agy. Mez6kon, réteken, erdékon,
templomok és katedralisok kézott csatangolok, s meditalok. Magamba szivom a
kornyezet likteté nyugalmat. Akkor jok a képeim, ha betdlt a pompasan pulzald
csend, ha elonti szivemet az erdélyt domborzat kedves méltésaga. A folya-
matosan megujuld, pusztuld és ujjaéleds vilag eltokéltsége: kristalyos tisztasag.

A patakbdl kiugré pisztrang, amint elszall a Bekecs felett.

Eltérptil minden tanultsag, szakmai tudds; magatél értetédéen egyesiil
tudatossag és elhivatottsag, ihlet és mtfogas.

Quid superbit, pulvis et cinis? Mondom 16t6-futd, talmi dolgokért buzgdl-
kodé véreimnek suttogva. ,,Mit kevélkodol, por és hamu?”

Most, hogy a hetvenet is elértem, vonalak és szinek rajoznak a levegében.
Eveim eledele: jolesé mohésaggal taplalkozom — mint ahogy delelé kaszas a
mogyorobokor arnyékaba heverve falja kenyerét-szalonnajat-vereshagymajat. S
issza ra a csorgd kristalyhideg vizét.

Kékekbol, sargakbdl, z6ldekbdl, 6szvordsekbdl fellobband marvanyfelh6tom-
boket almodok, rézsatos rétegzettséglikben ott szikrazik a vilagegyetem végtelen-
sége és az emberiség id6pillanat-paranyisaga. Isten vésSjének és ecsetjének
nyomait fedezem fel Gjra és Gjra az élet befoghatatlan freskoéiban, 6vatos duhaj,
az alompanorama vilagra tart angyalszarnyainak védelmében.

Folytatasos almokat latok, tudom, ez az alkotas kegyelme. Naprol napra
viszen kozelebb az oOrokkévalésag tukorkapujahoz. Amit atlépve végleg ott
maradunk a képben.

Akkor visszanyeri fehérségét a marvany. Es az Angyal sajat fehér kezével irja
a kép bal alsé sarkara, amit egyel6re még magam, vékony, karcsu betikkel: Fekete
Zsolt.

»A vildg Isten kegyelme. FErzem mézviragillatat.«

Dzsudzsi

Kovacs néninél papfiukkal laktam egytitt, kovartélyban. A szik udvarban még
két csalad fészkelt, egy gyermektelen hazaspar, a férfi tigyvéd, a né haztartasbeli,
orokké veszekedtek, tépték egymast, télik tanultuk a roman nyelv iskolaban
kevésbé vagy egyaltalan nem taglalt valtozatat. A masik csalad a lejt6 aljaban élt
egy sufniszerd toldalékban, a konyhabdl mindig mosogatdlé szaga aradt, mert a
kiisz6b elé 6ntottek, kis sanc vitte tova, a Kovacs néni veteményesébe, ami az
Oregasszonynak sem tetszett, de jobbat nem tudott helyette. Itt sem volt
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gyermek, a férfi vékonydongaju, cingar 1éhito, a ,,gazasoknal” dolgozott, hétfén
feltarisznyalta tésztaarcu, pattanasos kis felesége, és ugy elment, hogy csak
szombaton délutan allitott haza, kataton részegen. A ndci rettentéen unatkozott,
ezért mindig ott 16gott a Kovacs néni tornacan, amelyrél csak a szomszéd haz
tazfalara nyilt kilatas, és benniinket cukkolt, lathatéan Pityura vagyva, aki
valamivel izmosabb és derekabb legény volt, mint Béla vagy magam. Ez a
Dzsuzsdi, mert igy neveztette magat, nem is lett volna rossz probapadnak, de
annyira bazI6tt a teste, hogy befogott orral sem lehetett vele k6z6skédni.

Pityut, azt hiszem, mégis beavatta a szerelmeskedés mesterségébe, de a fia hall-
gatott rola. Dzsudzsi idénként, mikor mi nem tartézkodtunk odahaza, belibbent,
triss kiflivel lepte meg a serkend borostaju legényt. Olyankor Kovacs néni tintet6-
en elvonult gyomlalni a veteményesbe, de Dzsudzsi élt a gyanuperrel, hogy vissza-
oson, és leselkedik. Kukkol a vén satrafa.

Dzsuzsdi tanitott meg benntinket dinnyét vasarolni. Bélaval kisértiik el a kézeli
napipiacra, megforgatta, megropogtatta a legnagyobb ,,g6r6g6t”, érdeklédve,
mennyi kilaja. Harom, mondta az arus. Ejnye, ejnye. Hat ott, a asztalsor végén, az
a ,kollégija” kettGért is ideadja. Es jobb a portékaja, mint a magié. No, ennyi
kellett a regatinak. Otthagyva benniinket, lihegve rohant a sorvégi kollegiahoz,
szamon kérni az olcséjanoskodast. Mire tisztaztak magukat, mi Dzsudzsival mar
kikertltink a lat6sz6gukbdl, bevéve a kanyart a Székely vendégls iranyaba, ahol az
asszony Orséget allt, nehogy tanar tinjon fel a horizonton, mig Bélaval behtuzzuk
csabosan habzo sérécskéinket.

Aztan mi sorre ettik a dinnyét, nem dinnyére ittuk a sort. Az eredmény
kortlbelil ugyanaz volt. Nem sikertilt kakaskodnunk a kis menyecskén.

Akkoriban szegények voltak a papok, csaladdomat pedig megkulakoltak, meg-
lehetésen vékony pénzen éldegéltink. Volt viszont Kovacs néninek megszam-
lalhatatlan receptes fiizete, szakicskonyve, a régi szép id6kbdl. Ehkoppos alla-
potunkban dalla nemesitettiik, litiniasan vagy az éppen divatos, mené slagerek
notajara zenésitettik meg szerre a pompas kajakat. A muvelet neve: f&zés
kottabdl, hozzavalok nélkil. Példaul igy: Ha lenne egy kis sonkank, csinalhat-
nank sonkas tojast, ha volna néhany tojasunk. Ha lenne néhany almank,
készithetnénk almaval t6ltott csirkemellet tejszines burgonyaagyon, ha volna
csitkemelliink és néhany burgonyank. Ha lenne kaposztank, ehetnénk toltott
kaposztat romai talban, ha volna hozza néhany deka disznohisunk és romai
talunk. Ha lenne fuszulykank, félséges lakoma elé néznénk, ha volna hozza egy
kis kolbaszunk és némi cikakaposztank.

Hasonl6 a helyzet a bablevessel (fustolt csilokkel), a vadas bélszinnnel
(zsemlegoboccal), a harcsapaprikassal (szaftos galuskaval), a fokhagymas csirke-
mellel (stlt krumplival, brokkolival), a parolt pisztranggal (rozmaringos
krumplival, petrezselymes martassal), a hurkas kelkdposztaval (kolbasszal), a
fokhagymas pulykaraguval (nokkedlivel), a gombapaprikassal (gombaval és
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paprikaval), a székelygulyassal (gulyassal és székellyel), a kolozsvari kaposztaval
(kaposztaval és Kolozsvarral).

Egyszer aztan Kovacs néni elutazott 6t napra: rokonlatogatoba, Kézdi-
vasarhelyre. Reméltiik, hogy rank bizza a szobaja s kamraja kulcsat, de inkabb
Dzsudzsira ruhazta a felel6sséget. No, az aztan ott sertepertélt koézottink
szexisnek vélt lengemagyarkajaban, strgott-forgott, tusténkedett, rendelkezett,
ebédet £6z6tt — nekiink, agrolszakadt papi és kulak csemetéknek. Istvan matek
kilénorara jart, nem volt otthon, engem mint legkisebbet, Dzsudzsi elszalajtott
piaért a f6téri nagyboltba (ott olcsébb a kézonséges asztali bor), és amikor j6
télora multan visszatértem, hat ez a Béla olyan piros, mint a f6tt rak.

Kés6bb Istvan is hazakerilt, akkor meg Bélanak keletkezett konzultacidja.
Dzsudzsi csakhamar kideritette, hogy nekem 1is talalkam lenne Korodi
Erzsikével. Hat ha muszaj, 6romest! Eltakarodtam a haztél.

Ugy éltiink, mint Marci Hevesen. Kolbaszos rantottat reggeliztiink tényle-
gesen cikakaposztaval. Lucskos kaposztat ebédre, afonyas palacsintaval. Flekke-
nes vacsora hasabburgonyaval, cukros salataval. Aztan csirkepaprikas kovaszos
uborkaval. Majashurka disznokéltséggel, puliszkaval. Toltott paprikal

Na és a bor. Akkoriban az olcsé asztali is finomabb volt, mint a mai 6m-
lesztett csinalmanyok.

Annyira belejottiink a csaladosdiba, hogy Dzsudzsi benn halt a Kovacs néni
szobajaban, hol Istvannal, hol meg Bélaval. Bantott, hogy engem nem méltat
tigyelmére, de nyolcadikos tejf6los szaju didk voltam, 6k pedig maturandusok.

A botrany ugy érkezett, mint a besurrané tolvaj. Egy nappal korabban, ponto-
sabban a negyedik nap estéjén, tgy éjtél koril valaki nyitogatja az utcai kaput.
Tapaszkodnék megnézni, ki az, de addigra mart benn termett a killénben csiga
jarasu Oregasszony. Felkattintotta a villanyt, latja, hogy csak Béla és én vagyunk
az agyunkban, maris indul a maga, utca fel6li szob4jaba. S hat ott mit lat?
Dzsuzsikat és Istvankat az 6 csipkés paplana alatt...

Azonnal irt a nagytisztelet(i uraknak, a kovetkezé héten mar kiadé volt a szo-
ba. A fitk mind6ssze két hazzal kéltoztek arrabb, nekem megvolt a kerékparom,
azt a par napot a vakaciéig ingazva huztam ki. Husz kilométer oda-vissza, nem
olyan nagy dolog, rossz uton sem.

Dzsudzsit par honapig nem is lattam. De a kovetkez6 évi majus elsejei felvo-
nulaskor babakocsit tolva integetett egy piros papirzaszléval. Meglogtam a to-
megbdl, a jarda szélén acsorogtam. Eszrevett, felém lengette a zaszlocskat, és
szélesre huzta a szajat. S minduntalan a babara mutogatott.

Bargyun visszamosolyintottam. Naiv hitilye, nem értettem semmit.
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Tehénbuicst

Dél tajban érkezik a bocsardi a magasitott korlata teherkocsival. Az istall6 aj-
tajahoz farolva kotélen vezetik ra a fekete-tarkat. Borja htiséggel koveti.

Hat ez konnyen ment, sohajtja Torok Lazar, mintha arra szamitott volna,
hogy ellenall a tehén, huzakodik, s6t fel is 6kleli a bocsardit, elvégre szép eszten-
ddéket toltott itt, miért kivanna mas vidékre vandorolni. A bocsardi csendes em-
ber, hanem a soférje allandban zuvatol. Mennyi tejet is ad a tehén? Biztos, hogy
megvan a huasz liter? Mivel abrakolja? Garantalja, hogy holnap is leadja? Amikor
odaig jut, hogy miért bika a borju, Térok Lazar lilaba valt. Hozd ki az el6leget,
kialtja asszonyanak. Visszaadom, s menjenek Isten hirével

A bocsardi tiirelmesen csititja. Nézze, ember, a fiunak néha megszalad a fékje.
De rendes csavo. Na, itt a tobbi is. Es atadja a bog pénzt. Igy teljes az ara:
régiben harmincot millio, djban haromezerotszaz. Torok Lazar nagyot szusszan,
belecsap a bocsardi tenyerébe, s valamelyest megnyugszik. Legalabbis gy tesz,
mintha. Nyomogatja zsebtelefonjat. Odalent a deckabodegiaban megszolal a Fiir
Elise, ¢és szallingéznak a vendégek. Hazsartold asszonya valahogy el6all a
kinalotalcaval, rajta palinka, friss lepény. A temet6dombi muzsikdsok is ott
toporognak. Bumbi, a primas rangdgoresol, verbunkos tempokat picikatoroz. Mi
van hé, radjott a vizelhetnék? Nem, csak mikor palinkat latok, tancolhatnékom
tamad. A harmonikas komplett futamokkal bavoli a csendet. Két akkord kézott
egy hitvany kakas minduntalan belekukorékol.

A bocsardi nem gy6zi almélkodassal. Maguknitt ez a szokas jarja? Nalunk
igen. S ha meg nem sérteném, tempoz Torok Lazar, megkérném, vegyenek részt
a ceremonian.

Az pedig ugy zajlk, mint egy lakodalmi menet. Igaz, hogy a készontés nem az
ifja parnak szol, hanem a tehén U gazdajanak. A bocsardinak bepokhalésodik a
szeme. A nasznép hasonlit a tehénhez: meglehet6sen tarka. Nincs kib6l
valogatni. Hanyan isznak mostansag a deckaban: ott né, vajegyen. 1. Furunkulus
most liberalt a dutyibdl, tyuklopas forgott fenn. Mit6l esik mindig vissza? Nincs
mit enni. De ez a Lazar hétfén megint befekszik. A szivkérhazba. Asszonya?
Stiki. A kutya? Kap almos pulickat. Szabad az 6l s a ketrec. 2. Bankar Bandi ba
fél labbal a sirban, a masikat levagta a druzsba, kerekes székbdl fitymalja a
vilagot. 3. Komonista Zsuzs6 azota iszik, miota kitort a forradalom, és kiverték a
kezébdl a nép zaszlajat. Kar, hogy a szemét nem. Ne latna mindent, s ne
jelentené fel hetente a fél hetes buszt, a papot s a haziorvost. 4. Navétas Jozsi
mindenkinek visszaadja a birtokat, ha fizet egy deci roman vodkat. Dovadat is ad
rola, ,.tiszta papirt”’; megtorilheto vele.

Indul a diszkiséret. Leérnek az utcara, nem egy sztrada, bar mind ritkabb rajta a
marhagané. El6l a zenekar: Bumbi, a primas, Maradona, a harmonikas, kisebbik




126 Miizsa és lant

fia, Cinoné, a torpe alkalmi dobos. Horpadt kannat kalapal nagy méltosaggal.
Nyomukban a nasznép: toldszékében Bankar Bandi ba, kezében félliteres
kéménypalinka. Tolja Furunkulus, addig se lop. Nala is kéményes. Nemét meg
nem hazudtolva jécskan ingatagon, de piszkosul figyel Komonista Zsuzsé. Es
diplomata taskajaval Navétas J6zsi, hol csuklik, hol hanyik. Vagy éppen pecsétel.

Eneklik, hogy Kicsi tulok, nagy a jarom, de szép kislany ez a harom. Elsze-
retném az egyiket, harom koziil a szebbiket.

Kozben vedelnek, ahol nem razos az ut.

A kocsin a borju rakoncatlankodik, de a tehén birja a gyGrédést. Lazar a reggel
még megfejte rendesen, egy-két kénnycsepp is pottyant a zomancos sajtarba. Az
allat megérzi, ha szeretik. Leadta az utolsé csoppig. Azért helytelenkedik a borju.

A kocsin a sofér mellett a bocsardi, aki boldog. Igaz, hogy a tehénnek nincs
ara, igaz, hogy a tej nem kell senkinek —, de aki hossza tavon fut, annak most
kell Iépnie. A bocsardi egy maratoni vérprofi.

Torok Lazar egymagaban. Fehér ingben, fekete zakéban, napszemiivege bo-
rongasaban 1épdel, mintegy gyaszmenetté setétitve a nasznak indult felvonulast.

Bungyurka Béni, az irodalombdl kitoloncolt Megnemértett — de csakazértis!
— original Tehetség: nem vesz részt az alantas proceduran, a deckabodega
teraszarol figyeli az eseményt. Bal tenyerével takarja titoknoteszét, jobbjaban a
piksz, maris sziletik a vers: ,,Megy a kocsi, rajta | s3ép feketetarka. | Holstein-friz;, fajta.
// Ebes bikaborja | Nagyokat dif rajta.”

A falutablanal érzékeny bucsuzkodas. Bumbiék elhuzzak a bocsardi notajat.
,» Vecind, dragd vecind, tine-ti barbdtelul bine, cd vine seara la mine.” Bungyurka Béni
osonva rogzit, visszatérve muforditja: ,,Szomszédasszony, driga, | digyelj nracskddra, /
mert este hozzdm oson, | hogy meg...” Simogasson, nal

Ilyen randa miliében nem csoda, ha befuccsol az ihlet.

Amint porfelhébe burkolézva tovatinik a bocsardi kocsija, fedélzetén a
Holstein-friz feketetarkaval, a gyaszmenet hatraarcot csinal, s tlizes rohamosz-
tagea valva, a Rakoczi-induld ritmusara masirozza magat direkt a deckabodegaba.

Mindenkinek fizetek, kialtja Torok Lazar, és most mar nem fogja vissza a
banatat. Ez volt az utolso tehene, s a faluban is a legutols6 nagyallat.

Raborul a koszos pultra, és razza, razza, razza a zokogas.

Aramzsamzsam

Sztaripar, kiadék, menedzselés, koncertszervezés, roadshow, plazahakni, va-
csoracsata, show-biznisz, tehetségkutatds, megasztar, x-faktor, j6 sztorik, bul-
varmédia, Uj csillagok 4j haboruja, kemény utkozet, sok sebesiilt, kismillié halott.
Nézettség, profit. Adaz csatik. Konkurenciaharc. Roncstarsadalom. Valésagshow.




Boloni Domkos prozdja 127

Hit dbrandok, csalfa remény. Telitett piac. Zstrizés, toksohulldk. Sztarocskak
sirgddorben. Nem kell tehetség, csak mazli, és sztar lehetsz. Média-személyiség,
celeb! Promécid. Casting. Tizezer 6njelolt, fiirdészoba-tehetség, kocsmai caruso,
wannabee rocker. Haziasszony, boértontoltelék, félnotas kilone, gatlastalan
magamutogatd, exhibicionista tortets, idegbeteg hisztérika. Bikicsunaj. Idiotizmus,
kozonségesség. VersenyzOk, zstri, nézék, cakumpakk. Ostoba sziil6k komplett
hiillyét a gyerekiikbél, téveszmés felnSttek totdl ididtat magukbdl. Onkontroll
hianya. Szabad a palya a tehetségtelenség, az alparisag, az ostobasag, a nagyképu
bunkodsag el6tt. Szerencsétlenek maganszamai. A popularis kultira mocsara.
Primitiv nyirvakolas a neten. Hataron tali magyar, bakfis tini, szivtipré alom-
cs6dor, roma, hatranyos helyzetd luzer, felnotas kilonc, alternativ 1azado, vagany
utcakolyok. Marketingelhetd, celebtulajdonsagu!l Botrany, maganéleti intimitas,
konfliktus, egyéni dramak. Kiporciéznak a bulvarmédia vagoéhidjan, felfal a
kozonség. Elhasznalt, amortizalt karakterek. Sillyeszt6. Swingkiraly? Az év ndi
hangja? Megatehetség? Hullocsillag. Kihunyt szupernova. Luzer.

— Ezt akarod? — kérdezi apuka a lanyatél, és utalattal dobja félre az Gjsagot,
amelybdl szeminarizalt. — Szerinted ez a j6v6d?

— Készen vagyok a csomagolassal — sz6l be a mami. — Ej, tatus, ne
szekald folyton azt a lanyt. Hat persze hogy ez a j6v6je. Na, becsukni az abla-
kokat, az ajtokat bezarni, és indulas!

A L, kislany” alig fér be a kocsiba. A mindig bamészkodo6 szomszéd azt gyanitja,
biztosan valami taplalkozastudomanyi konferenciara hurcoljak, szemléltetének.
(Elrettent6 példanak.) De anyus kisz6l a kocsibol: — Tudja, szomszéd, par hétre,
de az is lehet, hogy par hoénapra felmegytink Budapestre. Kasztingra visszik a
Lizut!

Alig kanyarodik ki az utra a kocsi, maris kezdédik a gyakorlas. Lizuka teli to-
rokbdl énekel: , Arimzsimzsim, aramzsamzsim! Arimzsimzsim, aramzsim-
zsam!”

Tutira mennek.




Boszormeény1 Zoltan

Majorana 1maja

Naponta imadkozom hozzad, Uram,

erét és egészséget adj énnekem,

nem hatalmat, pénzt, mamort, csak éneket,
hintsem a sz6t rokonlakta végeken.

Binom ezernyi, és firtokben nének.
Sok rossztél kicsordul, patakzik vérem.
De ne bocsass meg! Ez miféle tzlet,
ha kegyelmed is 4j binokre késztet?

Biintetsz. Hatalmadat nem ezért félem.
Gyavakkal nem osztok hajlékot, rétet.
Héditani szeretnék — fényességet.

Kildd ram a bajt és ezer szenvedésed.
A testemet, lelkemet probara tedd,
Es égess! Mint egy faklya, Gjra égjek.

Majorana békéje

Az 6sszemérhetetlen
itt lakik

a kapuk alatt,

a bokrok tovében.
Lesi az alkalmat,

hogy probara tegye
szellemem.

Gyanut és kételyt lazit,
vagy lazit.

Ervek aréndjiban
csorteti fegyverét,

a megismerhetetlenrdl beszél.
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Ezek szerint

az igazsagtalansag tragédia,
a felfedett arc

maganak akar,

nem igényel

erdt, rangot,

békét takar,

valamilyen nyugalmat keres
a nagy nyugtalansagban,
hatalmat

az ellankadasig.

Majorana madarai

Bamban néznek rank a levelek, s a kinétt £ alatt
télelemegér futkos, keresi a nem létez6 falat,

titkos kincsek k6zott matat — a mult nyarbol maradt,
atrebbennek életiinkon égben koszalé madarak.

Bontja mul6 bokrat, titokzatos jelét a tél, s remeg,
tind fényét kergetik mamortol szédult szelek.
Hozzad bujnak indulattdl ittas tinédések, és veled
vészelem at a szornydséget, mi életiinkon atdereng.

o po

Majorana fenomenoldgiaja

Latom a latszatot,
egymasba fonédni

a tajakon

a kedvet és az érzést,
kebel a kebelre,
egymasra borulni.
Latom, a jelenségben
a latszat miért vérzik,
mig a valésagot kibonté élmény
tavaszra varva
viragot viragra
viragzik.
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Latom, amint a felszin
kédruhiban tancol,
elfatyoloz mindent,
bolygot, csillagot,
kivansagot.

Latom a jelenségben

a tinédé tudatot,
jonni az uton

az akaratbol,

a dolgok természetébol
varatlanul felbukkané
valosagot.

Majorana képzeleg

Kialudt tlizem. A parazs

feldereng, a vackom még meleg.

Szivemre Ul egy nagy darazs.
Hat kiengedem.

Repiilje be a képzelet
tajait, és onnan meritsen

erét, folytatashoz j6 szelet.
Versem deritse.

Itt ulok, a vackom még meleg.

Darazsam is mar rég messze jar.

Faradt reménye, ill6 éncke
vajon visszaszall?

Majorana topreng

Behaloz a kotelesség,

az id6be égetett szokas.

A tevékeny ember nem boldogul.
Ralép a valosag,

elajul,
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felmossak,

bet6ri a toprengés-kaput.

A rejtelmesség arnyaival kiiszkodik,
esélyt ad az atmenetnek,

a kétség jussait

hangtalanul atveszi.

Majorana vallomdsa

Bész szelek gyujtogatjak rank az eget,
a langol6 romokbdl kimentelek.

Mint alélt id6, karjaimban remegsz.
Parttalan teret lancolnak a hegyek.

His, csokizi lesz alattunk a pazsit,
kék viragok szemében fény parazslik.
Fordul a vilag masik oldalara,

testemen pajzan had: ujjaid langja.

A fontos, ez a minden szertefoszlik.
Remegéstinkbdl hajtja Gj agait
a sz0, ha a partra tliink odakint.

Lathatatlan lenddlet, eré hevit,
a perc lassan lagozza emlékeink.
Ennyit akartam veled megosztani.

Majorana lépeget

Hajitsd el illazioktol

terhes maganyod!

Rad nevet a gyerek az almafa aldl,
s te megaldod.

Faradtan szédul

az ¢j karjaiba

a test.
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Forgasd csak,

nézegesd,

mindhiaba bujt bérbe

a lélek,

kilagozzak onnan

az évek.

A szenvedéstSl mentes 1ét
masrol mesél,

mint az emlékezés,

nem lat,

nem hall,

csak feszeng,

tagitja a diadal-mérgezett
tér-eget.

A gondolat targyai
megannyi csillogas,
felnevelni kéne mar benniink,
mi égi mas.

Abonyi Maria: A n§




Fécze Kornélia

Felismerés

vagyok aki vagyok

Isten ébredése
idé6tlen reggelen

kimondatott és
noévekszik életem
létezéssé
az Ige nappaldban

az ¢j plakatjan
néma kialtvany:
halalod alom
tolérzel Gjra
vagy aki vagyok:
orok ébredésem
Gjabb és ujabb

csodas hajnalokra

paruzia

valaki var rank magara mutat
koccano tuveg az ujja alleluja
gyertek haza —

a fehér uton sorra indulunk

a hatsé udvaron megallunk rendre
ténylik benntink a béke —

minden cserép barnan meghasad
holdfényes frészpor hull le rank
ragyog a ruhank —
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Emigrans

A Goncol-téren varok, torkomban 6rdog,
zsebemben pénz és hamu. Kén folyik a
palyakon, a Tejut 6sszement, budos.
Arcom ne érintse egyetlen csillag-
sziporka, hadd aludjon a fekete tiikor,
mig kereket oldok; nyomom sem marad.
Mint a vakondoknak, csak f61d a hazam.

a kolt északaja

a kolt6 beesteledik.

telkattintja villanyat, a szavakat;
megveti agyat a sorok mogé

s a millié olvasat kozil
kivalaszt maganak egyet,
amellyel almodik.

féltékenység

viseld el hogy szeretem
a Herceget
ki mint a vilaga
csak akkora
oly sokszor lattalak mar
felé mozdulni kigy6-arccal
oly sokszor lattad mar
szeliden kiddSlni
akar a fa




Csire Gabriella
Mondak és historiak a torok 1d6kbal

A VEN DOBOS

A somly6i var nem allt a hadak utjaban. Nem csak a hegyek meg a Kraszna
vize, de a varadi, székelyhidi, ecsedi és szatmari er6dok is védgyarat vontak ko-
réje. Am a t6rok veszedelem idején a somlyéi vér se volt mar biztonsagban. S
amikor a buzgoén szemlél6dé Grszem megpillantotta a feléjik tarté kopjas hadat,
rogton riasztotta a varparancsnokot.

— Mennyien lehetnek? — kérdezte szivszorongva a varkapitany.

— Legalabb négyszazan, Somogyi uram — valaszolta az 6rszem.

Az ostromot sose latott varnak egyetlen btine volt, hogy itt ringattak a Batho-
ryak bolesojét, és 1I. Rakoczi Gyorgy fejedelem innen kérte feleségiil a gazdag
6rokosnét, Bathory Zsofiat.

Alig néhany fegyveres 6rkodott a var folott. Kezét tordelte az elrémiilt cseléd-
ség a bosszthadjaratot folytaté t6rok had hirére.

— Engedjtik le a csigahidat — rendelte el a varkapitany, bar jél tudta, hogy se
embere, se agyudja nincs, csak a gondviselésre szamithat.

Am ekkor a vén dobos igy szélt:

— Négyszaz torok ellen egymagam is elég leszek! — s mar indult is.

— Hova-hova, j6 vitézem? — nézett nagyot Somogyi.

— Csak ide, a volgybe, megfutamitani a kontyosokat — ragadta fel az 6reg
dobot Koczka Gabor.

Es nemsokara felhangzott a dobszé. Olyan erésen, fenyegetGen ditborgott az
erés utések alatt a dob, mintha tébbszaz dobos vezetné hadba a torok sereg ellen a
magyar hadat. A vOlgy visszaverte és megsokszorozta a harcba hivé dobperegést.

A hegyek mogil kozelgd torokék megtorpantak. Azt hitték, hogy a Magura
volgyében legalabb ezer magyar készil megiitk6zni velik. Mert ha ilyen sok a
dobos, akkor a harcosok szama még nagyobb.

Tanakodtak egy kicsit, majd amilyen varatlanul jottek, épp olyan gyorsan ta-
voztak. Minek is kockaztattak volna egy félreesd, semmi kis var miatt? Igy jart tal
az ellenség eszén, s mentette meg Somly6 varat Koczka Gabor, a vén dobos.

Szildgysomlyd (Simleu Silvaniei, Romania) — varos Szilagy megyében, a Kraszna folyo két
partjan, Zilahtol 25 km-re. Az 6si Somlyévar — a Bathori-csalad fészke — a Magura he-
gyen allt. Miutan felépiilt a varos teriletén all6 varkastély, jelentésége megszint. Itt sziletett
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Bathori Zsofia is, a csalad utolso satja, és ismerkedett meg tizenot éves koraban férjével, 11.
Rakoczi Gyorgy varadi kapitannyal, a késébbi erdélyi fejedelemmel.

Rakdezi Gyorgy, 1. (1621-1660) — erdélyi fejedelem, 1. Rakoczi Gyorgy és Loranttfy
Zsuzsanna nagyobbik fia. A lengyel trén megszerzésére inditott hadjarata (1657) teljes
kudarccal végz6dott: svéd szévetségese és a kozak segédcesapatok cserbenhagytak, sere-
gét a Porta parancsara kivezényelt tatarok foglyul ejtették, és a Krimbe hurcoltak. Miu-
tan kiséretével egyttt hazatért, a fejedelmi szEékbdl a torok letette. De Gjabb sereget
gyljtott az Erdélyt el6z6nl6 térok-tatar hadak ellen. Utolsé ttkozete végzetesnek bizo-
nyult: 1660. majus 22-én a Kolozsvar melletti Szaszfenesnél Ahmed Szejdi basa legy6z-
te. Titokban loptak ki a harcmez6rél, de Varadon belehalt sebeibe.

SZENTIVANI HARANGSZO

Beborult Erdély kék ege. II. Rakoczi Gyorgy vonta magara a Porta haragjat,
amikor elfeledkezett arrdl, hogy térék vazallusként nem térhet maganak utat a
lengyel tron felé. De hiaba esett fogsagba egész serege, Gj sereget gyuajtott, s itt-
honi f6ldén védelmezte tovabbra is fejedelmi székét. Egyediil a székelyek tartot-
tak ki mellette életében, s6t halala utan is, szembeszegiilve az els6pré erejli torok

¢és tatar csapatokkal. Négy esztendé — az egymast valtoé fejedelmek sotét kor-
szaka — utan a Porta valasztasa Apafi Mihalyra esett, aki nemrég szabadult a

krimi tatarok fogsagabdl. Ali Csengizade Marosvasarhelyen — bar a székelyek
tavol maradtak — 1661. szeptember 14-én fejedelemmé valasztatta Apafit. De a
székelyek nyilt ellenallasa lattan a torok hadak févezére adaz dihvel dulta végig a
Székelytoldet, hogy behodolasra kényszeritse.

Egyediil Kebeleszentivan lelkipasztora gondolt idejében arra, hogy hiveit
megoltalmazza. Gondolhatott is, hiszen t6rok fogsagot latott, hadviselt férfi volt.
Szentivan és az egyhazkozségéhez tartozo reformatus falvak népe megerdsitette
a vartemplom falait, és behordta a kéfalak mogé féltenivaldjat. Az elérelatd lel-
kipasztor fegyverforgatasra és Orkodésre is megtanitotta az embereket. A
szentivani el66rs éjjel-nappal vigyazta a kornyéket. S ha portyazok bukkantak fel
valahol, rogton értesitette a lelkipasztort. Ilyenkor megkondult a vészharang és a
falu meg a kornyék népe a biztonsagos falak mogé menekiilt.

Ekkoriban tortént, hogy a szentivani el66rs portyazéd torok csapattal talalta
magat szemko6zt. A fegyveres parasztok mindjart hatat mutattak a janicsaroknak,
és vagtatni kezdtek hazafelé. De amint a Poklos-patakhoz értek, nagy hirtelen
szembefordultak Gldozéikkel, és a meglepett torokoket kozelharcban levagtak. A
kemény viadalban késén vették észre, hogy egy sérilt janicsar megfutamodott.
Mar hiaba vették volna uldézébe. Jobbnak lattak, ha visszafordulnak, hogy
falustarsaikkal egytitt behuzodjanak templomukba.

Gyerekesttil, asszonyostul az Isten hazaban kerestek oltalmat a kozeled6 vész
el6l. Hiszen jol tudtik: a megmenekiilt janicsar hirt visz majd felslik. Ugy is tor-
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tént. Amint Ali basa megtudta, hogy j6 janicsarjait holmi parasztok kardélre hany-
tak, rettenté haragra lobbant, és egész seregével Kebeleszentivan ellen indult. O
maga haladt az élen, az Apafi Mihaly védelmére kelt erdélyi torok hadak févezére.

Amint a kézség kozelébe ért, parancsot adott a kerekes agyuk felvonasara. A
kozeli dombtet6rdl tiizérei hamarosan 16ni kezdték a templom védfalat. D6rog-
tek az agyak, szinet nélkil zaztak, porlasztottak az erés kéfalat. J6, hogy csak
északi iranybodl, am a torés egyre tagult. Mar-mar akkorara szélesedett, amelyen
atpréselhetik magukat a t6rokok.

Ekkor a szentivani lelkész a t6rok tabor felé vette az utjat. Ali basaval akart
beszélni mihamarabb. Es nemsokara ott allt a nagy hatalmi hadvezér el6tt.

— Hiveim szorultak be a templomba — mondta a lelkipasztor —, védtelen
parasztok, artatlan asszonyok, 6regek és gyermekek. Kegyelmes Ali basal Irgal-
mazz népemnek!

— Ugy? — csattant fel a t6rék hadvezér giinyosan. — Nalatok mindenki 4ar-
tatlannak vallja magat, de még a pornép is azt képzeli, hogy a fényes Portaval ki-
kezdhet. De én annyiba veszlek titeket, mint bolhacsipést az elefant.

— Nem ismersz meg, kegyelmes basa? — remegett meg a lelkipasztor hangja.
— Hadd emlékeztesselek! Télem tanultdl magyarul, mig rabod voltam. Ezért
mertem irgalmat kérni a kicsi kézség népének.

— Nem felejtettem el, hogy tanitém voltal — mondta Ali Csengizade —, be-
cstletes, j6 tanitoém. Ezért megkegyelmezek, de csak neked. Ne is menj vissza,
mert még ma eltorlom Szentivant a fold szinérdl!

Elfehéredett a lelkipasztor.

— Nem kell a kegyelmed, Ali basa! — kialtott fel. — Vesszek inkabb hive-
immel!

Odahagyta a torok tabort a lelkész, és visszatért templomaba. Arra buzditott
mindenkit, hogy batran harcoljon, ne adja fel a jéoreményt.

Hamarosan elhallgattak a faltoré agyak és a térésen at éles tivoltéssel 6z6nlot-
ték el a keresztény templom udvarat a janicsarok. Beztztak a templomajtot, majd
,»Allah! Allah!” kialtast hallatva nyillal és szablyaval tamadtak az élet-halal harcot
vivé férfiakra és nékre, a tehetetlen vénekre és gyermekekre. Mire lehanyatlott a
nap, mar senki se fohdszkodott Jézushoz. A hés lelkd pap, hiveivel egyiitt, visz-
szaadta lelkét az Urnak.

A szép reformatus kozség egész népe kihalt 1661 &szén. Csak id6vel népestlt
be djra. Tébb mint szaz év multan a régi anyaszentegyhazhoz hi Kebele, Agard
és Bos falvak lakoi 1 templomot emeltek a lerombolt templom helyén, és gyak-
ran tartottak ott istentiszteletet.

A hajdani székely kozség népéért és Kebeleszentivan lelkipasztoraért kondult
meg vasarnap ¢s a kereszténység szent innepein a mélyen kondul6 harang.

Kebeleszentivan (Ivanesti, Romania) — Jedd (Livezeni) kbzségkdzponthoz tartozo falu
Maros megyében, Marosvasarhelytél 8 km-re keletre. Régi temploma Keresztel6 Szent
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Janos tiszteletére épult. A falu is innen kapta a Szentivan nevet. Katolikus hivei a re-
formaci6 utan valtak reformatusokkd. Az 1661-es tor6k ostrom idején sulyosan meg-
rongalt templomot a kérnyékbeli falvak reformatus hivei 1796-ban Gjjaépitették és em-
léktablaval lattak el.

Apafi Mihaly (1632-1690) — erdélyi fejedelem. ElSkel6 csaladbdl szarmazott. Részt
vett II. Rakéezi Gyorgy lengyelorszagi hadjarataban, és a keimi tatarok fogsagaba esett.
Négy év utan szabadult, magas valtsagdij fejében. T6rok nyomasra valasztottak fejede-
lemmé a Marosvasarhely melletti Libancs-mezén (1661. szeptember 12.), de csak az ellen-
fejedelem, Kemény Janos leverése utan foglalhatta el ténylegesen a tront. Harom évtize-
des uralma alatt a tor6k Porta és a bécsi udvar kézott egyensulyozott, mig sikertlt helyre-
allitania a rendet és fellenditenie az ipart. A kiralyi Magyarorszagon tildézébe vett protes-
tansok ,,gyaszévtizede” idején befogadta a bujdosokat. Nagylelklien tamogatta az iskola-
kat: Nagyenyedre vitette 4t az elpusztitott Gyulafehérvarrél a Bethlen-kollégiumot, és ala-
pitvanyt létesitett a Varadrél Debrecenbe menekitett — egyesitett — kollégium megsegi-
tésére. Udvarat sztlShelyén, Ebesfalvan és Fogarason tartotta. Miutan 1687-ben 1. Lip6t
elfoglalta Erdélyt, baskomorsagba mertlve toltétte utolsé éveit. Hamvait 1942-ben he-
lyezték végs6 nyugalomra a kolozsvari Farkas utcai templomban.

Al Csengizade (1578-1664) — jendi, majd temesvari basa, az 1660—1662 kozott Er-
délybe rendelt t6r6k hadak févezére, Koprili Ahmed nagyvezir helyettese. 1660-ban
Szejdi Ahmed budai basaval egyiitt bevette Varadot, fejedelemmé valasztatta Barcsai
Akost. Barcsai megoletése utan a Habsburg-szovetséges Kemény Janos ellenfejedelmet
és a hozza ht székelyeket fegyveres erével tiporta el. Végil kierészakolta Apafi Mihaly
fejedelemmé valasztasat. Temesvaron halt meg 86 éves koraban.

A VERES KIRALYBIRO
ES A KEK DARABONT

A Homordd foly6 volgyében, a varhegy alatt hiizta meg magat Kéhalom. A va-
roslakok gyakran felkoltoztek a magas sziklatetén épiilt biztonsagos varba. Johet-
tek-mehettek t6lik az Erdélyt pusztitd torok és tatar hadak. A kéhalmiakat erds
falak, tornyok védték. S ha a 16résekkel ellatott alsé varon at is hatolt az ellenség, a
k6zépsé udvarrdl a vasrostélyos ajtonal nem juthatott tovabb, mert a fellegvarba
vezetd, sziklaba vajt keskeny folyosén csak egyenként lehetett athaladni.

A sziklabérerdl az egész kornyék belathatéd volt. Ha keletre nézett az 6rszem,
a Hargita kéklé csucsaiban gyonyorkodhetett, ha meg a déli iranyt vette szem-
Ugyre, a sird erd6kon at a Bucsecsig és a Kiralykdig szallt vigyazo tekintete. De
az 6rszem a var aljaban huzédo varoskat figyelte leginkabb, s ha Kéhalom felé
igyekvé ellenséges hadat pillantott meg, azonnal riasztotta a varnagyot.

Igy tortént ez akkor is, amikor portyazé t6rokok kozeledtek a Homordd-
volgyéhez Brassé feldl.

— Utanam! — szallt ala a sziklacsucsrol a kiralybiré a hir hallattara. — Vag-
juk el a torokok utjat, miel6tt Kéhalomba nem érnek!
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A fegyveresek leértek a volgybe, és kivont karddal rontottak a portyazokra.
Mig bészen csataztak, a kiralybirét varatlanul bekeritették a turbanosok, és dara-
bontjaival egyiitt foglyul ejtették.

— Elragadtak a veres kiralybirot, s ki tudja hany katonajat! — vitték meg Ko6-
halom varaba a megmenekiilt emberek a hirt.

Bizony elragadtak, mint a ragadozok. Meg sem alltak Isztambulig a vr6s ha-
ja, r6t szakallu biréval és a kék kbpenyes darabontokkal. Ott kemény itélettel stj-
tottak Kéhalom hés védéit, akik gyakran verték vissza a torokoket. A rettegett
Héttoronyba zartak Sket, a bortonbe, ahonnan még egyetlen rab se tért haza.

Telt-mult az 1d6. A kiralybiré veres haja és rét szakalla hosszira nétt a harom
keserves év alatt, arca pedig mind sapadtabb lett. Most mar, hogy egész nap
csendesen nézett maga elé, és enni se kivant, megengedték, hogy néhanapjan ki-
menjen a tengerpartra. A rab sotétséghez szokott szemét bantotta az erds fény,
de aporodott levegbn senyvedd tiidejét lassan kiszell6ztette a friss tengeri szél.
Ekkor ujbdl elfogta a kiralybirét a honvagy. Sirva imadkozott, tiszta szivbol fo-
haszkodott a j6 Istenhez, hogy szabaditsa meg a testét-lelkét gy6tré bilinesektol.

Egyik rabtarsa szétlanul hallgatta a veres kiralybiré szivszorongatd imajat.

— Hiaba imadkozik tekegyelmed — sokallta meg a kéhalmi darabont a véget
nem ¢éré fohaszkodast. — De ha mindenaron szabadulni akar, csak szoljon ne-
kem, s én hazaviszem.

Szomoruan bdlogatott a kiralybir6. Azt hitte, hogy a sok szenvedés miatt
meghibbant szegény katona. Am egyik 4lmatlan éjszakajan eszébe jutott, hogy
otthon varazslé hirében 4llt a darabont, s amikor legkézelebb kivitték Sket a ten-
gerpartra, igy szolt hozza:

— Tégy barmit, baratom, rad bizom magamat, csakhogy meglassam még egy-
szer gyermekeimet és asszonyomat!

— Jél van — valaszolta a darabont. — Csak két dolgot kotok ki. Elsé kivansa-
gom, hogy tekegyelmed ne hivja segitségiil az Istent. A masik pedig az, hogy barmi
is torténjék, ne nyissa ki a szemét, amig azt nem mondom: ,,Itthon vagyunk!”

Mély s6haj szakadt fel a kiralybir lelkébol. Végil beleegyezett mindenbe. Ek-
kor a darabont foldre teritette kopenyét. Amint mindketten elhelyezkedtek rajta, a
kopeny félszallt a magasba, s odahagyva Isztambult, a Héttornyot meg a Marvany-
tengert, suhanva suhant, szélvészként repilt a fellegek f6l6tt, mig tengeren, erdén,
folyon, hegyen és volgyon at K6halomhoz nem ért. A vartet6vel egy magassagban
haz6do fennsikon ért féldet utasaival a kék kopeny, a szép varoska folott.

— Itthon vagyunk! — szélalt meg végre a kék darabont.

— Itthon vagyunk! — nyitotta tagra amul6 szemét a veres kiralybiro.

A labanal elteriil6 varoskan pihentette egy ideig, majd a sziklabércen magaso-
do biiszke varra emelte konnyes tekintetét. De alig tett néhany 1épést a két sz6-
kott rab Kéhalom felé, amikor nagyot mordult s razkédni kezdett a hatalmas
sziklahegy. S mintha csak szajat tatotta volna, a fennsikon all6 kapolnat elnyelte
mindenestdl.
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Megtantorodott, s foldre borult a kiralybiro.

— Bocsiss meg, Uristen! — kialtotta. — Ments meg a halaltél, édes Istenem!

A rettent6 morgas, rengés és szivrepeszt6 sziklahasadas a fold egy-két randu-
lisa utin abbamaradt. Fis a Héttoronybdl szabadult rabok hazatértek csaladjuk-
hoz. Bilincseiket szegre akasztottak, a var fegyvertaraba, emlékeztet6ul. Ott eszi
a rozsda azéta is az otromba vasakat.

A veres kiralybir6é busasan megajandékozta a kék darabontot. Elsé dolga volt,
hogy 1j kapolnat emeltessen az elnyelt imola helyén. De tébb templomot is épit-
tetett hosszud élete soran. Am sose szdint meg harcolni a Barcasagra és a Székely-
foldre tamado t6rok hadak ellen. Jobb vitéze nem volt azontul, mint régi rabtar-
sa, a varazskopenyes darabont.

Kéhatom (Rupea, Romania) — varos és var Brass6 megyében, az Olt foly6 és a
Homordéd volgye képezte szogben, Brassotél 64 km-re. A varos hataraban emelkedik
egy Orias bazaltsziklan a hatalmas var, 608 m magassagban. A 16. szazadban a t6r6k ha-
dak ostromolta Kéhalom sulyos sarc kifizetésére kényszerilt. A varat 1661-ben foglalta
el Ali Csengizade basa. A monumentalis varromok restauralasra varnak.

Heéttorony (Jedikula) — Isztambul hét hatalmas tornyu fallal Gvezett varosrésze volt,
melyet kincstarnak és bortonnek hasznaltak. Az el6kel6 foglyokat tartottak itt, akiket
nagy valtsagdij fejében engedtek szabadon vagy életfogytiglanig fogva tartottak.

KET DINNYE ARA

A t6rok seregek mindig a Bodzai-szoroson keltek at, amikor dél fel6l tamad-
tak Erdélyre. Igy tortént 1789 augusztusiban is, amikor székelyek oltalmaztak a
Kiralyhegy tetején a sziklak kozott huzodo hegyszorost.

Két torok tolmacs kereste f6l egy napon az 6rség parancsnokat. Négyszem-
kozt akartak beszélni Schulz ezredessel. A tolmacsok két gyonyora dinnyét hoz-
tak ajandékba. A t6rok vezér killdeménye tébb volt, mint kedveskedés. Az 6blos
dinnyék fel voltak toltve aranytallérral. A nyalka ezredes soha életében nem latott
még ekkora kincset. S ez a szemkapraztat6 kincs mind az 6vé, ha teljesiti a t6rok
hadvezér kérését!

Schulz ezredes nem gondolkozott sokat: habozas nélkiil bezsebelte az aranya-
kat. A tolmacsok tavozasa utan bejelentette, hogy a torok sereg visszavonult, s
elrendelte a hely6roknek, hogy kantarozzanak le, s térjenek nyugovora.

A t61r6k csel bevilt. Bj kozepén, az erdSben rejtézkéds torék had bekeritette
a Kiralyhegyi varban allomasozo Orséget, s lerohanta a fegyvertelen katonakat.
Szinte mindenki odaveszett a rettenté 6ldoklésben.

De amint neszét vették az orvtamadasnak az ésancot 6rz6 székelyek, r6gtén
télmentek a havasi tisztasra, a Leanymez6re. Most mar a sok ,,Allah!” kialtas ko-
z¢ a Jézushoz fohaszkodo keresztények harci kialtasa vegytlt. Harminchat 6ran
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at tartott a tengerként aradé torok sereg ellen vivott véres csata. A Bodza-szoros
hés védelmez6i mind elhulltak vagy fogsagba estek. Ott, ahol a D6blon pataka
és a Bodza vize egybeszakad, sok élet fonala megszakadt.

Am a vész hirére mindjart folkerekedtek a kozeli védsanc 6rz6i, a vords csa-
kos székely huszarok, s a Bodza-szorosban a torokok utjat elalltak. Nemes
Gyorgy alezredes, Bora 6rnagy és Damo szazados jart az élen. Egyre gyakrabban
hangzott fel a ,,Rajta, vitézek!” kialtas, s mind ritkabban az ellenség diadalszava.

Keményen kaszaboltak a székelyek a turbanosokat, és hamarosan szétszortak
a torok sereget. Futott, menekiilt az ellenség, amerre latott. Egymast tapostak ha-
lalra a megrémilt t6rokok. A fejveszett rohanasban tiportak el az arulét is.
Schulz ezredes ajandékba kapott dinnyéinek késébb a gyéztes székelyek lattak
hasznat. A torok sereg vezére is életét vesztette. Holttestét addig hurcolta maga-
val a harci mén, mig hurkot nem vetettek a megbokrosodott paripa labara.

A Bodza-szorosban megvert t6rokok utan nem maradt mas, mint a lovasaik-
kal menekild paripak elragott patai. Két szekérnyi 16pata — a két arannyal tol-
tott dinnye ara.

Bodza-szoros — a Keleti-Karpatok déli nytlvanyan hiz6dé Bodzai-hegységet (Muntii
Buzaului, Romania) a Bodza-patak volgye, illetéleg a Bodza-szoros szeli at. A volgy bal
partjat szegélyezi a Kiralyhegy. A kivezeté ut mintegy 1345 m magas hagéba torkollik
Buzau és Kovaszna megye hataran. Szamtalanszor tortek be ezen keresztil Erdélybe a
kelet felSl érkez6 torok és tatar hadak.

A DAJKA ENEKE

Kisfia sziletett a térok basa hazaban. Kiilonos gondja volt a nagydrnak a cse-
csemére. Ezért megbizhatd dajkat keresett, aki Ggy vigyazzon a gyermekre,
mintha a sajatja volna.

Am egyik dajkéval se volt megelégedve. Ekkor minden szolgalattevé rabnéijét
magahoz parancsolta. Volt kozottik fiatal és hajlott koru, szépségére buszke
meg karikalabu, egyligy és sunyi képl. Egyik se tetszett a basanak. De amint
megpillantotta a tiszta tekintet 6sziilé asszonyt, rogton ramutatott:

— Te leszel a dajkal

A rab asszony kivancsian hajolt a bélesé folé. Es elsé latisra megszerette a
szép kis csecsem6t. Egész nap ringatta, babusgatta, polyalta. Csak olyankor moz-
dult el mell6le, amikor intett a basa felesége, hogy elmehet.

Ejszaka a bolesé mellett aludt az éltes asszony, s ha felsirt a kisded, azonnal
ringatni kezdte a boles6t, vagy karjaba vette a paranyi gyermeket, és becézé sza-
vakkal csititgatta.

Egyszer csak azt kérdezi a basa a feleségétol:

— Miket suttog fiam fiilébe az idegen asszony?
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— Fogalmam sincs — felelte a basa felesége. — Nem tudod, édes uram,
hogy honnan szarmazik?
— Mar hogyne tudnam! — mondta a basa elégedetten, mert eszébe jutott a

gazdag zsakmany és a sok pénzre valtott rab, minden kincs, amit a magyar fol-
don vivott csatakban szerzett. — Magyar asszony a dajka, tiszta és becstiletes.

Megnyugodott a gyermek anyja, de azért szemmel tartotta a dajkat. S amint
egyik nap a figgony mogil leselkedett, azt latja, hogy éktelen sirasba kezd a kis-
fia. Az idegen aszony azonnal ringatni kezdte a rabizott csecsemé6t. Mindhiaba.
Ekkor kivette a bolcsébdl és tisztaba tette a kicsikét. Mindhiaba. Végil etetni
probalta, de a gyermek visitva tiltakozott.

Mar-mar el6lépett a basa felesége a fiiggdny mogul, amikor azt latja, hogy az
idegen asszony karjaba veszi a gyermeket, és énckelni kezd. Amint felhangzott a
dal, a csecsemé mindjart elhallgatott. Mar nem sirt, csak hiippogott. A dajka
halk, faradt hangon igy énekelt:

Cstesija, bubdja,
Szép tirok fuicskal
Nekem is volt egyszer
Szép kicsi fracskdm,
Elpitte a torik

Szép piros hajnalban,
Hajnal hasaddsban.
Most is megismerném,
Ha elémbe jonne,
Karya febhérjérdl,
Febér szemilesérdl.

Mire bus énekét befejezte a dajka, mélyen aludt mar a gyongéden ringatott kisfiu.

Futott a basahoz a felesége. Elmondta, mi tortént.

— Tudni kellene — mondta felindultan —, mit danolasz az idegen asszony,
nehogy megigézze a gyermeket!

A basa r6gton hivatta a tolmacsot, aki jol tudott magyarul, és megparancsolta,
hogy rejt6zz0n el a fiiggdny mogott, és hallgassa ki a dajka énekét.

Igy is tortént: a tolmacs fesziilten varakozott. Hat egyszer csak felsirt a cse-
csemd. A gondos dajka mindent elk6vetett, hogy lecsillapitsa a kisbabat, de ami-
kor dgy visibalt mar a kisfid, hogy kivor6sodott, az asszony halk, faradt hangon
énekelni kezdett.

— Csiesija, bubdja — hangzott fel az altatddal.

Hallgatja a tolmacs az altatodalt, és szemébe konny szokik. Latja, hogy elcsitul
a kisded és dajkéja 6lében alomba meriil.

— Na, mit gajdol a dajka? — szegezte kérdését a tolmacsnak a t6rok basa.
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— Mondd meg gyorsan, mivel babonazza meg a kisfiamat? — stirgette a tol-
macsot a basa felesége is.

A tolmacs leforditotta t6rok nyelvre az altatédalt, s hat amint odaért, hogy
,karja fehére, fehér szemolese”, a basa felesége felsikoltott:

— Jaj, édes uram, egyedill én tudom, hogy jobb karodon, a héonaljad alatt van
egy fehér szemolcs!

A basa rabdlintott, és elkildte a tolmacsot.

— Es egyediil te tudod, édes feleségem — halkitotta le a hangjat —, hogy
magyar f6ldrél hoztak Torokorszagba kisfia koromban, s itt neveltek janicsar-
nak. Am id6vel a janicsarok vezére, azutan bég, majd basa lettem.

Bizony nem volt mas a tiszta tekintetd komoly asszony, mint a torok basa
¢desanyja.

— Te vagy az én édesanyam! — mutatta meg a dajkanak karja fehérjét, a fe-
hér szemolcsot.

Nem kellett mar tolmacsot hivnil Amint egymas nyakaba borultak, sziviik
Osszedobbant.

— Rab voltal eddig, én is rab voltam sokaig — konnyezett a basa. — De ma
véget ért rabsagod, véget ért a gyaszod. Itt van a fiad, akit annyiszor elsirattal! Itt
vagy, édesanyam, akiért majd elepedtem! Nézd, ez itt a menyed, és bolcsében
ring az unokad!

A félelmetes janicsar, akit vitézségéért basava emelt a torok szultan, gyongé-
den Olelte magahoz az édesanyjat. Alig emlékezett mar anyanyelvére, de a sziv
hangja ékesen beszélt. ,,Istenem!” — szaladt ki a szajan varatlanul. ,,Istenem!” —
zokogott fel 6romében az édesanya, aki torok foldon talalt ra elveszettnek hitt
gyermekére, s talalt 4j otthonra fia és csaladja oldalan.

Janicsarok — a 1égl t6rok hadsereg gyalogos katonai, akiket az elfoglalt keresztény or-
szagokbdl rabolt vagy addba szedett gyermekekbdl neveltek ki. Fegyvertik puska, szab-
lya és {j volt. Osztonzésiil igen magas zsoldot kaptak. A 16. szézad végétél szamukra is
megengedték a nésiilést. Ettd] kezdve 6rokl6dott a janicsarsag.

bég (béj) — to6rok méltdsag: f6tiszt, f6hivatalnok
basa (pasa) — az oszman-t6rok birodalomban a tartomanyok kormanyzéjanak, koz-
igazgatasi és hadi vezet6jének a cime, a legmagasabb katonai rendfokozat
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Téli vers

Ugy hull a ho,

hol van most, hol a fény?
Csak hull 2 ho,

beleful a remény.

Ugy hull a ho,

kint minden fehér mar.
Csak hull a ho,

hiaba sirnal.

Ugy hull a ho,
néman az éjbe.
Csak varsz te itt,
egyediil, félve.

J6 lenne most
egy mosoly, egy hang. Hiaba.
Csak hull a ho,

s a vilag arva.

¥
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Boszormeény1 Zoltan

A nyomozas

— Es mikor tlnt el Akos? — kérdezte a nyomozé, s Gjra megnyomta digitalis
magnodjanak r6gzité gombyat.

— Ma milyen nap van? — nyujtotta el a fejkendds, viragos ruhat visel$ asz-
szony az utolsé szot, mintha kételkedne abban, hogy a van egyaltalan létezik.

— Kedd, februar 26.

— Igen, igen... kedd. Kedden, mult kedden man nem j6tt haza. Montam a
kissebbik fiamnak, menj Gyurikam, nézd man meg, hol van Akos 6cséd. El es
ment vot a gyerek, orakig kodorgott, osztan tires kézzel jott vissza. Sehol sem ta-
lalta — csapta Ossze csodalkozva foldszinG tenyerét. — Sehol. Pedig tGvé tett ér-
te mindent, nem vot lyuk a £6d6n, hova bé ne nézett vona. Ugye, fiam — bokte
ujjaval oldalba a mellette mocorgd, nyolc év korili gyereket.

— Bémentem én minden barakkba, osztan ott sok minden vot 6sszehanyva,
vot ott agymatrac, még kibelezett televizio es, jaték es, de Akoskim sehol se
lelém, pedig ha kiabaltam j6 hangosan, hogy a £6d alatt es meghallja. Nem vala-
szolt, na — vonta meg a vallat a gyerek, s az 6lébe tette kezét, piszkos kormeit
piszkalgatta.

— Kedden hany érakor vették észre, hogy Akoska hidnyzik? — kérdezte a
nyomozo, s az asszonyra nézett, téle varta a valaszt.

— Széval, a banyat van annak mar két éve es, hogy bézartak. Osztan min-
denkit elkiittek. Az uramat es. Pedig hat j6 vajar vot. Sok rézércet banyaszott ki.
Na, megfizették. Eltiink es abbol. Tuggya, hisz évet toltdttiink a hegyen. J6 vot.
Bémenttunk néha a varosba, osztan ott minden vot, csak pénz kellett hezza. Fa-
lusi leany votam, ide jottem férhez. Az emberem es falubeli vot valamikor, csak
id6sebb. Joval id6sebb. De erdss, j6 ember. Nem vét annak semmi baja husz-
egynehany évig. Aztan egyszercsak meghott. Itthagyott a kolykekkel. Pedig, ami-
kor elvett, megigérte, nem hagy egyediil. Igért az flt-fat, csak hozzamennyek. Ju-
lis, itt j6 életed lesz, azt monda. Minek neked a falu. Ahajt a hegyen j6 helyt le-
szunk, csak a jo Isten tartson meg egésségben. Keresek én annyit, hogy tiz gyer-
meket es eltartsak. Lassa, nem lett bel6le semmi. Csak két gyermek, azok es ké-
s6n jottek, man azt hittem, nem is lesz gyermekaldas. A kissebik amikor jott, el
se hittem, hogy gy vagyok. Man az orvos es tordelte a nagy darabos kezét, hogy
man mi lészen, de nem lett semmi, met a gyerek minden baj nélkil jott vilagra.
Na, e’vvét, nyomozo6 uram. Most man tuggya az én életemet.

— Kedden délelétt, vagy délutan tint el Akoska? Mikor kezdték el keresni?
Erre a kérdésre valaszoljon, kérem.
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— Gyurika bészaladt délutan, hogy a nagy kutyak, met azok ott vannak a szin
végibe, valami koncot kaptak, s eréssen vinnyogtak. Mondom a gyermeknek,
eridj nézd ma meg, ejsze nyulat fogtak, vagy valami mason kaptak essze. De a
gyermek semmit se latott, man kés6 es vot, szurkilt az ég. Nagyon megijettem,
hogy a kicsi fiam sehol sincsen.

— Veszett kutydk azok, mar annyi embert megmocskoltak — szo6lt kézbe a
gyerek, de elhallgatott, mert azt hitte, most mégsem rajta a sor, hogy beszamol-
jon a torténtekrdl.

— Es ha a kutyak timadtak meg Akoskat... akkor...

— Akkor én lattam vona, met szemmel tartom azokat az atkozott fajzatokat.

— Hogyan?

— Hat veszem a faklyat, mogeyijtom, s tgy osztan szikolnek, morognak, én
meg latom, mi van ahajt.

— Es mit szedtek szét azon a délutanon. Azt lattad-e? — akadékoskodott a
nyomozo.

— Kockas ruhadarabot huzigaltak, a fene a belekbe.

— Jaj, Istenem, te gyermek — szisszent fel az asszony. — Akoskan is kockas
ing vot, amikor eltdnt.

— Milyen szine volt a kockaknak?

— Kékes, olyan, mint az Akoskaé — végta ra a gyerek.

— Nem hiszem..., tan a medvék... A medvék, az atkozottak.

— Dehat a kutyak marakodtak a kékkockas ingen. Hogy jonnek ide a med-
vék? — kérdezte dobbenten a férfi.

— Lehet, a kutyak a medvéktdl vették az inget.

— A medvéktdl?

— Igen, met a medvék, ha valakit megesznek, akkor a ruha, az nem kell ne-
kik. S lehet, a kutyak a medvéktdl vették az inget...

— Most hallom el6sz6r, hogy medvék is tanyaznak a kézelben.

— Azok igen, met béjarnak az élelemre, vesznek mindent ki a zsakokbol, hia-
ba minden igyekezet — vagta ra a gyerek, s incselkedé pillantast vetett a nyomo-
zbra.




Czirjdk Edit

Az 8sz szerelmese

Magam vagyok, az 6sz szerelmese lettem,
a szivem halk harmoniak ttzhelye.

Az uton, melyen szazadok ota jottem,
6sszel virult ki a termé venyige.

Sokat siratott magam ratalalt végre

¢lete ) céljara s értelmére

kaba almabol hosszasan eszmélve — de
tudva, nem mindig felhétlen az ég sem.

A lelkem csordultig telve e latvannyal,
oly tisztan latom az 6szt magam mellett.
Viltozni kell. A valtozas 6rok —
magunkat adni tires szavak helyett.

Osz1 1mpressz10

Ritkul a fakon
a fako levél,
alant a szényeg
szarkozépig ér.
Suhog, zizeg,
reccsen a szines
avar minden
lépés utan

a labam alatt.
Alszik a faszal,
Uj tavaszra Var,
s halkan énekel
egy kismadar.
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Nézd a fakat...

Nézd a fakat —

a teremtés élG szobrai.

Nézd a fakat —

egyenesek velem, veled,

az éggel szemben.

Nézd a fakat —

nem dacolnak az elmulassal,
csak allnak, csak varnak,

mig évszakok korhintajan
megérinti 6ket az elmulas szele.
Csak merengnek, csak teremnek,
csak szépet hoznak az életbe

¢és tudjak — minden télre
tavasz kovetkezik

és minden, minden valtozik.
Nézd a fakat —

sohasem harcolnak,

sohasem dacolnak

és létiik végtelen...

Ha majd..

Ha majd elhangzanak

a ki nem mondott szavak
a ki nem sirt konnyek nyelvén
koénnyebbil a lélek

sulya alatt

terheket cipel6 magad —
ilyenkor csoda sztiletik
csillagviragképen s csak
csodalkozol a csodavilag
csodalatos csillogasan
felvillan6 csendtilésen —
a lélekharang szolal meg
vilagcsoda-lélekhang
szelid harang csak hallgasd
mit mondani akar...
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Szabadsag

A kis pillangé pipacsra szallt
¢és megpihent a kehely-agyon,

Ilatos-friss-dus nektaron
taplalkozott s felszallt jra,
yjra felszallt, megprobalta,
meddig viszi faradt szarnya

és bizony csOppet sem banta,

hogy otthagyta a lakosztalyt,
kényét apropénzre valtva
csak repult-reptlt tovabb.

Szivhang

Csillagos ¢éjszakan kialtok
nem felel a holdvilag most
tenger mélyérdl kialtok
nem felel a viz arja most
bamészkodo csend dereng
megkérem a vad szélvihart
fenyves zugast megallitson
vig madardalt lehalkitson
vizek arjat szabalyozza
tiizek langjat elaltassa

szivem szavat tisztan halljam.

A mindentudé

Tudta kezdetét és végét a l1étnek
Alkoto elemét csillagrendszereknek
a sok tudomany kozott csak egyet
feledett — nevét a nevének




Fécze Kornélia

Alom

Allt a haz elétt borostasan, 6sszehuzott szemmel. Osszeszoritott okle kozt
lelkét lehelte a hideg, a csatornaban aranylépcsésdit jatszott a jég. A szemérmes
csillagok, sulyos felh6k kozott, csillogoé ablakukat nyitogattak, pillantasnyi ideje,
hogy beeresztésre vart az ¢jfél, a sotéten hiséges szereté. Mintha leped6jérdl raz-
ta volna le almat valamennyi csillag, ugy hullamzott a férfi koril a tél.

Teste megrandult, amikor beszolt a résnyire nyitott ajton:

— Akkor indulhatunk. Messze az erdd, nehéz az ut, nem hajthatjuk ostorral,
csak szoval a lovat.

Talpa alatt csikorgott a ho, ahogy végigment az udvaron. Amire el6allt a
szannal, a gyerek ott allt a haz el6tt kopott, de meleg bundaban. Ronggyal bélelt
csizmdjan mar baratkoztak a hopelyhek. Megvarta, mig apja kinyitja a nagykaput,
azt is, hogy becsukja, csak azutan indult ki a kiskapun. Felugrott a szanra, s az
apja mellé alt. Mar randult a gyepl6, amikor kesztyttlen kezét apja kezére tette:

— Inkabb ne menjlnk, édesapam, megvar az a fa.

Tindérek ruhajan csuszhat ilyen nesztelenil a szan — gondolta a gyermek. Arra éb-
redt, hogy apja ostorral csapja a lovat a hagon. Szolt volna, hogy fazik a laba, de nem,
inkabb utogette egymashoz két atfagyott labfejét. Nézte az utat, a mez6t, s a fehérség
alomba farasztotta ismét. Almaban meleg volt a hé, apja azzal dérzsélte a 16 hasat. Ezen
mosolyognia kellett, de megriadt, mert mosoly kézben megfesziilt a szaja. Piros kezével
odakapott s mar tudta, hogy amig aludt, apja jégcsapot dugott lomtdl zomancos szaja-
ba. Almaban azt is tudta, hogy miért kell az erd6n tili varosba menniiik. Azt a nagy épii-
letet is latta, ahova belépnek majd az apjaval. Ujjaval megfenyegette az almot, amiért
megmutatta neki az édesanyjat, aki ott allt a végtelen folyoson és épp rajuk vart, de in-
kabb 6ra, mert ni, alighogy megérkeztek, maris feléje Iép és 6lbe kapja, odaszoritja ciga-
rettaszagu, cifra prémes kabatjahoz az 6 v6rOs orrat s becézi, becézi, mignem elindulnak
szaja felé konnyel, s mire leérnek, egészen pirosak. Biztosan ag csapott a szemébe —
gondolja, s mar sajnalna, de szeme megakad anyja csizmajan, amely nem testvére, még
csak nem is rokona az 6 csizméjanak, még az apjaénak sem, de édestestvér ezekkel a
puhan koppand, ari csizmakkal, amelyek itt tipegnek el mellettik, egészen kozel. For-
dulna, hogy megnézze, hol felejtette az apjat, de anyja ismét magahoz huzza. Fejérdl le-
esik a kucsma, ugrana, hogy folvegye, de szép az anyja hangja, amint {gér valamit, valami
egészen furcsat: hazban tengert s tiizet a csovekben. ..

Amire ujra felébredt, mar hajnalodott. Szélitotta apjat, majd leugrott a szanrél
s odatérdelt a vékony agakbdl rakott tiz mellé.

— Almodtam, édesapam. Mondom én, s ez {gy igaz: varosi asszony lett édes-
anyambol ott fenn az égben.




Botar Emoke

Tippek, triikko

1.

ha
mar nagyon
utalod ilj le és
bamuld egy 6ra muta-
tojat ahogy lassan korbe
kattog ¢és be fogod latni
semmi okod a lazadozasra
olyan koénnyen és egysze-
ren elte-
lik tak-
tik..

2.

ha
mar nagyon
hianyzik gondolj
csak arra hogy hatat
forditva el6bb nyugodtan
vacsorazik kérdé szemmel
majd radnéz és mar magad
sem tudod hogy mért vagy
épp akkor
épp ott
ittot
t
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ha
mar nagyon
elég lett a sok
okoskodasbdl és ful
laszt rég gyGl6 dih dac
s eclfojtott  csakazértis
miel6tt orditanal s tép
-nél husig vérig ulj le
és szamolj
el tizig
ateval

g

Nem érunk ra

életek elvek ,,Szeretsz-e,
filozofiak vesz mondd!” ,,0, igen
szenek mind nem érink szeretlek, és te?”’
ra mi éppen gorcsos buta de a sz6 mind elszall
vak tapogatassal fedeztnk fel csak a tett hidnya szar
egymasban minden kis hibat mint valami tiiske ami még
rossz nézést sotét gon tegnaproél bennmaradt
dolatot kételyt csak hosszan vissz
és kérdést hangzik még az

,,€s te?”” csak
lassan kial
szik a

vil

ag




P. Buzogdny Arpad

Az az egy malac

Karacsony harmadnapjan kerilt haza Karcsi. Kés6é délel6ttre jart. A kutya
kett6t vakkantott, amugy szokasbol. A férfi néhanyat dobbintott a lépcsén, hogy
leverje csizmajardl a havat, és mar bent is volt. Az asszony sz6 nélkil allt £6l a
szEékrol. Gyapjazoknit kotott, mert sosem volt a férfiaknak elég téli zoknijuk.
Karcsi hona aldl a vetett agyra tette a klarinét kopott dobozat, melléje az tinnep-
16 fekete kalapjat.

— No megjo6ttél?

— Meg.

Kabatostdl ilt le. Lehuzta a csizmajat, aztan kozelebb huzoédott a kalyhahoz.
Orra, file kikékdlt a friss hidegben.

— Eszel?

— J6 lenne.

Az asszony asztalt teritett, ételt melegftett.

— Itt jartak komamék az tnnepekkor — mondta kézben. A férfi hallgatott,
levetette kabatjat és az ajtora akasztotta.

— Siitéttem pankét — és mar hozta is az elséhazbol a tanyért. Atrakott beld-
le egy pléhtanyérra és odatette melegedni.

— Vettem palinkat is, még van bel6le. Toltsek?

Karcsi bolintott. Az asszony a konyhaszekrénybdl vette el6 az tiveget, poha-
rat. Az asztalra tette ¢és toltott.

— Toltsd tele, ne sajnald.

— Toltém, toltom. Hat sajnalom én? — nézett fel sért6dotten.

— A legények merre jarnak?

Az asszony félrehizta a fazakat, megfordult.

— Fat hordnak a Mihalyék fogataval. Hoznak nekink is egy szekérrel holnap.
Bolintott a férfi, aztan egybdl behuzta az italt.

— Bz jolesett. Még toltsél.

— Ki van toltve — hozta az asszony a tanyér levest.

— Palinkat is.

Ujbél megtoltdtte a poharat, csordultig.

— A t6bbiek is jottek?

— Jottek. Bar ne jottek volna — kanalazott bele Karcsi a forré ételbe.

— Mi... mi tortént megint?

— Hogyhogy megint? Ez tortént — markolt bele a férfi a zsebébe és gylrott
papirpénzeket csapott az asztalra. Az asszony nem nyult hozza, csak nézte.
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— Ennyi?

— Mennyi lenne? — vont a vallan a férfi. Evett, kozben megeredt a szava.
Két éjjel huztak a németnek. Volt étel, ital is. Aztan az a kajla Misi nekibolon-
dult, reggel 6sszekiabalt valami legényekkel. Az lett a vége, hogy egy székkel Gsz-
szetorték a vendéglé nagy tikrét. Még ki se voltak fizetve, a f6nok lehtzta az
arat. Pedig j6 mulatsag volt, egy-egy bankot a vendégek se sajnaltak a notaért. A
végén a banda kevesellte a pénzt, de a Misi része nem utotte a tukrot... Haza se
hozattak Gket, gyalog jottek a harmadik falubol. Se tarisznyalas, se palinka, pedig
ha ez nem torténik, bizony nem sajnalta volna a német. Szorta a pénzt, fizetett
mindenkinek, a pincér folyton hordta az italt.

Az asszony 6sszeszedte a pénzt. Karcsi oda se nézett. Arra a szazasra gondolt,
amit aprora Osszehajtogatva a klarinét tokjaba tett, a bélés ala. Legalabb annyi
maradjon, ha kell neki.

— Megmondtam neked...

— Mit mondtal meg? — emelte fel hangjat a férfi.

— Semmit. Neked nem lehet beszélni.

— Mit nem lehet beszélni? Annyit kaptam volna, mint két lakodalomban...
ha ennek a bolondos Misinek nem lobog a vére... Vehettiink volna egy malacot.
Csak ebbdl, érted?

— Azt mar hiaba mondod.

— Hiaba? Hat ki volt ott két éjjel? Tan a plspok fujta helyettem, mi?!

— Csendesedj, Karcsi.

— Mit? Hogy én? Na nézz oda! Nekem ne dirigalj, te!

Karcsi kipirosodott a fiile hegyéig, kitort bel6le a méreg. Odacsapta a kanalat,
elkezdett orditani. Az asszony még visszaszolt egyszer-kétszer, de csak tlzre tii-
zet tett. A férfi felugrott az asztaltol, fejébe nyomta a kalapot, magara kapta ka-
batjat és a konyhaasztal sarkarodl zsebre vagta a pénzt. Akkor jutott eszébe, hogy
még zokniban van. Csizmat hdzott, aztan becsapta maga mogott az ajtét, a ka-
punal csendesedett el. Siet6s léptekkel indult ki az utcan, meg sem allt a kocsma-
ig. Az ajt6 el6tt ragyujtott, aztan belépett.

Két-harom ember ult a sarokban, a kalyha mellett. Levette kalapjat, odament,
lekezelt velik:

— Békés karacsony harmadnapjat adjon az Isten!

Megallt a pult el6tt. ]
— Egy tveg palinkat! — sz6lt oda. O is érezte, kissé magas hangon kezdte.

Fizetett, betilt a masik sarokba és teletoltotte poharat.

Cigarettazott és illogatott egyedil. Lassan szallingdztak az emberek, megtelt a
terem. Karcsinak is megjott a hangja, amire a masodik tveggel hozta, egészen
korbetlték mar az asztalt baratai, j6 ismerdsei. Nagy hangon mesélte a karacso-
nyi mulatsagot, mar nem haragudott arra a kajla Misire sem. Ujabb tarsasag jott,
azoknak is el kellett mesélni az egészet.

Nyilt az ajt6, Mist allitott be. Karcsi megallt a mondat kézepén, felallt.
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— Ide gyere, komam! — harsogta. Egy tires poharat megt6ltott, odanyujtotta.

— Vigyétek ki a tikrot innen! — rohécseltek a szomszéd asztalnal.

— Mar azt is elmondtad? — veresedett bele Misi. Zavaraban bajuszat simogatta.

— En el. Haragszol? — nézett a szemébe. — En elmondtam, ha mér az a
malac megugrott. Mert annak az ara most mar hibadzik!

Amikor az asszony benyitott, észre sem vette. Akkor fordult meg, amikor a
vallara tette a kezét.

— Karcsi, fiam — szolalt meg halkan —, hazajottek a fidk.

Csend lett korulottiik.

— Eddig vartunk az étellel. Enned kellene mar.

A férfi megtoltotte a poharat.

— Az mas. Ha megjottek, az mas.

Szétnézett. A kivancsi arcokrdl azt latta, mindjart kinevetik. Felallt, felemelte a
poharat.

— Igyal, fiam! Szinte kialtott, hangja rekedt volt. Az asszony szabadkozott.

— Igyal, azt mondtam! Igyal, mert én mar j6 b6ven megittam ma a részem!

A harsogé kacagasban megolelte a feleségét, cuppands csokot nyomott az ar-
cara. Diadalmasan nézett korbe.

— Bz az asszony! Nem olyan, mint masé, hogy hizza az orrat nekem!

Vette a kalapjat, fejébe nyomta.

— Menjuink, fiam, mert varnak a fidk. A pohar palinka ott maradt az asztal szélén.

Kint mar s6tét volt, az asszonyba karolva aprokat 1épett, nehogy elcstsszon.
Sokaig hallgattak.

— Csak az a malac... az az egy malac bantja a lelkem — suttogta, szabad ke-
zével maga el6tt integetett.

— Mégis Misivel iszol...

— Most mar... Ggyis mindegy. Az ember mindig a jot akarja, aztan... ki a hi-
bas, hogy nem jé a vége?

— Jél van, jol, ne ezt osszuk megint.

— Mert én ugy akartam, hogy ha j6 pénzt fog meg az ember, hat legyen lat-
szatja. Mert nem semmi dolog a németnek muzsikalni. Volt ott pénz béven...

— Csak éppen nektek nem jutott, mi?

— Ne busulj, hallod-e, sohase busulj! Akinek volt, még lesz! Olyan malacot
veszek, hogy...

Elengedte az asszonyt, zsebében kotoraszott. El6huzta a megmaradt pénzt.

— Ezért voltam oda... ennyiért...

Néhanyat Iépett, aztan Gsszecsuklott és elterilt a f6ldon, kalapja elgurult.

— Az ember mindig a jot akarja... de ki a hibas, hogy nem sikeril?

Az asszony leguggolt.

— A kalapod, Karcsi! Hol a kalapod?

A férfi hasra fordult a hoban, feleségét nézte. Az hangosan kacagott, letérdel-
ve, combjait csapkodta, és hangja betdltotte az egész utcat.
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Széke ko

A reggeli kéd ugy tlt meg a vékony ho folott, mint kései kellék. Mazsola ra-
ér6sen kopogtatta magas szari bakancsaval az aszfaltot. Csapatnyi diak vihancolt
el6tte, hangosak voltak, jokedviek. Az utkeresztez6désnél lemaradt mogottik.
Kerékparos fiatalember jott az autok utan, hossza, lelogé bojta Mikulas-sapkajat
december 6ta megmosolyogta Mazsola, ahanyszor latta.

A kovetkezé mellékutcabdl vilagosbarna nadragos né fordult ki, vékony, ma-
gas férfiba karolva. Vastag combjain meg se rancolédott a nadrag. A férfi lépteit
a n6¢hez igazitotta, mintha csak az id6t téltené a 1épkedéssel. Mazsola kiszami-
totta: a hidig utoléri Sket. A né eziistszinli mulanyag kabatja halkan susogott
minden 1épésére. Rovid, gondor haja az érett szalmara emlékeztetett. Festett len-
ne? Megnézi kozelebbrdl, gyorsitott. Beallt mogéjik, mar érezte a né erds illat-
szerét is, pedig még tiz méterre sem érte be Sket. A férfi elengedte a nét, cigaret-
tat huzott el6, a né lassitott, aztan mégsem alltak meg. Most mar a fiistot is érez-
te Mazsola. A né belekarolt parjaba.

A foly6 vastag olajként tlt medrében, sotét tikrében jol latszottak a behava-
zott fak, sziirke tombhazak. Mazsola szerette nézni a nyugodt vizet. Most nem
usztak a szélén tvegek, muanyagdarabok, azokat elsodorta a multkori aradas.
Szép volt a reggel, a hatalmas gesztenyefak korul kavargott a kod.

— O, ne izélj mar! — hallott egy ismerés hangot, 6nkénteleniil is hatranézett,
aztan a tuloldali jardat bamulta, ki van ott ismerds. Hosszu, sétét kabatos 1a-
nyokat latott, meg zselézett, révid haju fidkat. Es néhany kisiskolast. Kellemet-
lentil érezte magat, hogy nem talalta a hangforrast. A legjobban az zavarta, hogy
nem tudta, honnan ismerds... Par méterrel tovabb, a harsfakon tul mar elkes-
kenyedik a jarda, ahogy feljut a hidra. Sietett, hogy kikeriilhesse az el6tte 1évoket.

Keze megéllt a levegSben, ahogy zsebkenddje utan nydlt. O lenne? A szbke...
Kerekebb az arca, élénk ruzs virit a szajan, de 6 az! Midta nem latta? Két-harom
éve... Azt sem tudta, hova tlnt el, mi lett vele.

Talan ha ramendsebb lesz, ott a t6 partjan, most vele menne karon fogva...
Csak sejteni lehetett dus csip6jét a kabat alatt, fiirdénadragja picit lecstszott rola,
izmos hasardl leborotvalt combtévére folyt a viz, Mazsola a barna nadragos
combyjait nézte, amint 6sszesurolédtak minden lépésre.

Lassitott, hogy lemaradjon. Lassan nétt kozottik a tavolsag, az atjardig meg is
el6zték néhanyan. A férfi és a né balra tért, Mazsola gondolkodas nélkil atment
a tuloldalra. Kézben visszanézett. J6 lett volna szembdl is latni. Csakhogy... mit
mondana most neki? Szokvanyos altalanossagokat? Jol vagy? Merre jarsz? Meg
ilyesmiket?

A kavé sem esett j6l aznap reggel, mindegyre ragydjtott. Hogy nézne ki ez-
zel... az elprézaiasodott székeséggel? — bamult ki az ablakon. D¢l felé¢ hullni
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kezdett a ho. Belepi a reggeli nyomokat, az ablakparkanyt, a tavat is, ha be van
tagyva. Vajon voltak ott vadrucak a nyaron?

Mire hazaért, mar sziirkillodott. Asvanyvizért és cigarettaért ment az tizletbe.
A kis utcaban, ahonnan kijottek a reggel, most senki nem jart. Az utkeresztez6-
désnél szétnézett, mintha arra varna, hogy meglatja 6ket valahol. Evett, elmoso-
gatott, atolt6zott. Semmihez se volt kedve. Hatradélt az agyon, par oldalt olva-
sott egy vastag konyvbdl, aztan félretette. Mas zoknit hazott, elékereste cipzaros
csizmdjat és Uj kesztyGjét. Kabatja zsebébe dugott egy csomag cigarettat, kirakta
az apropénzt és elindult.

Alig jart valaki az utcan. Ez a h6 sem lesz tartés — allapitotta meg Mazsola.
Enyhe szél forgolédott a tombhazak kozott, az tzlet melletti nyirfakon csékak
gubbasztottak. Nem igazi januar, a h6 néhany nap alatt elkoszolodik, a jégvira-
gok is rég leolvadtak az ablakrol.

A f6téri 6rahoz érve el6huzta a sajatjat. Mit szamit az az egy-két perc? Fényes
kirakatok el6tt ténferegtek néhanyan, egy lassan gordiil6 autébdl szétdobogott a
zene. Lesutott szemd, sietés fiatalasszonyok kopogtak el mellette, illatszertik ko-
rillengte Mazsolat is, amig arra vart, hogy atkelhessen az utcan.

Rézsutosan vagott at, egy sziirke nadragos, telt combu, dzsekis meg egy hosz-
sza kabatos, vékony labu lany jott, magas talpt cipében. Nem akart mogéjik be-
allni, azért sietett, am a jarda szélére érve lassitania kellett a szegélykoveken vas-
tagodo jég miatt. Visszanézett rajuk félszemmel, tizenéves, jellegtelen arci nék
voltak, hangosan beszélgettek. Amikor mar eléjik ért volna, megcsuszott és bal
térdére esett, jobb laba a jarda kozepéig ért ki. A lanyok ijedt jajditassal keriilték
ki, talan attol féltek, kiragja Sket labuk aldl. Meglepetésénél azonban nagyobb
volt a fajdalom, alig tudott felegyenesedni. Még csak éppen az kell, hogy eltorjon
a térdem, szoritotta Gssze a fogat. Lepallotta nadragjat és tovabbment. Alig tu-
dott 1épni. Hat még késébb, ha melegében ennyire faj — jutott eszébe. A kis tér-
r6l macskakéves utca vezetett fel a dombra, egészen kézel volt egy pincekocsma,
oda tért be. Az ajté elott régi jelz6lampa van a falon, persze mindig z6ldet jelez.
A pultnal ramosolygott a kiszolgaléoné. A benti, nagyobb terem félig tires volt. A
legbels6 asztalnal hosszu, csapzott haju lany magyarazott erételjes mozdulatok-
kal. Mazsola megismerte, és azonnal hatrabb lépett. A lannyal szemben, a beja-
ratnak hattal kék kabatos valakit latott. Hozzajuk tlni nem lett volna kedve, nem
is tudja, kivel van a lany. Visszamosolygott a pincérnének, boélintott és elindult
fel a Iépcson.

Ez most gyavasag volt, meghatralas? Lehet, de még mindig jobb megoldas,
mint az egyetlen ismerdssel ugy talalkozni, hogy folyton a beszélgetés langyossa-
gara vigyazzon. A lanyt j6 ideje ismerte, néha talalkoztak is, egy-egy kavé mellett
kiadosakat beszélgettek. Azért kedvelte, mert nem riadt vissza a furcsa helyzetek-
t6l. Azt is tudta, hogy baratja van. Egyszer elmondta Mazsolanak, a fia tud talal-
kozasaikrol, még azt is megkérdezi, mirdl beszélgetnek. De sosem hozza maga-




158 Miizsa és lant

val. Bizonyara élvezi, hogy féltékeny ra. Most meg 6 hatraljon, ha egy masik is-
merdsével volt? Hat nem ilyen egyszert a dolog...

A kavézoban a szokott kozonséget talalta. Néhanyat ismer latasbol, egyetlen
asztalhoz koészont oda. Ebben az 6raban altalaban unatkozo meg feltinésk6do
lanyok, diszkéba induld fiatal sracok tlnek ide be. Mar kinézte az egyik tires asz-
talt, aztan valahogy elment a kedve az egészt6l. Menni innen! Semmi érdekes
nem torténik itt. Szétnézett, aztan a terem kozepén megfordult. Halkan csukta
be az ajtét, mintha attdl tartana, zavar valakit.

A fétér masik oldalara kertlt. Egyhangu zagas hallatszott a varrodabol, alig
egy o6ra mulva nék témege 6z0nlik ki a szlk kapun. Megallt a hirdet6oszlopnal,
térdét tapogatta. Semmi érdekes a kovetkezs héten. Tél van, és mintha a varos
nem lenne itthon. A taximegalléban négy-ot auté is varakozott, a vezetSk Gjsagot
béngésznek vagy szunditanak. A sor elején csinos piros autd allt. Megkertlte, a
sofér kinyitotta a jobb oldali ajtot. Mazsola megallt, szétnézett, aztan gondolt
egyet és betlt a csillog piros taxiba.

Simon Anna: A Homorod mentén




Baricz Lajos

Szines vilag

Lufkdesovies Magddnak

Van, akinek lelke dallal van tele;
egész életén at csak dalol, dalol,
van, kinek a szin a lathaté zene,
s hogy megszolaljon, a ,,targy” f6lé hajol.

Amit szeme néz, azt lelkével latja

— mint méh a viragport, mit atalakit —,
amit visszaad, az mar a sajatja,

minket, szemlélGket is latni tanit.

Nem elég a szin; kell a fény s az arnyék
— engem mintazzon, én is oda allnék! —,
amelybdl 6sszedll a szines csoda.

Akinek a lelke szinnel van tele,
annak pompazik a nyara s tele,
bar lehet az élet hozza mostoha.

2009. november 25.

Valami tortént

Valami tortént, nem tudom, mi az;
egyfajta bodulat vagy kabulat,

mely lelkesit és atjar, mint vigasz,
érzem, a lelkem bennem mint mulat,
mintha kezd6dne most egy 4j nasza
azzal, ki titkon régota szeret,

aki lelkemnek szent, §si masa —
reggel és este fényt latok, delet.

Az 6sz szamomra tavasznak tlinik:
kiviragzott, im, a kopar hatar,
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agak kozt a gerlék egymast Gzik,
him a parjara konnyen ratalal.

Edes a munka, barmit is teszek,
szivem-lelkemet athatja a fény,

csak rad gondolok és boldog leszek,
a legboldogabb, kis paranyi lény.

Valami érzés most nagyon hevit,
mindenben latlak, felfedezlek én,
6rok jelened mozgat, lelkesit,

milli6 szépet sugaroz felém.

Valami tortént, nem tudom, mi az,
lelkem mélyén szent, tiszta csokja ég,
ez tobb, mint abrand, — val6 és igaz:
azt gondolom most, foldre jott az ég.

2009. november 15.

Oszi levél

Valaki kint
vadul zenél.
Rajottem mar —
az 6szi szél.

Razza, tépi
az agakat,

eltizi mind
a vagyakat.

Megzorgeti
az ablakom,
szfvembe tép,
télek nagyon:

egyszer a met-
sz Gszi szél
sirom felett

is igy zenél.

2007. november 2.




Jézsa Attila

Lelkiallapot

Sebektél vérz6 arcomnak tiikrében
Egy néma mosoly suhan at,
Eljatsza az almok szimféniajabol
A beteljesedés dalat —

Csendesen jatszik, mégis nagy erével,
A hegedt hurjai fel-felizzanak,
Visszatzonlenek lelkem kapujabol

A be nem fogadott szavak —

Es 4rvan suhannak el szerte a vilagba,
Gyokértelentl éptilnek a féldbe,
Szentjanosbogarak lesznek és bebujnak
A mohakban rejl6 barsonyos zoldbe...

Brasso, 2007. 1. 14.

My A W
w W W

A sz6lévenyigékre rég rafagyott a dér,
— mar egyre kevesebb szavunk van egymashoz,
Utakat, hidakat kell épiteni még...

Kipréselte éveinket az idei sziiret,
— didereg délben egy falu szélén
az esGverte, rozsdas feszilet..

Mikor Kirisztus arcan kénnycseppet is latunk,
A légiires tér szuszogni kezd lassan
S olvadozni befagyott vilagunk...

Sepsiszentgyorgy, 2007. X1. 14-15.




Panigay Robert
Marai

Bizalmatlanul hevert a ketrec sarkaba, gyanakodva pislogott az emberekre.
Sokszor hallotta azt a szot, hogy Marci, és tudta, hogy ilyenkor ételt szokott kap-
ni, de most senki sem nyult a tanyérjaért. Marci par honapos medvebocs volt.
Nemrég kertlt ide, apro ikertestvérével egytitt. Endre régi vadasz volt, imadta az
allatokat. Udvara, kertje tele volt kifutokkal, ketrecekkel. Ide hoztak a kbrnyékrol
minden elarvult, vagy sérilt kolykot, bocsot. Endre kezelte, etette, gondoskodott
roluk. Sok szarvasborju, roka, borz, s6t farkas is felnétt a keze alatt. Egy résziik
visszakertlt a természetbe, masok valamelyik allatkert allomanyat gyarapitottak.
Az is el6fordult, hogy elpusztultak a védencei, nem birtdk a fogsagot, vagy a
mesterséges taplalék nem volt megfelel6?

A bocs a Marci nevet kapta. Egyelére nem igen hallgatott ra. Homalyos hi-
anyérzet hatotta at az anya emldje, teje, testmelege, becézése utan. Az anyamed-
vének ez volt a negyedik rend kolyke. Kétéves korukig nevelte a bocsokat, amig
6nall6 ujéletet kezdtek. A bocsokat mindig a téli hibernalas idején hozta a vilag-
ra. Az els6ket egy strd erdé mélyén rejt6z6 barlangban. A kévetkezé vemhessé-
gével is ezt a barlangot kereste fel, de az elmult harom év alatt eltint az erdd, ki-
termelték. Ut haladt el a barlangtél nem messze, p6fogs, z6rgd kocsik, motorok
kozlekedtek rajta. Uj hibernalé szillhelyet kellett keresnie. Nem volt kénnyd
dolga, mindeniitt emberek jarkaltak az erd6ben, vijjogd motorflrészek martak at
a feny6k torzsét, mig végil déngve, ropogva a féldre nem doltek. Hosszas ba-
rangolas utan egy kidélt fakkal boritott hegyoldalhoz ért. Szélvihar tombolt par
éve, egymas hegyén-hatan fekiidtek a lombostdl, gyokerestdl kidontott hatalmas
teny6torzsek. A gyokerek tobb méter széles foldkoloncot is rantottak maguk
utan, godor maradt a kitépett gyckerek helyén, a fatorzsek, lombok, gyokerek
tomkelegét behaldzta a felnovo aljnévényzet, athatolhatatlan strdséget teremtve.
A vadak talaltak rajta réseket, alacsony, kanyargds csapasokat tapostak a szélto-
résben. Az anyamedve kiszemelt egy kid6lt gySkérkoszoru alatti g6drét, megta-
posta, kifektdte, hullatott leveleket hordott bele, Osszehuzta folotte a szeder-
agakat, futonévény indakat. Es6, ho nem eshetett a gédorbe, ezt hasznalta
hibernald, fiadzo6 helynek. A tél kbzepén két bocsnak adott életet, egy himnek, és
egy nésténynek. Aprok voltak, mint az 0jszilott bocsok altalaban, de az édes
anyatejt6l gyorsan fejlédtek. Az alig 6tven, hatvan dekas cséppségekbdl egy év
alatt negyven, otven kilogrammos maci lesz. Gyorsan multak a napok, marcius
végére mar itt a hegyek k6zott is bekdszontott a tavasz. A foldszaga légaramlat, a
napfény, a tavaszt koszonté madarfiitty az eddig hibernalé anyamedve anyagcse-
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réjét is felélénkitette. Korogva kovetel6ztek az eddig kényszerpihendre itélt be-
lek. Lerazta az eml6jére csimpaszkodd bocsokat, kilépett a g6dorbdél. Szédulten
pislogott a razadulé napfényben. Arrébb ment, hangos cuppanassal engedett a
végbelét elzard székletdugd, zajosan urilt a gazzal, bélvaladékkal kevert széklet.
Visszament a nyivogé bocsokhoz, de ezutan minden nap kijart, rovid sétat tett a
sz€ltorésben. Lassan az éhség is felébredt benne, szaraz malnabokrot, szederin-
dat ragesalt. Felkeresett egy télen tres juhszallast, ott a kovér foldben giliszta,
bogarlarva utan asott, amikor az elsé fa kisarjadzott, azt legelte mohon.

*

Kozépkoru, hérihorgas ember volt Rauber 1r, arcat rut korszakall keretezte.
O volt a faimportal6 vallalat megbizottja. Letenye, a teriilet erdésze volt a kiséré-
je, egész nap az erd6t jartak. Rauber lemért, megkopogtatott minden kézepes fe-
ny6t, jegyzeteket készitett, aztan megjelolte a kitermelésre szantakat. Sokat valo-
gatott, szaz fenyd kozil alig egyet, kettSt talalt alkalmasnak. Ovatosan kivagtak,
legallyaztak, aztan kell6 koriltekintéssel kocsira raktak. Egy hét is beletelt, mig
egy rakomanyra valo fatorzset utnak inditottak kilfoldre. Rauber szerint hang-
szergyarba kell a valogatott faanyag. Letenyét nem érdekelte, 6 inkabb a vad-
nyomokat, turast, hulladékot figyelte, mert szenvedélyes vadasz volt. Arnyékos
helyeken még maradt néhany kasas hofolt, ez meg6rizte a nyomokat. A juhszal-
las mellett ott viritott az anyamedve talpanak hatalmas lenyomata, mellette nagy
kupac vastag széklet taniskodott a medve hatalmas termetérél. Rauber is vadasz
volt otthon egy apré6 vadas tertileten, csak nyulakkal, facanokkal dicsekedhetett.

— Egy ekkora allat nalunk is ritka. Aki ezt elejti, tréfeanak, bérnek, koponya-
nak birtokosa lesz, az batran mondhatja magat medvevadasznak.

— L&jiik meg. Fn szivesen elejteném — lelkesedett Rauber.

— Ehhez engedély kell, amit nehezen adnak ki, meg sok pénz. Minél nagyobb
a trofea, annal tobbe kertl.

— Nem kotjik senkinek az orrara — mondta Rauber, aki nagyon belejott a
medvevadaszatba —, csak mi ketten tudunk réla. Nem kell az engedély, puskaval
l6vik a medvét, nem engedéllyel. Félreesik ez a tertlet, vad6r nem jar erre. A
pénzt meg maganak adom!

— J6, j6, de maga a bért meg a koponyat haza akarja vinni. Ha a vamnal el-
kapjak, baj lesz.

— Egy hattonnas ronkszallité kocsin jol el lehet dugni egy medvebért, koponyat.
Kilonben is a vamosokat jol ismerem, egy kis csuszopénzért nem kutatnak sokat.

Letenye nem akart kétélnek allni, féltette az allasat. Rauber tovabb gy6zko-
dott, végul akkora Gsszeget igért, amennyi az erdész egy évi fizetése, erre Letenye
is beadta a derekat.

Reggel a terepjardba elrejtve felhozta a golyds puskat. Alkonyatkor mar kint
tltek a juhszallasnal. Gyanuatlanul j6tt a medve, aztan mintha valami gyanusat ér-




164 Miizsa és lant

zett volna, két labra allt, ugy szaglaszott, figyelt. A sziigye kézepébe hatolt a go-
ly6, felorditott, tett egy par tétova lépést, Gsszeesett. Rauber tancolt a boldog-
sagtol.

— Anyamedve volt — mondta Letenye, ramutatva a medve kiszivott mellére.
— A bocsok éhen pusztulnak valahol.

— Az most mar mindegy — mondta Rauber.

Letenye egész éjjel segitett nyuzni, kocsiba tették a bért, koponyat.

— Meg kell keresse a bocsokat — mondta reggel, és elindult az anya nyoman.

Nehezen haladt a sz¢éltérésben. Amikor meghallotta a bocsok nyivogasat, mar
tudta, merre menjen. Az apré medvebocsok féltek, faztak, ¢hesek voltak. Jo,
hogy egy farkas vagy hitz nem jart arra, mert az hamar végzett volna velik.
Letenye egy zsakba rakta a kapal6zo, siré bocsokat.

— Valami hazugsagot kitalalok — gondolta —, beviszem Endréhez, 6 majd
gondjukat viseli.

*

A kis néstény hamar elpusztult, nem birta a mesterséges taplalékot. A mogor-
va him a Marci nevet kapta. Nyakorvet is csatolt ra Endre, mindent megevett,
hamar nétt.

— Ki kell cseréljik a nyakorvet egy nagyobbra. A régit kinStte, mar alig tud
nyelni téle — mondta Endre.

— Valahogy ugy kellene kicseréljik, hogy ne erészakoskodjunk vele, igy is
fuj, morog, a fogat mutogatja, ha meg akarjuk fogni, ne vaditsuk el még jobban.
Altassuk el — javasoltam —, mig 6 csendben szundikal, levessziik a régit,
teltessziik az Gjat, észre sem veszi.

— Rendben van, az altatasrol te gondoskodsz.

Megbeszéltem egy allatorvos baratommal.

— Tizendt kilés a bocs, ett6l az adagtdl el kell aludjon. Medvét még nem al-
tattam, de egy nagy kutyanak ez béven elég. Adok még két adag cloral-hidratot,
ennyitdl egy 16 is elalszik.

Kora délutan ott voltam Endrénél, a bocs aznap nem kapott enni. Szilvalek-
varba kevertiik az elsé adag altatét. Mohon felfalta, majd nyalogatta a szaja szé-
lét, mintha jelezné, hogy még éhes. Par percig figyeltiik, de az almossagnak
semmi jele sem mutatkozott rajta.

— Ugy latszik, késébb hat — mondta Endre.

Finom eperpalinkaja volt, méregerds, elévett egy tveggel, abbol kortyolgat-
tunk, beszélgettiink. Figyeltik a bocsot, nem akart elaludni, jart-kelt a ketrecben,
szeme élénken csillogott. Azt hiszem, hogy benniink jobban dolgozott a palinka,
mint benne az altat6. Endre el6készitett még egy adag lekvart, belekeverte a ma-
sodik adag cloral-hidratot, aztan révid gondolkozas utan a harmadikat is.

— Ki tudja, milyen gyomra van ennek, legfeljebb tovabb alszik.
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Mi folytattuk a palinkazast.

— Ennek az italnak ize van — mondta komolyan Endre.

— Milyen ize?

— Olyan ,,még ize” — mondta nevetve. — Na szervusz — nyujtotta koccin-
tasra a poharat.

Eleinte aggddva figyeltem a bocsot, de hamarosan az agyamat ellep6 szeszfel-
hé elmosta az aggodalmamat. Endre nagy mesélé volt, kilonosen igy palinka
mellett l6ditott is hozza az elfogyasztott decik aranyaban.

— Nekem a legjobb hajtém egy medve volt. Ejszaka kimentiink a kertek alatt,
megmondtam, merre keriiljon, hogy hajtsa felém a vadakat. Legtobbszor puskara
sem volt szikségem. Disznot, szarvast, 6zet, mindent elkapott, megolt, haza-
hozni is & segitett, nyerget tettem a hatara, arra pakoltam a vadat, ugy cipelte.
Idegen ember nem mert bejonni az udvarra, mig a medvét el nem zartam. Kilo-
nésen az egyenruhasokra haragudott, 6 tudja, miért.

Négy 6ra eltelt azota, hogy Marci az elsé adag altatét lenyelte, de élénk volt,
vidam, mint azel6tt.

— Fe-fene a pofadat — szidta Endre akadoz6 nyelvvel —, ha a gyogyszer
nem hat rad, akkor i-igyal, én ett6]l mindig elalszom.

Fél liter palinkat kevert Ossze szilvalekvarral. A maci mohon azt is felhabzsol-
ta.

— Pi-piros rozsak beszélgetnek — fuijta a nétat dadogva és fulfajditban hami-
san. Szeretett énekelni, de nem volt zenei hallasa.

— Gyere Bodri kutyam — folytatta a notazast, miutan leSblitette a torkat
még egy pohar palinkaval. A lancra kotott Bodri kutya a hatsé udvarban nem
birta ezt a hamis kornyikalast, egyttt tvoltott Endrével.

— Mi lett a hajté medvéddel? — kérdeztem, hatha sikertl elhallgattatnom ezt
a keserves kornyikalast.

— A szerelem, a szerelem sotét verem — szavalta Endre — Egy szép majusi
¢jszakan kimentiink, és a medvém eltint. Két hét mualva bukkantam ra a sarjadzo
legel6n, egy fiatal n6stény volt vele. Tobbé nem akart visszajonni hozzam.

Nehezen sikertilt az asztaltdl feltapaszkodnunk. A bocs ketrecében csak egy
lassan mozgd fehér foltot lattunk a sotétben. A Marci bundajat az oldalan egy
tenyérnyi fehér folt tarkitotta, {gy sziletett. Lassan imbolyogva sétalt a villany-
lampa fényében. Pislogd szeme, pofaja mintha huncutul nézne rank. Ha lett vol-
na egy porge kalapja, biztos félrecsapja, talan egy notara is ragyujt. Egy kicsit 6 is
részeg volt, de nem annyira, mint mi.

— Ugyis rateszem a nya-nyakorvet — erdskodétt Endre.

— Jo-jobb lenne holnap — probaltam lebeszélni, de tudtam, hogy hiaba,
Endre makacs ember volt, kiilonésen részegen.

— Te csak vilagits, én majd lefogom.

Odabotorkélt a ketrechez, kezében a nyakérvvel. En vildgitottam, de most
mar két medve imbolygott a ketrecben.




166 Miizsa és lant

— K&6-kozelebb a fényt a nyakara.

Kinyudjtottam a kezem, villamgyorsan csapott le a Marci mancsa, kirepilt, da-
rabokra tort a lampa, kezemre véres csikot hiztak a medve karmai. Mara abba-
hagytuk a medvézést.

Kinz6 masnapossagra ébredtiink, de azért hossza nyelt fogdkkal lefogtuk, ki-
cseréltik a nyakorvet. Marci morgott, vinnyogott, csapkodott, aznap egy kicsit
étvagytalan volt, de masnap mar nem volt semmi baja.

Telt-mult az id6, Marci minden nap szelidebb lett. Okos, tanulékony allat a
medve, két labra allt, gy szolgalt, pitizett az ételért, megmutatta, hol a feje, orra.
Fiatal bocs volt, nagyon szeretett jatszani. Endre két hasznalt autdéabroncsot tett
a ketrecbe, egész nap azt gylGrGgette, harapdalta, emelgette. Késébb birkozni,
henteregni akart. Endre is, én is bealltunk jatszétarsnak, jol élt, gyorsan fejlédott,
er6s volt, mint a medve. Ha nagyon belejott, kiengedte a karmait, megkarcolta a
bérinket. Ilyenkor Endre leszidta, és egy palcaval rahdzott a fenekére.

— Ne karmolj! Szégyelld magad! Szégyelld magad!

Marci behuzédott a ketrec sarkaba, elsé mancsat a pofaja elé emelte, a mogul
pislogott ki megszeppenve. Késébb mar a ,,szégyelld magad” szidas is elég volt
ahhoz, hogy abbahagyja a karmolast, és védekezve a pofaja elé tartsa a mancsat.

— Tanitsam meg valami vidamabbra is — mondta Endre.

Addig tanitgatta a bocsot, mig arra a kérdésre

— Hol a feneked Marci? — kétlabra allt és az elsé mancsaval megveregette a
hatsé felét.

Egyszer aztan megjott az utasitas: Marcit elviszik a ,,visszavadité” kézpontba.
Komoran jartunk-keltiink, bucsuztunk Marcitél. Jél tudtuk, hogy a medvének va-
don, az erdében a helye, nem szeliditve ketrecbe zarva. Sajnaltuk Marcit, nagyon a
szivinkhoz nétt. A ,,visszavaditd” kozpont ott volt alig szaz kilométerre, nem tud-
tuk, hogy ott nem szabad latogatni a bocsokat, 6rokre elbucstuztunk Marcitol.

*

Négy év telt el azota. Rohamosan fejlédott a faipar, irtottak az erd6t. A volgyek
mélyén rohané hegyipatakok csodalkozva bamultak a csupasz hegyoldalakat. Utak
halézata furakodott at az erdén fel a hegygerincig, és ameddig az utak elértek, lassan
eltintek a fak. Farésztelepek szazai apritottak deszkava az egykor buszke fatorzse-
ket. Gombamaod néttek ki a f6ldbdl a motelek, panzidk, hétvégi hazak. Kevés zavar-
talan zug maradt a vadaknak. A makkot termé tolgyfakbol, biikkfakbol deszka lett.
A nyari zaporok elmostak, lehordtak a termétalajt, csupasz sziklak meredeztek az
egykori erd6k, legel6k hegyén. Ahol még volt £, ott most nyajak tanyaztak, hara-
pos juhaszkutyik kiséretében. Ehesek voltak a vadak, éjszakanként lejartak a szan-
tofoldekre. Megdézsmaltak a zab-, buza-, kukorica-féldeket, a medvék &sszel a
gyiimoélesdsokre is rakaptak. Ugyes famaszok, de nem leszedték, hanem le is tor-
delték a fak 4agait. Néha egy-egy juhot, bornyut is elkaptak.
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Kilonosen egy nagy medvére volt sok panasz. Nem félt az emberektdl. Ra-
tamadt a kirandulokra, széttépte a satrakat, felfalt minden ehetét. Egy kocsiban
valami finomat érezhetett, mert betorte a szélvédot, ugy kutatta at az utasteret,
mig ra nem talalt a mézes kekszre.

Szerette a malachust, egy juhszallison a pasztor egy hevenyészett 6lban tartot-
ta a disznoit. A medve betorte a fakéregbdl késziilt fedelet, hona alatt egy malac-
cal igyekezett kereket oldani. A pasztor védelmére kelt a sivalkodé malacnak. A
medve gy pofon vagta, hogy a sebészek csak hosszas munkaval tudtak emberi
format adni a szétroncsolt arcnak, azoéta is dadog. Egy alkalommal porul jart, a
roston sil6é hust probalta elcsenni a szétfuté kiranduloktol, kiborult a parazs,
megsiitotte a talpat, orditva elmenekult. A vadasztarsasag igyekezett mindig elsi-
mitani a medve csinytevéseit, de a legutobbit mégsem sikeriilt. Egy amerikai dip-
lomata jott latogatoba az Gjgazdag baratjahoz, akinek az emeletes hétvégi haza
most épult fel a volgyben. Vele volt a felesége, és harom elemista gyermeke is. A
haz udvaran egy elhagyott gerendakunyh¢ allt, valamikor a kaszasok nyari szalla-
sa volt, most lebontasra vart. A felnéttek a hazban poharazgattak, a gyerekek fel-
tfedezték a kunyhot, j6 hely volt jatszani, bujocskazni. Amikor mind bent voltak a
kunyhoéban, megjelent a medve, benézett a nyitott ajton, a gyerekek ijedtiikben
kévé dermedtek. Meglatta a csokoladét szopogaté kislanyt, beljebb lépett. A
gyermekek visitottak, sirtak félelmikben. A diplomata hazaspar rémiilten sietett
gyermekeik segitségére. El6l az asszony, sikitva rohant, kézben a medve is meg-
gondolta, mar ment volna, de a kunyho ajtajaban szembetalalkozott az asszony-
nyal, aki elzarta az utjat. Egy mancscsapassal ugy leiitotte az asszonyt, mint egy
kugli babot. Estében a gerendafalhoz csapodott, ajultan terilt a foldre, kézben
odaért a férj is, de egy mancscsapas 6t is a foldre kildte, aztan a medve eltint az
erd6ben. A sérilteket kérhazba szallitottak, a férfi meguszta bordarepedéssel, de
az asszonynak eltort a gerince, valészinG, hogy élete végéig bénult marad.

Annak a medvének el kell pusztulni, siirgésen ki kell 16ni! — jott a miniszteri
rendelet. Tudtuk, hogy megy ez odafent, mindennek nagy feneket keritenek, nem
vigyaztunk a kiranduldk testi épségére, diplomaciai bonyodalom is lehet beldle.
Ha nem teljesitjiik, elveszik a tertletet, masnak adjak bérbe.

Goly6s puskaval felszerelt erdészek, vadaszok varjak most a medvét. Mind-
egyikiik a medve 4ltal maskor is hasznalt csapason, Gsvényen éllt lesben. En az
udilételep felé vezet6 uton kaptam helyet. Nem szerettem az ilyen hohérmun-
kat, lepuffantani egy félig szelid macit. Val6szind, hogy nem bantana senkit, ha
békén hagynak, nem sajnalnak téle azt a kis ennival6t. Vajon a malac is csak egy
kis csemege volna? Lehet, hogy medveszempontbdl neki van igaza.

Augusztus kozepe volt, a hullé csillagok ideje. Még koran volt, de az eget
egérszinl pocakos felh6k boritottak, ebbdl nem lesz csillagnézés. Azt mondjak,
még sotétedés elStt kijon a medve, bar csak jonne, hogy esstink tal rajta. Remé-
lem, nem jon hozzam. Persze ilyen az én szerencsém! Ott jon a medve az tton.
Hatalmas allat, nyugodtan cammog. Vallhoz emelem a puskat, a céltavesévon at
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nézem. Kopott sotétbarna nyari bundat visel, és az oldalan... igen, az oldalan ott
a tenyérnyi fehér folt! Marci volna? Hogy kerilt ide? Ilyen jol visszavaditottak! Itt
van alig hisz méterre.

— Marci! — kialtok ra.

Megall mereven, néz felém. Lehet, hogy nem Marci, egy masik fehér foltos
medve. Felismerte a nevét vagy csak a kialtasra allt meg?

— Hol a feneked Marci?

Lassan két labra allt, és els6 mancsaval megveregette a hatso felét.

O az, Marci! Dehogy 16v6k ra a baratomra. Csak tudnam valahogy eltiintetni.

— Menj el, szaladj innen j6 messzire — felé indulok, igy két labon jéval ma-
gasabb, mint én. Hadonaszva, kiabalva biztatom. Négy labra ereszkedik, d6rmog
valami, aztan becammog az erdébe. Bar csak sikeriilne valahogy eltinnie a kor-
nyékrol!

Par perc mulva farészfogd villam ostorozta a felhSket, tompan hompolygott
a dorgés, és mintegy visszhangként éleset csattant egy golyos puska fent a gerin-
cen. Nem sikertlt!

— Eg veled Marci — mondtam levett kalappal. — Remélem, hogy odafont
az 6rok vadaszmez6kon még talalkozunk.

A felh6 kovér es6eseppeket hullatva siratta.

Simon Anna: Erdg (II)
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Villandsok a szeretetrdl

csak a szeretetnek van vilaglo fénye
az izzithat napot a komorlé égre
edzeni gyokért rogot tartani egybe

csak a szeretet fényétdl veszhet a gaz
nyithat boldog szirmokba mind ami igaz
s tan jOovonk is lehet végre aldo vigasz

csak a szeretet tarhat szarnyas ablakot
kiszell6ztetni gytlolet- s nyomorszagot
hogy dlmodhassunk egytitt szinesb’ almokat

csak a szeretetnek van oly ragyogasa
mely bajolhat jatékba repesé dalba
s termGbbre sarkallé 6v6 gondolatra

csak a szeretetnek van oly tiindoklése
ha epedé lelkeknek lehet a vendége
mely bizni biztat a csoda 6romébe

Mindenki mégis

mindenki

megértd szora vagyik
bolyhos-barsony 6lelést szavakra
és 6v6 mozdulatokra

de mégis
mindennap

arad a zajgo civédas
a banto karcolas

a sebz6en ostoba
kiszolgaltatottsag
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Ugy szolgalt
Utassy Jozsefre emlékezve

Félarvan is szabad volt,

mint kinek 6nkore hazanyi otthona,
és ugy szolgalt 6nzetlentl,

hogy nem lett senkinek se zsoldosa.

Nem futott hamis fény utan,
arnyaval cementezte a tornyat,
melynek ha harangja kondult,
a lélekben is kovacsolt kopjat.

A félarvasag anya-szavat,

mely utra kildte, ugy vezette,
hogy meggyonyoritd gyogyir lett
az er6szak tépte sebekre.

Egy hegyipatak forrdsinal

csak egy gyonyord alomban
lehet ilyen atlatszéan
érintetlen tiszta

minden

a szikla kovei

a leomlas el6tti 6nfeledtség
boldog egyensulyaban ragyognak
a napsugar

sem utjat metszé

gallyak racsain at

omlik melengetéen rad
arcod tukorképét

sem torzitjak szét

az egymast tullarmazni
tilekvé csobogasok

s az egymast hajkuraszon
kerget6 hullamkorok
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Vedleném magam

vedleném magam

a porét

mint kigyo

a borét

magamrol magamat
mazolt alarcomat
hangtalan hangomat
nyakkend6-hurokban
rango alazatot
temetetlen életem
elvetél énekem
nyugalmam romjait
maganyom tornyait
lennék kovasza
magam reneszansza

/

Almom vendége

almom vendége vagyok
mig tenyerem

alomba merul6
arcomnak parna

érzem kitiritett
kézfogasok fészkét
leheletének forrod
hullamaival atjarja
almom elrant

tétova arnyékom mell6l
parazs szivem
lobbantja langra

pillak mogott

asito éjszakaim

hajnali fényekkel
beragyogja
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Toprengés a tuikor eldtt

arcom valosaga

a titkorben

szinte véglegesnek
mindsitett vonasaival

de én mar észrevétlen

mint éjnek idején

egy megkésett madarének
valahol mashol

keresem magam visszhangjat
mert mar régota

nem vigasztal

egy homokoéraban

hull6 porszemként

mérni az id6t

¢és kulonben is

ugye milyen

szanalmasan nevetséges

ha az egysejtiektd] a csillagokig
bereptlt ut

aranyaban mérem

Utban

most nincs id6 sapitozni
— kialtotta apam

és odarantott

maga mellé

a faval megrakott szekér
oldalaba kapaszkodni

ellensulyként
billenteni vissza
egyensulyba

a d6léssel fenyegetd
szekeret
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Ha percnyi nyugalmam volna

ujjaim
mentalevelet
sodornanak
morzsolnanak

illatatol

a lelkem felocsudna

s az arado fuvallat idve
velem evezne

a csendbe

torpulnének bennem
orias félszek

kinok

s az acsarkodas

és korulolelne tjra

a fénynél fényesebb
ragyogas

Hasztalan volna

amig nem sejtem

hogy k6z6m van hozza

addig mint barminek
semmitmondo a jelenléte
6nmagaban él

mintha csak

onmagaért égne

hasztalan volna

az éber figyelem

a megismerni vagyo igyekezet
ha csak megnézném

elporzé emléknek

ha nem tudhatnék réla

mint sajgé sebbe ragadt kotésrél
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vagy mint egy alomrol

melynek megnevezése pillanataban
el kellene

hogy kezd6djon a j6véje

amelyben elid6znék

amelynek utjat jarni

kivanom egyre

Esotlen napokon

csodalom a gytimolestakat

a perzsel6 ver6fényben
hiaba szomjaznak
tehetetlen epekedve

szinte haldokolnak

a levegé is reszket korilottik
de 6k gébmbolyitik aldzattal
szomjat olté gyuimolcseiket
mintha a hit tartana

az €letet benniik

s a remény

hogy egy-egy forré nap utan
jon az este

harmatgyongyos

enyhiilete

Fokozatok

mint arviz utan
ujra kell taposnunk
az Osvényeket

aztan kovetkezhet
az Osvények
utta jarasa
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Ne engedd

Bodosi Dintel képei elitti tiprengés

ne engedd

fakulni 2 hamvas szineket
1zzal fagyponton is

dacolj az elmulassal

mint a dérverten is
orlangként pislakolo

6szi kikerics

ne engedd
széttertlni
az 6lalkod6 homalyt

ne engedd
hogy hamuva hiljon
a vilagit6 lang

ne engedd
hogy a kezed ne simogasson
a szived melege ne 6lelhessen

ne engedd
a semmi étkévé alazni
az €ltet gondolatokat

A félelemrd

ott il

veled is

egy asztalnal
mint Jadas
Jézussal hajdanan
¢jjelente

benned is

holtta farad
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de pitymallatra
Ujra életre tamad
miel6tt pernyeként
végleg szétfijna a szél
idegeidet tépi

nem henyé¢l

néha elhiteti

veled is

hogy melegit

hevit

de cselszovése
csak atverés

csak id6huizas

és csalfa
megtévesztés

ajka meleget

hiaba kiirtol

tapléjabdl a taz is

csak lelket csipén fiistol

Négysoros a reményro

mint a tenyertinkkel évott
szélben repesé gyertyafény
csak hitiink melegét6l
tapaszkodhat tancba a remény

Osszetartozas

a vadrozsak is vacognak
a hidegben

6vatos gyongédséggel
buajnak 6ssze melegedni
nehogy a tuskéikkel
megsebezzék egymast




Fabian Lajos

Téli levél

Tudod, mostandban nagyon fazom, belulrél, és nem szabad elmondanom
senkinek, neked sem. Kiilonben tényleg imadom a telet, a hatalmas puha hava-
zastol minden fehér lesz és tiszta, a ho elfédi ember okozta sebeit a f6ldnek, a
szennyet, amit itt hagyunk maradandé nyomként az idében. Olyan gyony6ra
vagy kipirult arccal, olyan szépek vagytok ebben a nagy télben ti nék, amint a
szempillatokon fonnakad a hopehely, piros ajkatokrol szall a forré para,
igyekeztek munkaba, haza a munkabdl, a kedveshez, a zsémbeshez, a része-
geshez, a gyermekekhez, valakihez, valakikhez. Még januarban vagyunk, neked
marciusban lesz a névnapod, mar most torém a fejem, hogyan koszontstink.
Elképzellek, amint meleg bundadban atsietsz a behavazott parkon, a tisztasig
remekmvei, a hélepte fak kézott, a stird havazas egy villanasra leall alakod ko-
rtl, olyan forrén €16, olyan céltudatosan akard vagy te, akire hidba varok. Laz
és reszketés piros feny6aga a szivem, mert rad gondolok, allandéan téged kép-
zellek magam elé, szépnek és igaznak tudlak, ebben a jéghideg zokogasban, az
égbolt, a meghasadt bronztikér héviharos sirasaban is elérhetetlennek. Iste-
nem, milyen boldog lehet az, aki kihamoz a prémekbdl, belélegzi testednek ho-
pehely illatat, belealszik 6lelésedbe, amely magahoz ragadja, mint a csénd, mint
a fagyhalal... Elszorul a lélegzetem, mert féltékeny vagyok a téged muikodtetd
egész vilagra, elall bennem a szavak havazasa is, mert mast jelentenek, nem té-
ged, és igy eltavolitanak téled. Fjszaka arcomra fagy a hideg kék hold, amikor
rélad almodok és sirok, mert nem akarok félébredni abbdl az alombédl, nem
akarok hajnalodni nélkiled. Azt dlmodom, hogy zene vagy, vértolulasos O6r6-
met okozo zene. Téged hallgatlak, mig behavaznak mindent a diadalmas han-
gok, és ott maradok a héfehér alomban.




Bencze Mihaly
Szuiléfold

Pillam elvalni készilé falevél,
élethosszat morzsolta a felhdket.
Homlokrdl a porba gordilé harmat,
csendesen usztatott szogesdrot vonat,
rabmunkaval siratom az 6soket.
Pillam a postan felejtett zart levél.

Ott fenn pacsirta kottazza almaim,
varjakat terem az 6si szant6fold.

Nincs sors, csak az aknara terelt vagyak,
0rok korforgasban recsegd agyak,

omlé templom falaba izzadt szent f6ld.
Ott fenn kereszt. A pacsirta szarnyain

szinek oszlanak, foldre borul a csend,
hol sercegé csillaghullasban allok.

Es atfolynak rajtam az évezredek,
csipked6 verebek, lepras vérebek.
Nekem maradni kell, hat fénnyé mallok,
szinek oszlanak, porlik a k6 s a rend.

(Cserndtfaln, 2010. mdjus 30.)

Kérpétok kozott

A kép hallgat, néma a keret, de az emlék €él,
katonabakancs taposott ra, véres félelem.

Szilank lelkem ny6szorgétt, kavargott bennem a tél,
¢hes szora tekeredik a kigyo-kegyelem.

Mégis itt sziiletik 0j testbe az arva lélek,

emberi hangon itt beszélnek. A fak s viragok
hegyen-volgyon menetelnek. Egyszer lek6roznek,
mert értik a szivdobbanist, s ez békére nem ok.
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Szemben allok 6nmagammal, s tikérképem ram néz.
Balon a jobb, jobbon a bal, ki vagy te, tukoérszép?
Mint egy forgd ajton atjarok 6nmagamba, s kész
pokol a mennyek birodalma. Forog a szoszék.

Tulfeszitett nyelvujitas, a tomeg még hallgat.
Belil, lelkiink katlandban mar kavarog a mult,
ott, hol villimok cikaznak, s egy k6z6s akarat
el6bb-utébb lerazza a bilincset, s tor kaput.

Egyszer nagy levegbt vesziink és kimondjuk: elég!
Legyen meg a mi akaratunk, nemcsak a masé.
Forgbszinpad omlik, a sok hamis isten elég,
szunnyado vulkan robban, Jézus nem a Tamasé.

(Cserndtfaln, 2010. majus 16.)

Orzom a gyertyat

Dorogtek az évezredek, legendak ideje volt,

amikor egy csango anya felmutatott a napnak.
Galiciaban &si csontok mocorogtak, s a hold

sargan borzongd homokban karddal dobalta Istent.

A délibab partjan sarba ragadt az agyu, s a test,

dardak hegyén tizezer csillag, mely k6toz és elold.
Frocesend vér pirosan a hegyek zarandokoltak,

¢bredt az ének, harang kondult, s a haza mar nem volt.

Dérogtek az évszazadok, legendak ideje volt,
amikor csang6 lanyok szive elkisért a frontra,
Etelk6zbe, hol szarvasok agancsan tancolt a hold.
Korlataink, a dimenziék, 6sszeroppantanak,
csapdaban verg6dtél, golyé ment at rajtad, s a falvak
apoltak, meggydgyitottak. A Don, ahogy koborolt,
testedbe bujt a mindenség sarja, s nem néztél hatra,
kiszabadult a kockazat, s az angyal féldre rogyott.

Doérogtek az évtizedek, legendak ideje volt,
varad, és a kétkezi munkad szent és sérthetetlen.
Kiszaradt az egység, a beteges kétség bandukolt.
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Most mar mindenkinek jar az aldas, a talpra allas,

de a nap, a szél, a dardacsillagok, a kaszalas,

havat szortak elbotl6 szivedre, s a tél csak borzolt.
Remeg a 1ét, ragyog az igazsag, mely verhetetlen.
Foldet ért a menny, s a létran egy héember bébiskolt.

Doérogtek az évszakok, mar mas mitosz ideje volt.
Allok a kék ténal, mint egykoron apam sirjanal,

ugy allok, mint alltak 6k is egykor. Az égen vérfolt,
apam, hangod nem hallom, anyanyelvemben 6rizlek.
Varom a csobbanast, az {géretet — hisz szeretlek —,
a visszatéré 6seim csortetését. A sirbolt

visszazengi a mindenséget, s anyam szavainal
szavaid mélyebben diborégnek. Az Isten rad szolt.

Trianon 6ta 6rz6m a gyertyat, mikor szilettél,
nagyanyam tette a bélcsédre, s azéta bennem ég.
Az égi csendben, sajat képedre kit teremtettél?
Vesd le magadrol a szerepeket, és a neveket,
mutasd meg nekem azt, ami visszamarad, a lelket.
Ne ragadj abba a szerepbe, amit itt szerettél,

a forma porlad, bolcsesség erd, er6é bolesesség.
Diib6rog a lét, az égb gyertyammal hova mentél?

(Cserndtfaln, 2010. mdjus 15.)

Simon Anna: Festett butor (II)




Raduly Jénos
Harkuk

Atszakaszt

j:&tszakadt gatként
Elek, szétdaraboltan —
De ialmodni kell.

Korond

,,BOlcséringatém”
Voltal. Fejemet ma is
Oledbe hajtom.

Utolso

Megfogyatkoztam.
Lepattogtak rélam az
Utolso6 rimek.

Kedei Zoltan

Birtokodban a
Kilsé vilag mogotti
Rejtély: 1ényegtink.

Arnyékot
A csond fekete
Fai reményeimre
Arnyékot vetnek.
Sovany

Masok elejtett
Szavait Gjrairni —
Sovany batorsag.
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Latni

Latni akarom:
Zasz16 pirosat a Nap
Mint horpenti fOl.

Tehetség

Pocsékolod a
Tehetségedet. Nem vagy
Elég tehetség.

Kincsdsd
Tiszta hiséged

Arnyékaban aranypénz —
Kincsaso leszek.

Atdltiink”

Folyton ,,atéltink”
Valamit. Az életiink
Még atéletlen.

Hess!

Hess, halall Varj a
Sorodra: még nem vagyok
M¢lté hozzad.

Nem lesz

Atrendezédém.
Fényl6 tagassagomban
Nem lesz fekhelyed.

Kotok

Jacintbol kétok
Neked viragbokrétat —
A tankhajon is.
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0]}
SzAguldé kor il

Haikum arnyékaba —
Szomjad oltani.

Arcodon

Arcodon a tliz
Vilaga kering6t jar —
Angyalk6nnytiség.

Kimaradtam

Jaj, kimaradtam
Ismét fiatalito
Testtartasodbdl.

Rancok

Mikor simultak
Ki ,,6r6k-arcodon™ az
Izgaga rancok?

Tdztelen szoba
Tlztelen szoba —
A jégviragok fénye
Ad cs6pp meleget.
Nincs mar

Nincs mar csodalany —
A vagyaim égboltja
Folszippantotta.




Kinde Annamaria

Pulykan6vény

Motto: ,,Grzikém, mi ez a ronda dllat?
Mz, ugye, ilyet nem esziink?”

Rossz emlék: fuldokl6 gyerek,
allergiateszt, diéta, diéta.

Semmi kenyér és semmi csokoladé.
A kiszolgaltatottak hitének szigorasaga.

Tizennégy év utan a baromfihusos pultbol
ujra ram néz a pulyka.

Friss, kivanatos.

Olcso, na plane.

Es egészséges.

Ezt olvashatni réla a halén mindenttt.

Mondtak pedig okos tanacsadok:
éhesen boltba menni nem szabad.
De hiat

ki vasarolna jollakottan?

Akkor nem is kell ennivald.

Ez csak vilagos.

Ram néz a pulyka combja, az also.
Tiszta szlzies, szinte éteri.

A sarga hajat halmozo csirkénél
mindenesetre sokkal kivanatosabb.
Dontok:

hazaviszem.

A ht6 alsé polcara kerdl.
F6lé meg joghurt, almasrétes iz4.
Kivancsiak vagyunk.

Reggel, mint akit
megragtak és kikoptek.
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Nem volt pedig semmi kiilonleges,
csupan vacsorafézés,

tévé elé ajulas, szemiiveg parna mellé.
Még rémalom sem,

mint gyakran mostanaban.

A frontok jénnek-mennek

és felvételire készil a gyerek.

Rajzol, epézik, idegeskedik.
Vizbefétt krumplit vacsorazik.
Hajnalban indul gyalogosan

a varosba,

laza és értelmetlen iskolaba.

Fogmosas, kavé tejjel és messzendzser.
Igaz, hogy irni nem tud, viszont j6l menedzsel,
Hiaba, nahat.

Es mindekézben

Kemény Istvan verseit olvasom.
Es Varga Melindat, aki alakul.
Hiaba, indulénak jot tesz a kotet.
Sét. Plane kettd.

A piros

labasba éppen belefér a pulyka.
Mellé hagyma, murok, fehérgyokér.
De hol a habszed6?

Forintot szamolok, benzint, tavolsagot,
szamlazason torom a fejem

és arra gondolok, vajon a polgarmester
kifizetné-e a repuléjegyemet, ha egyszer
meghivnanak engem is majd Nicaraguaba.

Kéne beléje egy kis zellergyokér is.

Még nem mosogatok,
a csOrompolés felverné az alvot.
A szoveget elkiildom ujra.

Egy cikk fokhagyma, az kell még ide.
Na és szemes bors.
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A jahus
postaladabodl kikeresem hozza a képeket.

Hogy ezek ketten egytitt,

fokhagyma és a zeller

mit tettek velem,

b6rémmel és kezemmel?

Illatorgia.

Nagyanyam simogatasat idézi bizonyara.

Oltozni kellene.
Zuhanyozni.

Hajat festeni, mert a tiikorb6él mostanaban
valami szornylség néz vissza ram.

Vagy meg6sziilni végre,

tisztességben.

I1di a December-dalt dicséri.
Mondom neki: épp pulykaverset irok.
Szmajlit potyogtet.

Nevet, kavézni megy.

Telefonal.

A grizgaluskahoz nincs tojas.
Azt is venni kell.

Vegagyereket meggy6zni arrol,
hogy a pulyka: névény.

Es befejezni ezt a verset,
mire a csontrdl levalik a hus.

Mosogatni.

Leoltani labas alatt a gazt.
Nem irni, nem olvasni verset.




Téth Ménika

Neégysoros

Dante poklabdl fuj a szél,
minden iranybdl minket ér.
Beliilrol vérzé tajakon
szeploként ragyog a fajdalom.

Lealdozdban

a mindenség vakitoé fényében ficankodom
szivem holdudvaran az 6rdog cipdjét tisztitja
a semmi partjan gornyedten kipirultan
mintha tal sokat éltem volna én

Gyermekkori emlék

vasaroltunk ibolyat, lekvaros kiflit
szines mesekonyvet a vonatallomason

¢és addig nyafogtam
mig tésztat és malnaszorpot
is kaptam

negyvennyolc fok volt a megalléban
¢és lattam napszurasban meghalni két csecsemat

ez mar tdl sok

sokk
sokk
sokk
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Torlesztés

A vagtat6 id6
kip6ecint nyugalmambol.

Nem hivalkodom félig
érett gondolatokkal.

A végeérhetetlen sietségben
szémorzsakban torlesztek.

Konyorges

szotitsd halovany arcom

két tenyered kozé

ments meg a maganytol

mennyi ropke kacajra adsz okot
mikor a lét malmaban ketten 6rtliink

milyen konnyd {gy
az Oregedés rancait elviselni

Emlékképek

Viragtalan, mosolytalan,

pirula {z4, naftalin illata

évek voltak,

napirenden szerepeltek a szokéarak,
orkanok dultak

és rosszul jott Ossze minden —

A jatszotérre néz6 ablakot beléceztem.
Megvagyok,

nem mondhatom, hogy jol,

de rosszul sem,

ugy atlagosan...
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A viragbimbokkal teli udvaron

mindig 6sszezorrentem anyammal.

De mara mar csak az 6cska gyongye,

a kiszivarazott parnahuzata,

s halovany képe maradt meg nekem —
s apamnak a viharos tekintete.

Virdgmezo

Viragmez6 voltal —
Miutan elmentél,

az ures létben
konyokol a csend.

Magahoz

Verset irok Magahoz, nem egyet, szazat,
bar tudom, semmi haszna,

mégis szeretem magat megszolitani
¢s ajanlatot tenni arrol,

hogy valtoztassuk meg a vilagot,
s6porjink le minden rosszat,
bosszut, haragot, kevélységet,
gbgosséget, hiusagot...

Legyen szeretet, béke, hit

s meglatja, ketténk munkajara
Isten bajosan ratekint.

Nincs

fejére piros kendét kot az ido,
arca rancos, sminktelen,
26z0lg6 borsolevesnél asitozik
nincs kedve, 6réme, reménye




Brauch Magda
Vorosmarty Mih:ﬂy muzsal

Perczel Etelka

A kilencgyermekes, szegény nemesi csaladboél szarmazé Vorésmarty Mihaly
majdnem tiz évig hazitanitoskodott a Perczel csaladnal. 25 éves koraban még
mindig neveld, kézben elvégzi jogi tanulmanyait is.

Amikor — egész fiatalon — a Perczel grofék neveldje lesz, a gondjaira bizott fi-
uk (koztik Mor, aki kés6bb a szabadsagharc tabornoka lesz) mellett megismer-
kedett az akkor még gyermekleany Etelkaval is, aki tiz év alatt gyonyora lannya set-
diilt, s a vele egy fedél alatt lakd Vorésmarty szerelemre lobbant iranta. A koztiik ta-
tong6 tarsadalmi szakadék azonban eleve reménytelenségre itélte a szegény
hazitanit6 érzelmeit. Az akkor mar régen ,,szarnyait probalgatéd” romantikus kolto ir
ugyan néhany hédolé-udvarld verset Etelkahoz, de ezt a kor szelleme is igy diktalta,
mas széval igy is illett (és nem kellett komolyan venni). Bar a leany kedvesen beszélt
a koltével, és — ragaszkodasat latva — néha felébresztette annak reménykedését is,
val6jaban nem viszonozta érzelmeit. Vorosmarty zarkozott, tartézkodod természete
csak noveli a tavolsagot kettejitk kozott, hiszen még vallomasra sem kertl sor, mert
a kolt6 fél — és nem alaptalanul — a visszautasitastol.

1825-ben, amikor Vorosmarty a Zalkin futisa cimt eposz megjelenése utan egyszerre
orszagos hird kolts lesz, végleg elvalnak utjaik, mert ilyen ,,minéségben” nem maradhat
tovabb nagyurak kiszolgal6ja. Briessi cimi kolteményében végre le meri irni a szeretett
lany nevét is: ,,Szép Etelka, kit szivembe / Nem mulolag vettelek be, (...) Szép Etelka,
halld utélszor, / Amit séhajt e csekély sor: / Légy dldott / Isten veled!”

Az elfojtott szerelemvagy viszont még évekig utat talal a kolt6 érzelmes, epekedd,
tajdalmas lirai, de féleg hires epikai alkotasaiban. A Zalkin futasinak bajos leanyalakja,
Hajna — akibe a Délszaki tiindér reménytelentll szerelmes, és ennek kovetkeztében
meg is semmistil — a kortarsak szerint Perczel Etelkarél mintazédott, Cserbalon cimt
kiseposzanak sz6ghaju h6snéjét meg éppen Etelkanak nevezi. A nagy kolté — azt kell
mondanunk, a magyar irodalomkedvelSk szerencséjére — nagyon nehezen gyogyul ki
ebbdl a felszinesnek nem mondhaté érzelemb6l. Még az 1831-ben irt Csongor és Tiinde
mesedrama boldogsagkeresése is részben ide vezethetS vissza, sét a két évvel késébb
keletkezett leheletfinom epikai mt, a Szép lonka cselekménye is. Az egyoldald, viszon-
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zatlan szerelem okozta tragédia megirasaval mond a kolt6 végleg bucsut ennek az ifju-
kori abrandnak, hiszen ebben az évben — 1833-ban — megy férjhez rangjahoz méltd
tarshoz Perczel Etelka, a koltét pedig az egyre izmosodo, fejl6dé reformkor-szakban
nagy feladatok varjak: tollat hazajanak szolgalataba kell allitania.

Laura

Amilyen nehezen gyogyul ki Vérosmarty elsé nagy, de reménytelen szerelmé-
bél, melyet Perczel Etelka grofkisasszony irant érzett, olyan hirtelen, talan a ma-
ga szamara is varatlanul szeret bele baratjanak, Bajza J6zsef koltének ifju ségor-
n6jébe, Csajaghy Lauraba. A 40 éves kolté nemcsak a 18 éves leanyhoz képest
volt ,,6reg”, hanem tobb mint 160 évvel ezel6tt, fleg az elsé hazassaga el6tt,
amugy is talkorosnak szamitott egy kozépkora férfi. Az elsé talalkozas utan a
kélté maga is igy latja a helyzetet: ,,Hidba, hasztalan! / Ifjasig és remény / Orok-
re veszve van / Az évek tengerén: / Remélni oly nehéz / A kornak alkonyan / S
szeretni tilt az ész / Letlnt remény utan” (Késd vagy).

Nem sokkal ezutan mégis tgy tinik, a kolt6 tdlteszi magat aggalyain: nem
akar lemondani a lanyrél. Evekig udvarol neki, versekkel probal kézeledni hozza.
Az ifja Laura azonban sokaig tartézkodik, annak ellenére, hogy a 40-es évek ele-
jén Vorosmarty elismerten az orszag legnagyobb koltéje. Talan az aggasztja,
hogy megtalalja-e a boldogsagot a szamara idés és — hiaba a hirnév — nem
gazdag kolté mellett. 1843-ban tobbek kozott csaladjanak rabeszélésére (talan
nyomasara?) mégis beleegyezik a hazassagba.

A korabban zarkézott, tartézkodo természetl Vorosmarty lelkesedése ebben
az idében mar nem ismer hatart: ,,Szerelmedért / Felddlnim eszemet / Es an-
nak minden gondolatjat, / S képzelmim édes tartomanyat, / Eltépném lelkemet
/ Szerelmedért”— irja Abrind cimG versében. A ,,boldogité igen” utin azonban
azt kell tapasztalnia, hogy Laura elgondolkozova, sét talan szomoruva valik. Va-
16szintleg ekkor vesz bucsit korabbi almaitdl, hiszen — mint minden fiatal lany
— hozza korban is ill6 gazdag vélegényrdl abrandozott (az is lehet, hogy korab-
ban volt is ilyen ,,jeloltje”, aki nem vette el).

Voérosmarty figyelmét nem kertilte el menyasszonyanak lelkiallapota: habozasa, bi-
zonytalansaga még a lanykérés utan is. Valoszintleg — talpig becstiletes ember 1évén —
maga is tisztaban volt e hazassag kockazataival, de ezuttal nem az eszére hallgatott. 1843
elején mintegy jegyajandékul nyujtja at menyasszonyanak A merengdhiz ciml versét,
amelynek alcime: [ aurinak. A hires koltemény, amelynek azota szinte minden sora szal-
l6igévé valt, pontos ,,diagnézist” allit fel Laura akkori gondjairdl, bizonytalansagarol. Az
1d6sebb, élettapasztalatokban gazdagabb tars szavaival igyekszik 6t megnyugtatni.

A nagy koltS és a fiatal leany hazassaga jol sikertlt. A nemzet ,,6rege” élete
alkonyan még megismerte a szerelmi boldogsagot, melynek szamos versben
adott hangot az utékor szamara.
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Kozzéteszi: Beke Sandor

1991. janudr 15. — 1991. december 30.

Barabas Istvan — Beke Sandornak

Bukarest, 1992, 1. 15.
A HET
Politikai, tarsadalmi, mvel6dési hetilap

Kedves Sandor Ur!

Kosz6nom ujévi jokivansagait, ezeknek a tobbszorosét kivanom viszont.

A lapszemlét” a mellékelt levéllel latom megoldhaténak. Nyugodtan hizzon,
(...) alényeg az, hogy hasznaljon.

Galfalvinak odaadtam a kérdéseket, minden nap igéri, hogy holnap irasban
adja a valaszokat. Amint ideadja, kildém, kb. 2 flekk lesz. Remélem, nem lesz
késé; erre az évre még van szubvenciénk.

Koényvkiadé tevékenységének akkor lenne sikere, visszhangja, ha olyat ad ki, amit
mas nem (helynévszotar, mai ki kicsoda? itt, magyar erdélyi mondak, legendak stb.).

Barati idvozlettel:

Barabas Istvan

Bagossy Laszl6 — Beke Sandornak

Calgary, 1992. januar 21.

Encyclopaedia Hungarica

Editorial Committee — Szerkeszté Bizottsag
151 Midbend Place SE,

Calgary, AB. CANADA T2X 2J8

SZEKELY UTKERESO
Beke Sandor urnak, fészerkeszto
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4150 Székelyudvarhely
Postafiék 40,
Romania — EUROPE

Kedves Fészerkeszté Ut!

Koszonettel vettem mult év szeptember 15-én kelt levelét, valamint annak
mellékleteit. Levelének érkezésekor Budapesten tartézkodtam az Encyclopaédia
legyartasa, terjesztése és bankiigyek intézése miatt, visszatérve pedig ezek ha-
laszthatatlan tovabbi intézése vette el idémet. Elnézését kérem, hogy levelére ké-
s6n valaszolok.

Nem az érdekl6désen mulik, de a négy kotet terjedelme sajnos nem engedi
meg, hogy kiad6 vallalatokat is bemutassunk. Koszonettel vettem azonban a Szé-
kely Utkeresé megkiildétt szamait, amit szerkesztGségiink tagjai nagy érdeklédés-
sel olvastak. A beérkezett adatlap alapjan annak cikkanyaga kartotékozva van.

Erdeklgdésére értesitem, hogy az Encyclopaedia természetesen irékat is bemutat,
aminél elviink az, hogy az ¢él6 személyeket ez tigyben leveliinkkel megkeressiik. Ké-
rem ebben tamogatasat. A lap érintett munkatarsainak kérdéivét csatolom, kérem,
hogy azokat az illet6kkel kit6ltetni és szerkeszt6ségiinknek megkiildeni szivesked;jék.
Munkatarsaikon tilmenden szeretném, ha az alabbiak postacimét velem alkalomad-
tan k6zolné, akiknek a kérdéivet szerkesztéséglink kozvetlenil killdené meg:

Balogh Edgar, Horvath Imre, Kanyadi Sandor, Kovacs Andras Ferenc, Siité
Andras és Tompa Gabor.

Egyuttal kérem, hogy a csatolt Altalanos T4jékoztatét — amennyiben méd
van arra — lapjukban lek6z6lni sziveskedjék.

Levelét varva, a lap mikodéséhez sok sikert kivanva készontom

tisztelettel

(Bagossy Laszlo)
tészerkesztd

Kozma Maria — Beke Sandornak

[Csikszereda,] 1992. jan. 27.

Kedves Sanyi!

A csang6 cikket egy kicsit meghtuztam az {ras elsé felében 1év6 részben is-
mert, részben fellletes adatok miatt.

Ujragépeltem, mert til sok, talan attekinthetetlen volt a szérendi javitas és az
ismétlések meg oda nem ill6 dolgok...

Remélem, j6 igy és a szerz6 is beleegyezik.

A novelldakat hamarosan kildom.

Szeretettel idv6zol

Kozma Maria
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Cseh Karoly — Beke Sandornak
Halmaj, 1992. januar 28.

Beke Sandor
t. szerkesztd, (...) arnak
Székely Utkeresé szerk.

Kedves Baratom!

Megkésve bar kissé, de: sikerekben gazdag, eredményekben, alkotasokban
bévelked6 boldog 14j esztend6t kivanok Neked!

Hossza hénapokig vartam valaszleveledet leveleimre, killdeményemre — de
hiaba; ezért hataroztam el, hogy én ujra irok. Bizonyara nem kaptad meg a még
nyaron postazott verseimet, forditasaimat, illetve a kora Gsszel kildétt SZEME-
TEKBE BUJOK c. Miskolcon, az Uj Bekezdés Tarsasag altal kiadott antolgi-
ankat sem; gondolom, ezért nem valaszoltal. (Az Uj Bekezdés Irodalmi Tarsasig
a KELET Irodalmi Alkotécsoportunkkal egytitt mikodik, mondhatnam azt is, a
tiatalabbak — huszon-harmincévesek — ,,tagozata” ez; s a tagjai egyben a KE-
LET tagjai is.) E tarsasag most ad ki egy 4j antolégiat, mely kb. egy honap mulva
lat napvilagot; megprobalunk ebbdl is juttatni Neked; remélve, ezt mar megka-
pod. Ugyancsak e tarsasag adja ki egy mastél honapon belil 4j verseskotetemet
is, abbdl is postazok majd. Most Gjra kiilldok néhany verset és forditast magam-
t6l, és az Uj Bekezdés T. egyik tehetséges tagjatdl is (6 harmincas), kérlek, a-
mennyiben médod van ra, k6z6ld ezeket az anyagokat a SZEKELY UTKE-
RESOben. Ha nem terhellek tdl, kiildenék a kézeljovében a tarsasag tobbi tag-
jatdl is alkotasokat, esetleg — ahogy korabban kérted — bemutatassal is. (Ha
esetleg mégis megkaptad volna nyari kildeményeimet, kérlek, kerits sort alkalo-
madtan azok kézlésére is.) En pedig Téled kérnék verseket (8—10-ct), egy r6vi-
debb bemutatkozé — inkabb vallomas jellegl — szdveget, egy fotét mihama-
rabb, mert szeretnélek bemutatni megyei lapunk, az Eszak-Magyarorszag LA-
TOKOR rovatdban, melyet én szerkesztek (esetleg kiildhetsz tébb verset is,
hogy nagyobb legyen a meritési lehetSség, és f6ként olyan anyagot, amelyek tel-
jes képet adnak koltészetedrdl.) Tavasszal, vagy a kora nyaron eshet meg ez a
bemutatas, ezért kérlek, miel6bb postazd. Amennyiben médod van ra, kiildj er-
délyi fiataloktél/rol is irdsokat; illetve 2-3 flekknyi irasokat az erdélyi — a mos-
tani — lirarél is; esetleg recenziét is (pl. Farkas Arpad Szivargasban c. kétetérdl);
mindenre vevé vagyok. Varom tehat killdeményedet. Ha talan nem kaptad volna
meg el6z6 leveleim, akkor Gjra nagyon készoném bemutatasomat. J6 alkoto-
munkat, hitet, er6t kivanva, baratian olellek:

Cseh Karoly
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Jancsik Pal — Beke Sandornak

Kolozsvart, 1992. februar 4-én.
Beke Sindornak,
Székelyudvarhely

Kedves Beke Sandor!

Ma végre postara tettem a megszerkesztett verskéziratot. A problémakrdl be-
szamoltam a véleményezésben. Végil is tgy gondolom, hogy a ciklusok megall-
jak a helyiiket, legfeljebb, ha lehetséges, az utolsé ciklusbol kellene egy-két verset
elébbre hozni. De nem olyan nagy baj, ha nem egységesen oszlik el a ciklusok-
ban a versanyag.

A szamlat szintén visszakiildtem, nem tudom, hogy engem illet-e, vagy tény-
leg vissza kell kiildeni. Az 6sszeget a lakascimemre kérném elkiildeni, melyet ott
is feltiintettem, ide is leirom: 3400 — Cluj—N. Aleea Detunata nr. 19, ap. 31.

Koszonom a Székely Utkeresé példanyait, eddig valéban nem ismertem a lapot.
Csak gratulalni tudok hozza. Hat nem lehet kénnyt dolguk, kihozni, papirt szerezni stb.

En ezt az egy verset tudom kiildeni a lap szamara, remélem, még idejében érkezik.

Egyebekrol majd késébb. Addig is j6 munkat, sok sikert és minden jot kiva-
nok, szeretettel idv6zl6m valamennyiiiket.

Jancsik Pal

Ui. (...) Ha ideje engedi, jelezze, hogy megérkezett a killdemény. Es kérnék
egy szamot is abbol, amelyben a verset kozlik.
Ko6szonettel

]. P.

B. Kis Béla — a szerkeszt6ségnek

Budapest, 1992. feb. 22.
Erdélyi Magyarok Egyestilete
Levélcim: 1537 Budapest, Pf. 415
Telefon: 1345-330
Székhely: V. Budapest, Molnar u. 5.
Ugyelet: csiitortokonként 18-21 h kozott
Tisztelt Szerkesztoség]
1992. marcius 20-22. kozott, Budapesten, a Nemzetkozi Vasarkézpont tertile-
tén kertl sor immar harmadszor a Sajtéfesztival megrendezésére.
A tavalyi sikeres bemutatkozas utan Egyestiletiink az idén is igyekszik lehet6-
séget biztositani az erdélyl magyar sajté6 minél atfogébb bemutatasara.
Természetesen a kozos érdek és cél megvalositisahoz az Ondk segitségére is
sziikség van, ezért kérjik, a legrovidebb id6n belill juttassak el hozzank a kévet-
kezoket:
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a) a legutols6 harom szam egy-egy példanyat.

b) plakatokat és egyéb propaganda anyagokat.

c) egy szordlap mintat, melynek vallaljuk fénymasolasat és terjesztését. A sz6-
rolapon kérjik az alabbi adatok szerepeltetését: (...).

Szeretnénk a kapcsolatot a tovabbiakban is fenntartani és szivesen vennénk,
ha koényvtarunk szamara rendszeresen megkutldenék lapjukat (akar tobb szamot
is egyszerre). Csereként a ,,VIGYAZO” c. kiadvanyunkat, a negyedévenként
megjelend romaniai magyar lapszemlét tudjuk felajanlani.

Ha moédjukban all; a fentiekrdl, kérjiik, értesitsenek mas szerkesztéségeket is,
mivel cimjegyzékiink esetleg hianyos lehet.

Tisztelettel és koszonettel

B. Kis Béla
elnok

Csomortani Magdolna — Beke Sandornak

Kolozsvar, 1992. 11. 24.

Kedves Sandor!

Egy hetes répke vakacionk utan visszatérve Kolozsvarra 6rommel olvashattam
hireidet. Igyekszem id6ben valaszolni. Mindenekel6tt gratulalok lapunk sikerének.
A tiszteletpéldanyokat pedig készonom. (...)

Ujabb irassal is fogok nemsokara jelentkezni. Addig is j6 munkat kivanok!

Udvézlettel,

Csomortani Magdolna

Balazsi Dénes — Beke Sandornak
[Uzenet]
[Székelyudvarhely,)

[1992. februar 24. kordl]
[A levélboritékon:]
Beke Sandor
t6szerkeszt6 ar
Sz.-udparbely
Szabdék utca 10/6

Kedves Sanyi!

Felhivom a figyelmed, hogy ez az év SZENT LASZIL.O-év, ezt a Székely Ut-
keres6 kilon szammal kellene koszontse, mert a székelyek igen kedvelt kiralya és
legendas hése.

Majd beszamolok a bp.-i utamrol.

Udv.

Dénes
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Horpacsi Sandor — Beke Sandornak
[Udvézlélap]

Miskolc, 1992. 11. 26.
Kedves Sandor!
Jelzem, hogy a kiildemény megérkezett. Ha tudnal frissebb példanyokat is

kildeni, akkor recenzalnam a lapot (ha nem artok vele).

Te dobsz!
sz. udv.

HSanyi

Pall Szilard — Beke Sandornak
Budapest, 1992. februar 27.

(...) Amennyire a romaniai helyzetet kévetem, bizony nagyon megnehezedett
az Gjsagkiadas, ezért csodilom, hogy az Utkeresével talpon tudtil maradni. Hiszen
nagyobb lapok buktak meg. Nem tudom viszont, hogy mi a szandékod a tovabbi-
akban, akarod-e vinni ezt tovabb, valtozott-e a lap profilja, kik irjak, kik és hanyan
olvassak? Irhatnal részletesebben a kényvkiadasotok technikai és tizleti hatterérdl,
hogy talalkozasunkig — amire nyaron Udvarhelyen mindenképp, esetleg itt is sor
tog kertilni — gondolkozzam a dolgon, itt-ott még érdeklSdjek is.

Most mar lehetéségem van arra is, hogy anyagot kiildjek neked. Errdl is irjal
valamit, meg arrol, kivel kollaboralsz. (...) Egyel6re ennyi. (...)

Udvozlém a csaladod aprajat-nagyjat és ha addig nem talilkozunk, kivanok
kellemes husvéti iinnepeket. Fs varom a leveled.

Pall Szilard

Ui. Engem leginkabb egy allandé rovat érdekelne, mondjuk 2-3 flekkes, amit
kb. kéthavonként menesztenék, amolyan ,,levelek hazulrél haza” formajaban.
P. Sz.

Az Erdélyi Magyarsag szerkeszt8sége —
a szerkeszt6ségnek
[Kozlemény]

Budapest, 1992. februar [végén]

KEDVES OLVASO!

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany kiadasaban megjelené Erdélyi Magyarsag
cimd lap komoly gondokkal kiizd. Ezek enyhitésére kériink segitséget hiiséges
olvaso6inktol.

A 9. lapszamunkbol egyetlen példanyt sem vett at terjesztésre a posta. Mas
partnereink (pl. az osztrak érdekeltségdi MEDIA-PRINT) ténkrementek, vagy
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mar alakulasuk pillanataban lehetetlen helyzetbe kertltek (pl. Hazai Lapterjesztd
Villalat). Mindannyian a posta monopolhelyzetét hoztak fel indokul.

Tény, hogy lapunk sulyosan rafizetéses. A nyomdai és postai koltségek joval
meghaladjak az eladasi arat, ezért a lapot csak olvasonk tdimogatasaval tudjuk a
tovabbiakban fenntartani. Most is csak a nemes lelkd egyéni tamogatoknak ko-
szonhetjiik, hogy ez a lapszamunk megjelenhetett. A szomszédos orszagokba
kildott ingyenes példanyok is sulyos anyagi terhet jelentenek.

Ellentétben minden hireszteléssel, az Erdélyi Magyarsag semmiféle allami ta-
mogatasban nem részestlt és nem is részestil.

Ezért kérjiik olvasdinkat, baratainkat, mindazokat, akik tisztaban vannak la-
punk kisebbségpolitikai jelentéségével és sulyaval, hogy barataik és ismeréseik
kérében toborozzanak eléfizetét, tamogatdt. Népszerusitsék a lapot!

Elofizetéseiket az Erdélyi Magyarsag Alapitvany cimén (1068. Budapest, Ben-
czur u. 15.), vagy barmelyik postahivatalban intézhetik. Kilfoldi olvaséink a lap-
ban ko6zolt megbizottainkon keresztil fizethetnek elé.

Tamogatasokat belf6ldon az MHB 222-21489-es bankszamlaszamon,

Kilfoldon az MHB-Budapest 402-5372-941-31-es devizaszamlankon vagy az
Erdélyi Magyarsag cimén fogadunk el. Ezek, az Erdélyi Magyarsag tamogatasara
szant 6sszegek az szja-tv. 34. § (1)bek. a) és b) pontja alapjan az éves jovedelem-
bél leirhatok.

Bizva, hogy felhivasunk megértésre talal, kivanjuk, hogy a jovében is 6rém-
mel és megelégedéssel olvassak az Erdélyi Magyarsagot.

az Erdélyi Magyarsag Szerkeszt&sége

Benké Andras — Beke Sandornak

Kv. 1992. marc. 3.

Kedves Beke ur!

Kézhez kaptam februar 14-iki lapjat, id6kézben atvettem a Cseke [Péter| ré-
vén kuldott harom szamot is, ez utobbit a mult héten, mert csak akkor mehet-
tem érte. K6sz6nom a szamokat, a benne kozolt anyagot.

Most nem kiilldok zenetorténeti folytatast, mert a szemem miatt nagyon lema-
radtam a dolgaimmal. Aprilisban késziilok Gjabb folytatast killdeni — a kozépko-
ri vilagi zene, histérias ének —, mert e hénap folyaman a Zeneirdssal foglalko-
zom. Marcius végére {gértem Maganak a dolgozatot. LevelezSlapjan nem emlit
ezzel kapcsolatban semmit. Nem tudom, a pénzligyi nehézségek miatt sor kertil-
het-e egyaltalan 100—120 oldalas tanulmanyok kinyomtatasara? Ha olyan iranyba
modosultak volna a dolgai, hogy erre nem kerithet sort, kérem siirgdsen jelezze —
egy lapon —, hogy ne toltsem ezzel az idémet. Ha a Zeneirasunk Zirgytalan, ak-
kot mdreius folyamdn kiildok folytatdst.

Sajnalom, hogy ilyen veszteséggel dolgozik, mint amilyenrdl ir, ez, ugy latszik,
altalanos jelenség. Az itteniek egy csoportja is az ar emelése mellett, papir-
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nehézségek miatt a terjedelmet csokkenti, és nem hetenként, hanem kétheten-
ként jelenik meg (legutdbb a Helikon valasztotta ezt a megoldast).

Valamilyen itteni elarusitasi forummal nem kotott megallapodast? A szabad-
arusitasban nem igen latom az Utkeresét, pedig itt is elkelne néhany példany, lere-
agalnak a népszerlsit6 kézegek is (radio, tv).

Vilaszat varva a Zeneirdsunk c. dolgozattal kapcsolatban

Szivélyesen tdvozlom:

Benké Andras

Nagy Irén — Beke Sandornak

[Csikszentdomokos,| 1992. I11I. 7.
Kedves Fészerkeszté Url
Orémmel és érdeklédéssel olvastam az On ajanlatat, miszerint vallalna verseim
megjelentetését a Székely Utkeresé Kiadvanyok sorozatban. A kozolt feltételek
szamomra megfelel6ek, és nem gondolnam, hogy problémak adédnanak a megfe-
lel6 példanyszam eladasaval. Mivel nem reméltem, hogy ezek a versek egyhamar
kiadasra kertilhetnének, egy kis idére lenne szitkségem, mig 6sszeszedem, letiszta-
zom vagy befejezem egy résziket. Ezért megkérem, kézolje, milyen idépontrél és
kb. hany versrdl vagy oldalszamrdl lehetne szo, és azt is, hogy ebben a kiadvany-
ban jelenhetnének-e meg a versekhez készitett grafikai illusztraciok is. (Imets Lasz-
16 ifj. csikszeredai grafikus elkészitené ezeket.)
Oszintén 6rvendenék, és nagyon sokat jelentene szamomra, ha sikeriilne ez a
vallalkozas.
Erdeklsdését és értékes ajanlatat megkdszonve, varom a valaszat,
Tisztelettel,
Nagy Irén

Jancsik Pal — Beke Sandornak

Kolozsvart, 1992, marcius 11-én.
Beke Sandornak,
Székelyudvarhely

Kedves Sandor!

Megkaptam a honorarium 6sszegét, marcius 10-én a levelet s a mellékelt szerzo6-
dést is. Mindkett6t koszonettel nyugtizom. Orvendek, hogy a szerkesztéssel, a versek
ciklikus beosztasaval meg van elégedve. A fiilszoveget szintén kiegészitettem, remé-
lem, hogy ebben a valtozataban megfelel a célnak, az elvarasoknak. Ala is irtam, hogy
ne legyen kétség afel6l, hogy vallalom a szoveget, nyilvan, csak akkor tegyék oda a ne-
vem, ha jonak latjak, ha a kiadé gyakorlataban ez szokas stb. Ha, remélhet6leg minél
el6bb, megjelenik a verseskotet, egy példanyt, ugye, én is kapok beldle. ..

Ko6szon6m a versemmel kapcsolatos kozlést, meg egyaltalan a kozlését, gon-
dolom, Cseke Péternél majd talalok egy példanyt az 6sszevont szambol. (...)
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Erdeklédéssel varom elsé kotetik megjelenését, akarmelyik is lesz az a felsorolt
négy kozil. Gondolom, Tézsér Jozsef besegit a terjesztésbe, mert a példanyszam, a
rendelés nagy gond (nalunk is), és sok minden mulik ezen a vallalkozas sikerét illetSen.

J6 munkat kivanok valamennyitiknek, 6nnek koltéi, lap- és konyvkiadoi mun-
kajaban egyarant sok sikert!

Szeretettel dvozlom,
Jancsik Pal

Suranyi Béla — a szerkesztéségnek

Debrecen, 1992. marcius 20.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Egyetemi és Nemzeti Konyvtar
Debrecen, 4010 Pf. 39
Székely Utkeresé Szerkesztsége
4150 Székelyudvarhely
Pf. 40

Tisztelt Cim!

Koényvtarunk tulajdondba keriilt az Onok kiadasaban megjelené SZEKELY
UTKERESO c. folyéirat 1990. apr. — 1990. dec. (1-9) kiadott szamai. Nagyon
szeretnénk, ha ez a folyodirat rendszeresen jarna a debreceni kénytarba.

Cserébe egyetemiink kiadvanyai koziil tudnank felajanlani, melyek listajat mel-
lékeljtik levelunkhoz.

Kérjuk, tdjékoztassanak miel6bb arrdl, hogy tudjak-e kildeni nekiink rendsze-
resen a fent nevezett folydiratot, és mit kérnek érte cserébe.

Szivélyes udvozlettel:

Dr. Suranyi Béla
osztalyvezeto

Nagy Olga — Beke Sandornak

K-var, 1992. apr. 4-én

Kedves Sandor!

Nem {rtam hamarabb, nagyon el voltam foglalva. Cseke Péter atadta nekem a
Sz. Utkeresé szamait, ha jél értettem: lesz folytatasa a cikkemnek. Nem lehet-
séges, hogy ezeket postan elkiildje?

Ami a kért recenziot illeti, azzal kapcsolatosan azt mondhatom, hogy ennek meg-
irasa olyan nagy id6t vesz igénybe (szinte 100 tanulmany, ha nem t&bbl), amit én mar
nem engedhetek meg magamnak. Nincs ra idém, meg kell irnom a sajat dolgaimat.
Viszont Pozsony Ferenc vallalta, de nem tudta megmondani, hogy mikor.

Nagyon j6 lenne, ha ezekkel a fiatalokkal (Keszeg Vilmos, Pozsony Ferenc)
tfelvenné a kapcsolatot: nagyon képzettek és ol irnak. Az egyetemre kellene kul-
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deni a levelet, 6k ugyanis a magyar tanszéken vannak. Ott van most Szilagyi N.
Sandor is. J6 lenne 6t is megnyerni az Utkeresé szamara.
Egyébként nem reflektalt az elkildott Taltos és Pegazus cimd javaslatral
Szivélyes udvozlettel:
Nagy Olga
Ui. A multkori anyaggal kapcsolatban, amit Pestre kellett elvinnem. En akkor
egy konferencian voltam Szegeden, és mar nem mehettem Pestre, visszajottem a
tobbivel. Viszont Szabd Zsolt elvitte s azt mondta, hogy az egyik csomagot
Pomogatsnak adta, a masikat pedig talan Csoériéknak (?). Mar elfelejtettem, ez
utébbit, akkor frissen még tudtam. Nem tudom, mi lett az eredmény, de sza-
molnunk kell azzal, hogy ott is nagy valsag van a konyv korul.
N. O.

Bakay Kornél — Beke Sandornak

Budapest—Koészeg, 1992. aprilis 22.
Vas Megyei Muzeumok Igazgatdsaga
Jurisics Miklés Muzeum Készeg
Tabornokhiz—Virmuzeum—Oregtorony
Targy: Székely Utkeresé
Beke Sandor
t&szerkeszt6 trnak
Székely Utkeresd SzerkesztGsége
Székelyndvarhely

Kedves Fészerkeszté Ut!

Aprilis 8-an kelt és aprilis 18-an kézhez kapott levelére igyekeztem azonnal te-
lefonon jelentkezni — a székelyudvarhelyi miuzeumon keresztill, am egyszerten
nem sikeriilt vonalat kapnom. Igy a levélirast kellett valasztanom.

Természetesen nagyon Ortlok annak, hogy kis dolgozatom tetszett és az is természe-
tes, hogy a legnagyobb 6rémmel egyezek bele a kiilon megjelentetésébe. A felajanlott
tiszteletdijat azzal a feltétellel fogadom el, ha azonnal befizethetem az Gsszeget a Székely
Utkeres6 Kiadvanyok javaral S6t, még tennék is hozza az Gsszeghez akér forintban,
akar mas pénznemben. Nincs fontosabb Erdélyben (s masutt is) az értelmes és hasznos
magyar szo6nal! Jo6 lett volna errdl a kis kiadvanyrol el6bb tudni, szivesen irtam volna egy
kicsinykével gazdagabb munkat a Szent Koronarol.

Ugy gondolom, most majus elején én elébb leszek Székelyudvarhelyen, mint ez a
levél, mégis feladom, marcsak azért is, lassam, lassuk, vajon odaér-e?

Persze, igyekszem majd személyesen felkeresni.

Melegen oleli:

Bakay Kornél
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Tankoé Gyula — Beke Sandornak

Gyimeskozéplok, 1992. IV. 24.

Igen Tisztelt B. Sandor!

Orvendek a javaslatnak, hogy a Székely Utkeresé Kiadvanyok sorozatban
megjelennének a gyimesiekrdl sz6l6 dolgozataim.

A megjelentek (8-9) egy nagy sorozatbdl valok. Ez a sorozat tulajdonképpen
21 dolgozatbdl all, ami dolgozatonként atlag 20 old.[-t] jelent. Ezek koézil 3-mal
Magyarorszagon 2-3. dijat nyertem palyazatokon. Ebbdl 6sszeallna egy kotet:
helytérténet — hagyomany — eredettudat témaval.

Leirom a cimeket is, hogy mibdl lehetne valogatni. (...)

Ezen kiviil még van egy paraszti életleiras ,,Ugy volt” cimmel.

Ezekbdl, ha ugy gondolja, lehetne valogatni. Egybe volna egész, de kortl-
ményes. Valami {géret, egész halvany, Budapestrdl is van, (1 kotet) a Honisme-
ret6l. De minden elég nehézkesen megy. Minden anyaghoz gazdag fénykép-
llusztralas is lehetséges. Van egy 200-250 drb. nagyon régi fényképgydjtemé-
nyem.

Ezek a lehet6ségeim!

Tisztelettel,

Tanké Gyula

Takacs Miklos — a szerkeszt8ségnek

Szombathely, 1992. maj. 12.
Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar
Szombathely
Pet6ti Sandor u. 43
Szam: 7-108/1992.
Ugyintézé: Takacsné Varga Csilla
Targy: Folyéiratok kiildése
Székely Utkeresd SzerkesztGsége
Székelyndparbely
Pf. 40.
4150

A Székely Utkeresé c. folyoirat 1991. évi szamait koszonettel megkaptuk. Ké-
résiikre mellékelten kildink a Vas megyében megjelené lapok 1991-es szamai-
bol.

Udvézlettel:

P. Toldi Marta
Takacs Miklos
konyvtarigazgatod
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Vekerdi J6zsef — Beke Sandornak
[Budapest,] 1992. majus 25.

Orszagos Széchényi Konyvtar
Nemzetk6zi Csereszolgalat
1827 Budapest 1., Budavari Palota F épiilet
Beke Sandor
t6szerkeszt6
Erdélyi Gondolat Kiadé
RO—4150 Székelyudvarhely
Str. Croitorilor 10/6

Tisztelt Fészerkeszt6 ar!

F. ho 6-an kelt levelére visszatérve, 6rommel értesitem, hogy a kildott SZE-
KELY UTKERESO stb. példanyokat hidnytalanul megkaptam, és a megadott ci-
mekre tovabbitottam. A kilfoldre szant példanyokat szintén szétkiildtiik részben
szomszédos orszagokbeli, részben tavolabbi, magyar érdekeltségl intézményeknek.

Szives tidvozlettel

Vekerdi Jézsef
osztalyvezetd

Jancsik Pal — Beke Sandornak

Kolozsvart, 1992. majus 27-én
Beke Sandornak,
Székelyudvarhelyre

Kedves Sandor!

El6szor 1s engedd meg, hogy felajanljam a tegezédést. Az a tiz és egynéhany
esztendd, ami kéztiink van, ne legyen ennek akadalya. Ugy gondolom, egysze-
ribb, kézvetlenebb lehet igy az egytttmikodésink.

Amig el nem felejtem: a te kéziratodban, a Maddrtemet elsé versében, annak
ajanlasaban maradt egy hiba. A verset Foris Gyula emlékének ajanlod, és ott a név
Forizsként szerepel, zs-vel. Nyilvan a brassoi magyartanarrél van sz6. Ha jol em-
lékszem, te is ott végeztél, Brassoban, és most lattam az iskola alapitasanak 155.
évtorduldjara megjelent Emlékkonyvben, hogy Férisnak irja a nevét. Gondolom,
még ki lehet javitani.

Nagy Irén tanarné verseirdl: kétszer is atolvastam a kéziratot, jéindulattal és
szeretettel igyekeztem foglalkozni vele. (...)

J6 munkat, sok sikert mind Nagy Irén tanarnének, mind nektek! (Ha tudsz,
kiildj a Székely Utkeresébdl egy példanyt, amelyben a versem megjelent.)

Szeretettel idv6zol

Jancsik Pal
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Juhasz Jen6 — Beke Sandornak

Budapest, 1992. junius 1.
Orszagos Idegennyelvt Konyvtar
Budapest, V., Molnar u. 11.
Ugyiratszam: 367/92.
SZEKELY UTKERESO SzerkesztSsége
Beke Sandor f6szerkeszt6 arnak

Szekelyudvarhely

Tisztelt Beke ur!

Koszonettel visszaigazoljuk kildeménytiket, melyet olvaséink rendelkezésére
fogunk bocsatani.

Igyeksziink lehet&ségeink és tapasztalataink szerint olyan kiildeménycsomagot
Osszeallitani, amelyekben hasznalhaté dokumentumokat talalnak.

Amennyiben az Ondk szdmaéra a kiildemény valamelyik dokumentuma feles-
leges, nélkulozhetd, igy kérjiik annak hasznositasat, megfelel intézmény részére
torténd atadasat.

Megkonnyitené munkankat, ha konkrétabban kozo6lnék veliink, hogy milyen
dokumentumok (koényvek, hangz6 anyagok stb.) megkiildését tartanak fontos-
nak, hogy azokat prébaljuk az Onok részére eljuttatni.

A konyvtar munkatarsainak egy része autobusz-kirandulasra megy Erdélybe
janius 25-28. kozott és varhatéan Székelyudvarhelyen kétszer is megfordulunk,
janius 20. és 27-ei szallasunk Székelykeresztaron lesz és megprobaljuk akkor egy
kisebb kiildeményt eljuttatni az Onok részére.

Kildeménytket még egyszer megkdszonve

tisztelettel Gdvozli

Juhasz Jené
Féigazgatod

Szita Ferenc — Beke Sandornak

Kaposvar, 1992. junius 5.
Somogy Megyei Konyvtar
7401 Kaposvar, Csokonai u. 4. Pf. 59
El6ado: Szita
Melléklet: 3 db. folyoirat
Redactia
SZEKELY UTKERESO SzerkesztSsége
4150 ODORHEIU SECUIESC
Székelyudvarhely
Ciasuta postala — Postafiok 40.
Romania — Hargita megye
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Tisztelt Beke Sandor!

Halasan koszonjikk a Székely Utkeresé 1. évfolyamanak példanyait és Vass
Laszlo Levente: Egyediil az, ¢szakdban c. hatrahagyott verseit tartalmazo kis kotetet.

Szivességliket viszonozva kildjuk a konyvtarunk kiadasaban megjelené SO-
MOGY c., kéthavonta megjelené folyoirat 1992. évi 3. szamat. Cimiket felirva a
tovabbi szamokbol mindig kiildeni fogjuk a megjelent szamot, természetesen
ajandékként.

J6 és eredményes munkat kivanva tdvozletiinket kildjuk.

Szita Ferenc
Konyvtarigazgato

Alaban Ferenc — Beke Sandornak

Nyitra, 1992. jan. 16.
Hungarisztika Tanszék
Nyitrai Egyetens, Humdn Tudomanyok Kara
T. Erdélyi Gondolat Kiadé (...)
Szabdék utca 10/6
Hargita megye
4150 Szekelyndparhely

Tisztelt Beke Sandor!

A tanszék nevében tisztelettel készonom a Székely Utkeresé szamait és a
Vass Laszl6 Levente: Egyediil az éjszakaban cimi verseskétetét. Oriiliink, hogy
legalabb levelezés utjan kapcsolatot teremthettiink. Amint lehet6ségtink nyilik ra,
mi is kiildiink kiadvanyainkbol és szivesen varjuk az Onék termékeit.

Tisztelettel

Alaban Ferenc
tanszékvezetd

Annus Jézsef, Szeredi Pal, Pelséczy Agnes — a szerkesztdségnek

[Budapest,] 1992. junius 22.
Jozsef Attila Kulturalis és Szocialis Alapitvany
Budapest XIII., Népftrds u. 19/f

Tisztelt Palyazo, kedves Baratunk!

A Jozsef Attila Kulturalis és Szocialis Alapitvany Kulturalis Alkuratériuma
1992. janius 17-ei tlésén dontést hozott az 1992. évi palyazati kiirasara beérke-
zett igénylések tamogatasarol. A jelentkezé 313 lap, illetve folydirat 6sszesen 340
milli6 forintot meghalad6 Osszeget igényelt. Mivel a Kulturalis Alkuratérium
csak 50 milli6 forint szétosztasardl donthetett, ezért 1992-ben csak 120 szerkesz-
téség kérelmét tudta timogatni.
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A szkos anyagi lehet6ségei kovetkeztében az Alkuratériumnak kovetkeze-
tesen érvényesitenie kellett az Alapitvany alapité okirataban, valamint az Alkura-
térium pélyazati kifrisaban megfogalmazott elveket. Igy ebben az esztendében
nem tudna tamogatni nyereségérdekelt lapok, folyoéiratok, illetve helyi, kozségi,
varosi lapok palyazatait.

Sajnélattal kell értesiteniink Onoket arrél, hogy a Kulturalis Alkuratérium ez
esztendében az Onok szerkesztésége éltal benyujtott palyazatot sziikos anyagi
lehet6ségei miatt tamogatni nem tudja. Mindazonaltal 8szintén reméljik, hogy a
palyazatokban megfogalmazott értékes célkitizéseiket mas anyagi forrasok segit-
ségével valora tudjak valtani. Reméljik tovabba, hogy 1993-ban — ha az Alapit-
vany pénzeszkozel bévilnek — tobb palyazat részestilhet timogatasban.

Koszonjik Alapitvanyunk Kulturalis Alkuratériuma iranti bizalmukat, mely
alapjan célkitGzéseiket palyazat formajaban eljuttattak hozzank. Felel6sségteljes
munkajukhoz eredményeket és sikert kivanunk.

Udvézlettel:

(Annus Jozsef)
az Alkuratorium elnoke

(Szeredi Pal)

az Alapitvany titkara
(PelsSezy Agnes)

a Titkarsag munkatarsa

Gomba Szabolcsné — Beke Sandornak

Debrecen, 1992, VI. 22.
KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM
EGYETEMI ES NEMZETI KONYVTAR
DEBRECEN, 4010, Pf. 39
Ugyiratszam: 845/1-407/92
Hiv. sz.: 37/1992
Beke Sandor f6szerkeszts
4150 Székelyudvarhely, Pf. 40.
Székely Utkeresé Szerkesztsége

Tisztelt Beke Sandor!

A Székely Utkeresé c. folyoiratuk elsé két évfolyamanak szamait és Vass
Laszl6 Levente verseskotetét koszonettel megkaptuk és 6rémmel bocsatottuk az
olvasok rendelkezésére.

Az olvasétermi hasznalat utan mindkét muvet fel is dolgoztuk, ill. dolgozzuk,
igy anyagat gazdagitja, s a katalbguson keresztiil barmikor hozzaférheto.

Nagyra értékeljuk szerkesztéségik erdfeszitését és anyagi aldozatat, hogy
szinvonalas kiadoi tevékenységlikkel a magyarorszagi olvasokat is megismertes-
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sék. Csereszolgalatunk felveszi Onokkel a kapcsolatot, reméljiik tudjuk viszo-
nozni figyelmességiiket. Munkajukhoz tovabbi sok sikert kivanunk!
Meleg tdvozlettel:

(Gomba Szabolcsné dr.)
téigazgatd

Takacs Miklés — Beke Sandornak

Szombathely, 1992. julius 14.
BERZSENYI DANIEL MEGYEI KONYVTAR SZOMBATHELY
PETOFI SANDOR U. 43.
9701
Szam: 7-108-1/1992.
Ugyintéz6: Zsamparné Szalay Maria
Targy: Kiadvanyok megk6szonése
Beke Sandor
tészerkesztS
Erdélyi Gondolat Kiado
Szekelyudvarhely
Szabdk u. 10/6. Hargita megye

Kedves Fészerkeszté Url
A kényvtarunk részére kiildott Székely Utkeresé c. folydirat 1992, 1-3. sza-
mat, Lérincz Gyorgy: Kiment a fény a szemembdl c. kétetét, valamint az Udvar-
helyszéki szaknévsor c. kiadvanyt megkaptuk, melyet eztton szeretnénk megko-
szonni. Az eléz6 kildemény, mely a Székely Utkeresé 2. évfolyamanak 1-6.
szamat, valamint Vass Laszl6 Levente: Egyedil az éjszakaban c. verseskonyvét tar-
talmazza, szintén megérkezett intézménylinkhoz, melyet 1992. majus 12-én kelt
leveliinkben jeleztiink is Onnek. Ugyanakkor postizzuk az On altal kért helyi ki-
advanyokat (Eletﬁnk, Vasi Szemle, Figyel6, Lélek és Elet, Vasi Hitlevél c. folyo-
iratok szérvanyszamait) a kovetkez cimre: Székely Utkeress szerkesztésége,
Székelyudvarhely, Pf. 40. 4150.
Lehetséges, hogy nem kaptak meg a kiildeményt?
Kérjik, jelezzék ezt résziinkre.
Faradozasat megkoszonve
szivélyes idvozlettel:
Takacs Miklos
konyvtarigazgatod

Fatér Bernadett — az Erdélyi Gondolat Konyvkiadé szerkeszt8ségének

Zalaegerszeg, 1992. julius 16.
Deak Ferenc Megyei Konyvtar
Zalaegerszeg, Pf. 16., 8901
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Erdélyi Gondolat Kiado

Szekelyudvarhely

Szabodk u. 10/6., Hargita megye

Kedves Barataink!

Megkaptuk, és koszonjik a konyvtarunknak eddig eljuttatott kiadvanyokat. Kii-
16nb6z6, téleg pénzbeli okok miatt meglehet6sen csekély erdélyi anyaggal rendelke-
zunk, ezért kilonosen ortliink a kildeménynek. Olvaséink kozilik féleg a Székely
Utkeres6 szamait kedvelik, talan azért, mert sajatos hangulat arad lapjair6l. Van benne
valami szikra, amely a viragkor sokfelé kitekinté ,,tindérkertjét” idézi. Illenek ebbe a
sorba Vass Laszl6 Levente és Lorincz Gyorgy elgondolkodtatéd kotetet is.

Erdeklédéssel varjuk a folytatast!

Mellékelten kuldiink két szerény kiadvanyt, s a j6vében az esetleges tovabbi-
akbol is megprobalunk egy-egy példanyt eljuttatni hozzatok.

Sikeres munkalkodast kivanunk!

Udvézlettel:

Fatér Bernadett
konyvtaros

A Somogy Megyei Konyvtar igazgatdja — Beke Sandornak

[Kaposvar,] 1992. julius 21.

Somogy Megyei Konyvtar

7401 Kaposvar, Csokonai u. 4., Postafiok 59.
Iktatészam: 14-V/1992/95

El6ad6: Mézsa Orkényné

ERDELYI GONDOLAT KIADO

Beke Sandor

tészerkeszt6

Kedves Fészerkeszté Ut!

Leveliket és kildeményiiket kbszonettel megkaptuk.

A Székely Utkeresé szamait 1990 6ta folyamatosan kapjuk, s 6riilnénk, ha to-
vabbra is kildenék.

A verseskotetek és az Udvarhelyszéki szaknévsor is megérkezett.

Ezeket a koteteket felvettiik konyvtarunk allomanyaba. Viszonzasul egy kis
csomagot allitottunk &ssze Onéknek. Reméljiik, szeretettel fogadjdk konyvta-
runk kiadvanyait.

Szivélyes udvozlettel:

[KibetGzhetetlen alairas:]
konyvtarigazgatod
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Eletiink szerkeszt6sége — Beke Sandornak

Miinchen, 1992. 08. 04.
ELETUNK
REDAKTION [=SzerkesztSség]
Landwehtstrasse 66
D—8000 MUNCHEN 2
Erdélyi Gondolat Kiado
Beke Sindor részére
Postafiok 40
R — 4150 Székelyudvarhely

Tisztelt Beke Sandor Fészerkeszté Ut,
Kildeménytket koszonettel megkaptuk, a szerkeszt6khoz tovabbitottuk.

Szivélyes udvozlettel
R. Karpat

Ferenczi Istvan — Beke Sandornak

Kolozsvar, 1992. aug. 6-an.

Kedves Szerkeszt6 ut!

Mellékelten kiilldom a Géza 6csémen keresztill mar régebben kért anyagot. A
betegségem miatt — pillanatnyilag — elérhet6 szakirodalom segitségével igye-
keztem minél sokoldalibban megvilagitani a szarmazassal kapcsolatban kialakult
f6bb véleményeket. Tudom: jocskan talléptem a Géza emlitette keretet, de nem
akartam csak altalanossagokat folsorakoztatni, egyuttal szerettem volna futdlag
érzékeltetni a sokrétd nehézséget. Eppen ezért tetszése szerint vaghat ki része-
ket, nem neheztelek meg érte. Sejtem a folytatélagos kiadassal kapcsolatos ne-
hézségeket. A Szerkeszt6ség szempontjai killénben is mindig kilonboznek a
szerzOkét6l. Az anyag esetleges ,,folszeletelésekor” az egyes oldalakon hagyott
nagyobb sork6zok, illetéleg a ,,fejezet”’-szamok adhatnak bizonyos dtmutatast.

A tovabbi megtisztel6 egyiittmiikédés reményében ismeretlentl is

Szivélyesen tidvozli

dr. Ferenczi Istvan

Bagossy Laszl6 — Beke Sandornak

Calgary, 1992. szeptember 4.

ENCYCLOPAEDIA HUNGARICA

EDITORIAL COMMITTEE — SZERKESZTO BIZOTTSAG
151 Midbend Place SE, Calgary,

AB. CANADA, T2X 2J8

Fészerkeszt6: Bagossy Laszlo
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Erdélyi Gondolat Kiado
Beke Sandor ur, f6szerkesztd

4150 Odorheiu Secuiesc [=Székelyudvarhely]
Judetul Harghita
Romania — EUROPE

Tisztelt Fészerkeszt6 Ut

Az encyclopaedia évekig tarté megfeszitett munkaja utan az 1. kétet kéziratanak
leadasat kovetSen a torzs munkatarsai hosszabb sziinetet tartottak. Ez id6 alatt kiza-
rélag az 1. kotet kiadasaval foglalkoztunk. Magam ez id6t f6lhasznalva, latasproblé-
maim intenzivebb gydgyitasaval is el voltam foglalva, feleségem — aki hivatali mun-
kaja mellett a lexikonszerkesztés munkatarsa is — a kézelmultban egy kisebb miité-
ten esett at — mely problémaink részleteivel terhelni senkit nem kivanok. A szer-
kesztési munkat szeptember 1-t6l folytatjuk, a felgytlemlett levelekre valaszolni csak
nagyobb késéssel tudok, amiért elnézését kérem.

Orémmel vettem februar 28-4n, valamint junius 11-én kelt levelét, annak mellék-
leteivel egyttt, amik rendben, hianytalanul megérkeztek. Koszonet értiik. Egyideji-
leg irok az On 4ltal megadott cimekre és téliik a sziikséges adatokat kérni fogom.

Készonom a SZEKELY UTKERESO 5-6. ésszevont szamat. Magam mel-
lett tartom, néha ha van ra kis idém, akkor beleolvasgatok. De nagyon koszo-
ném az Erdélyi Gondolat Kiadé els6 kiadvanyat, Lérincz Gyorgy irdsat az 6re-
gekrol. Kis konyv, az élet nagy sorsfordul6irél. Megtartom magamnal amig élek,
mert nagyon koézel all hozzam. Hadd viszonozzam azzal, hogy egy sorozat
Encyclopaedia Hungaricat kiildjek Székelyudvarhelyre. Kérem adjon nekem egy
nevet, cimet, ahol legtébben jutnak majd hozza és olvashatjak annak koteteit.
Kanadai magyarok eddigi 4 sorozatot ajandékoztak Erdélybe: egy sorozatot a
Kiralyhagomelléki Ref. Egyhazkertlet Pispoki Konyvtara szamara, két sorozatot
a Székely Nemzeti Mizeum szamara és egy sorozatot a Teleki Tékanak. Ezeket
Tokés Laszlé puspok ur magyarorszagi iroddjan keresztil fogjuk eljuttatni a
cimzetteknek.

Budapesten az Egyetemi Nyomda legyartotta a sorozat 1. kotetét és augusztus
11/12-én leszallitotta magyarorszagi konyvtetjesztSknek, ahol ugyanakkor megkez-
d6dott az arusitas. Részletesebb adatokat csatolt 28. sz. Tajékoztatonk és a mellékelt
értesit6k adnak. Az On személye a 174. oldalon 15 hasabsor tefjedelemben keriilt
bemutatasra. Mar az 1. kétet igen sok erdélyi vonatkozasu ismeretet k6zol Kérem a
mellékletek alapjan tdjékoztassa olvasoit az Encyclopaedia Hungarica megjelent 1.
kotetérdl

Varom tovabb is sorait és kdszontom tdvozlettel

(Bagossy Laszlo)
tészerkesztd
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Banhegyi Gyulané — Beke Sandornak

Budapest, 1992. okt. 5.
Févarosi Szabé Ervin Konyvtar
Budapest, VIIL,
Szabo Ervin tér 1.
H—1371 Budapest
Erdélyi Gondolat Kiado (...)
Beke Sandor f6szerkeszté részére

Kedves Beke Sandor,
elnézést kérek a késedelmes valaszért. Koszonettel megkaptuk a Székely Ut-
keres6 legujabb, idei 1-2-3. Osszevont szamat, Lérincz Gyorgy: Kiment a fény a
szemembdl c. koteté.
Ugy ttinik, minden kiildeményt rendben megkapunk.
Szivélyes udvozlettel:
Banhegyi Gyulané
a Szerzeményezési és Feldolgozo
Osztaly vezet6je

Barabas Istvan — Beke Sandornak

Bucuresti [=Bukarest], [1]992. okt. 11.
AHET
Tarsadalmi, Politikai, Mtvel6dési Hetilap

Kedves Sandor!

A bemutatkoz6 oldalbdl latom, hogy vénebb vagyok, mint Te, ezért javaslom
a pertu format, hogy ne kelljen annyit hivataloskodni. Szervusz! A palinkat meg-
isszuk, mikor talalkozunk.

A kiildott Székely Utkeresét megomagialtam A Hében, a Médidban és 1 pél-
danyt odaadtam Labancz Fridanak, hogy a radidban is legyen popularizalva.

A Hét interju szerintem mar nem érdekes, mert a Média sorra veszi a f6szer-
keszt6ket és bemutatja a firmajukat. [Galfalvi] Zsolt is szerepelt a sorozatban,
abban mindent elmondott.

Ha mar betettél allandé munkatarsnak, ird meg, ez mivel jar, agy értve, milyen
kotelezettségeim vannak, kell-e fizetnem ezért vagy ilyesmi. Es ha mar munkatérs-
nak fogadtil, engedj meg egy kevés véleményt: Székely UtkeresGben elég bizarrnak
hat Cseres Bdcskai Gtkeresc’ije, ¢és minek kell a vivo székelyeknek, ha annyi érdekes,
fontos 6nismereti témaval vagyunk nekik adésak? Latom Brancusi is székely lett,
Karpatalja is. Ha igy akarjatok folytatni, vegyétek le a Székely jelz6t, maradjon csak
Utkeres6, akkor nincs semmi obligé. Kilénben én sem vagyok székely.

A lap jo, ez a fontos; sok sikert; 6lel

Barabas Pista
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Hohendotf Csilla — az Erdélyi Gondolat Kiadé szerkeszt8ségének

Bad Kreuznach, 1992. nov. 20.
Szerkeszt6ség
Erdélyi Gondolat Kiadé

Tisztelt holgyeim és uraim!

Szivesen tamogatnam folyoiratukat német markaval, meg is rendelném, ha ko-
z6Inék, milyen bankon keresztil, milyen atutalasi szamlara kildhetek anyagiakat.
Kérem, értesitsenek, milyen 6sszegbe kertl az éves megrendelés. Nagyon érdekel a
mai erdélyi irodalom, konyvlistat is killdhetnek, ha a megrendelés lehetséges.

Szivélyes udvozlettel

Hohendorf Csilla

Benké Andras — Beke Sandornak

Kv. 1992. nov. 26.

Kedves Beke ur!

Mellékelten kuldém az Gjabb részletet a sorozatba (A 16. szazad vilagi zenéje
— histérias ének). Ezt kéveti majd az erdélyi fejedelmi udvar zenéje, harom-
négy részletben. Kérem, jelezze, mikorra kellene az elsé rész.

Gondolkozom egy fiizetnyi anyagon a Maga kiaddjanak (a zeneirast félretet-
tem, mert az kb. 200 oldal lenne, megcsonkitva nem érdemes kihozni). Tudni
szeretném:

a) hany oldalig mehetek el (Hany fvig: a megkiildott fizet 2 nyomtatott {vet
tartalmaz: el lehet-e menni 3, esetleg 4 {vig?)

b) a gépelést hogyan kéri: 30 sorosan, vagy valamivel stiribben?

Az 1992. évt. 1-3. szamat megkaptam Csekétdl, elnézést, hogy tévesen mond-
tam a telefonbal

Tovabbi j6 munkat kivanva,

Szivélyesen tdvozlom:

Benké Andras

Ui. Mibe keriilne a kinyomtatasa egy 60 oldalas (4 ives) fiizetnek?

Nagy Irén — Beke Sandornak

[Csikszentdomokos,] 1992. nov. 30.
Kedves Sanyi!
A Jancsik Pal elészava valoban gyonyort, és nagyon 6rvendek, hogy a verse-
im az Erdélyi Gondolat Kényvkiado keretében, konyv alakban jelenhetnek meg.

()
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Koszonom, hogy elkiildted a Jancsik Pal szovegét. A Székely Utkeresi negyedik
szama még nem kertilt hozzam, de ha bemegyek Szeredaba, remélem, ott megtalalom.
Varom valaszod.
Szivélyes udvozlettel,
Nagy Irén

Jancsik Pal — Beke Sandornak
Kolozsvart, 1992. december 2-an

Beke Sandornak,
Székelyudvarhelyre

Kedves Sandor!

Mindenekel6tt 6rvendek, hogy az Erdélyi Gondolat hivatalosan bejegyzett
konyvkiadé lett. Ilyenforman a mar kész kéziratokbol egyik-masik, gondolom,
mar az idén meg is jelenhet. (...)

A Székely Utkeresé Antoldgiaba kiildok 4 verset, de gondolom, elsésorban a
Sorok Brincusi Végtelen osglopara c. johet szamitasba, mert ez ott jelent meg. Nem
kerestem el6, nem gépeltem ujra, mert ez ott nalatok megvan, ha mashol nem, a
lapban. A mellékelt 4 vers kozil ketté (Felh6k hasara, Hova lettél, szépség?) ez
évben megjelent a Helikonban, a masik ketté még nem jelent meg lapban, de le
van adva, ugyancsak a Helikonhoz. Ti ismeritek a valogatasi szempontokat.

Baratsaggal idv6zol:
Jancsik Pal

Henn Laszloné — Beke Sandornak

Szeged, 1992. december 7.
Jozset Attila Tudomanyegyetem
Allam- és Jogtudomanyi Karanak Kényvtara
Szeged, Tisza Lajos krt. 54, 6701, Pf. 454
Ugyiratszam: 59-17/1992. JK. K.
El6ad6: Henn Laszloné konyvtaros
SZEKELY UTKERESO SzerkesztSsége
Székelyudvarhely
Beke Sandor f&szerk.

Tisztelt Beke Sandor!

Nagy koszonettel vettik ez év juniusiban a SZEKELY UTKERESO tjabb
szamait!

Lehet6ségeinkhez mérten mi is szivesen killdenénk szerkesztéségtiknek folyo-
iratokat. Ezért 16 lenne tudnunk, hogy melyekre van szitkségtik.
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Koényvtarunk az Elet és Trodalom, valamint a Latohatar c. lapokat tudja fel-
ajanlani. Kérjik, irjak meg, hogy igényt tartanak-e ezekre a folyoiratokra. Mi szi-
vesen elkiildjitk Onoknek igenl6 vélasz esetén Sket.

Addig is minden jot kivanunk munkajukhoz!

Szivélyes udvozlettel:

Henn Laszloné
Konyvtaros

Suranyi Béla — a szerkeszt6ségnek

Debrecen, 1992. december 11.
[Levélboritékon az alabbi felado:]
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtara
4010 Debrecen, Pf. 39.
[Levélboritékon az aldbbi cimzés:]
Beke Sandor fészerkeszt6
Erdélyi Gondolat Kiado

Kedves Mindnyajan!

Nagyon rostellvén magam, hogy szives leveletekre még csak most, az év fordu-
16ja kornyékén valaszolok. Kildeményeteket annak rendje-modja szerint megkap-
tuk. Nagyon szépen koszonjiik a kedvességet, hogy figyeltek — bajaitok kézepette
1s — a Karpat-medence beljebb 1év6 fertalyara is. Ezt nem az illend6ség mondatja
velem, hanem a lelki egyiivé tartozas Gszinte rome. Irjatok meg, ha valamiben —
els6sorban szellemiekben — hidnyt szenvedtek, amennyiben szikos forrasaink
engedik, megprobalunk segiteni. Eztton is szeretnék gratulalni a kiadé frappans
nevéért. Munkatokhoz sok sikert kivanunk, s nem lankadé munkalkodast. Betle-
hemhez kézeledvén, kellemes karacsonyt, s egy emberibb, békésebb és boldogabb
4j esztend6t kivanunk Neked és munkatarsaidnak.

Oszinte tisztelettel:

(Suranyi Béla)
oszt. vez.
Borbély Laszl6 — Beke Sandornak
[Udvézlet]
[Csikszereda,]

[Postabélyegz6 datuma:] 1992. 12. 28.

[Levélboritékon az alabbi felado:]

Hargita Népe

Figgetlen megyei napilap

[A karacsonyi tidvozlet 3. oldalan:] Sok szép Székely Utkerest 1993-ra s még
sok-sok esztend6kre!

Borbély Laszlo




[rodalmunk

Malnasi Ferenc

,magyeri kirdlynak linydnak élete...”

(700 éves a Szent Margit-legenda magyar forditdsa)

A karpat-medencei honfoglalasunk utan I. (Szent) Istvan kiralyunk teremtette
meg az egyhazi rendet, amelynek hivatasa lett a hivek lelki életének gondozasa
mellett a kulturalis javak apolasa is. A kereszténység felvételével az egyhaz at-
mentette a magyarsagnak a latin nyelvet, bar népiinknek volt frasa, a rovasiras,
st lirai és elbeszéld koltészete is. Trasbeliségiink kozpontjai akkor a kolostorok
voltak, ahol ,,olvasnival6”-t, legendakat (legenda=olvasando) irtak, masoltak.

Ilyen olvasnival6 a Margit-legenda is.

Kézzel irott, ma mar nyomtatott formaban irt prozaszéveg. Harom részre
oszlik: az elsé Margitnak, IV. Béla kiraly leanyanak életét mutatja be, a masodik a
,,csodatételeit” sorolja fel, a harmadik a szentté avatas érdekében tett tandvallo-
masokat tartalmazza. Az elsé voltaképpen a legenda.

A legenda 6sszefiiges szoveg, Margit kiralylany életérdl és a hozza kapcsolhatd
csodakrol szol. A mondatok tartalmai-logikai kapcsolatban, alarendel6/mellérendel
viszonyban ftzédnek egymashoz. Birtokos személyjeles szavak segitik a megér-
tést: klastromdban, uronk Jézusunk, az 6 szilesének, térdének kalacsi, az 6 kezé-
nek bére, vigilidzin, ladajaban. Személyragos igék soroljak fel Margit tetteit: latjak
vala, itéltetik el, mos vala, meghasada vala, akarna kivinni, visel vala, meglelé,
meggyulada. ..

Jelentéstani elemként a szovegben az ismétlést emlithetjiik: szent szlz, Szent
Margit, magyeri kiralynak nemes leanya, szoror, frater, ciliciumot...

Ellentétek soraval szerziink tudomast Margit életér6l: a normalis emberi ma-
gatartassal szemben ,tizennyolc esztendeig soha az 6 testét megfiirGsztotte, a
szororoknak szolgalé tarsai vala, & erejének felette, er6lkédik vala magat meg-
alazni... Sem lattatik vala lenni kiralnak leanya, de lattatik vala lenni valamely
utalatos személynek... Sem 6 ruhajat meg nem valtoztatja vala, akarmely igen
megnehezilt es féregnek, tetének miatta, sem fejét meg nem mosta nagyszomba-
tig..., kincses ladajaban két cicliciumok egy vessz6, két nemezkapca, hegyes vas-
szegekkel — ezek valanak Szent Margit asszony dragalatos kincsei”.
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A Margit-legenda eredetijét Marcellus, Margit gyontatéja irta, s a szévegnek
1310 koral magyar forditasa is készilt, ez az els6 nagyobb terjedelmd magyar
prozai alkotas, késébb még masoltak hozza, végleges formaja Raskai Lea apaca
1510 tajan Gsszeallitott kéziratos konyvében maradt rank.

Az els6 ismert legenda két szentéletd remetérdl, Andrasrol és Benedekrél
sz0l, iréja — 1060 koril — Mor, pécsi pispok volt. Szent Istvan alakjat tobb le-
genda is 6rzi, s tragikusan elhunyt fiardl, Szent Imrérdl is legenda sziletett. Fr-
dekes olvasmany az egykori Kelen-hegyrdl letaszitott Szent Gellértrél sz6l6 le-
genda, amely a szent puspok vértanihaldla mellett a kor hétkéznapjainak is szi-
nes, érzékletes lefrasat is adja. Modern szépirodalmunk is félhasznalta a legen-
dakban megorokitett vilagot, pl. Kés Karoly: Az orszdgépits, Herczeg Ferenc: Po-
gamyok cimu regényei, és Gardonyi Géza: Isten rabjai cima konyve.

A Marygit-legenda valbsagos vilagképet rajzol IV. Béla és leanya életérdl, a kolos-
tori vilagrol, de elképzelt események is szerepelnek benne.

A legenda latin nyelv(i, de magyar forditasban olvashatjuk, benne egy-két latin
sz6 (klastrom, szoror, refektérium, kaptalanhaz, ciclicium stb.), régi széveg, is-
meretkoz16, érzelemkifejezd, szépirodalmi alkotas.

Stilusa is szépirodalmi. Rossz hangzasa szavak sorakoznak a szovegben: ,,tér-
dének kalacsi megdagadtanak, b6ére meghasadoz vala, és sok vér kij vala, szolga-
16, moslék, szitkségszék, gané, féreg, tet6” — de mindezek a szerz6 szamara
megnemesednek, mert a csodalattal eltelve sorakoztatja fel Sket. A ,,szent sziz,
nemes leany, atyjafia, mindenhaté Isten” j6 hangzasu szavak csak tarsulnak
hozzajuk.

A felsorolt szavak elsédleges jelentésére a szévegosszefliggésbdl adodo ér-
zelmi-hangulati tobbletjelentés épul ra. Szent Margit élete, ,,a magyeri kiralynak
leanyanak gyenerdséges élete” szoszerkezettel a szerz6 szamara is csodalatos,
,mindenek csodalkoznak vala 6rajta”.

A legenda mondatai szinte kivétel nélkil kijelenté mondatok, de sokszor
telkialté értelemmel is telitédnek.

Siralmas énnékom tetiiled megvaltom”

(A 475 éve sziiletett s a 426 éve elhunyt Bornemissza Péter emlékére)

Bornemissza Péter (1535—1584) — Heltai Gaspar mellett — a magyar refor-
maci6 legnagyobb hatdst egyénisége. Muveltségében a reformacié és a huma-
nizmus egyetlen szerves egységgé olvadt Ossze. A vallas ihlette zsoltar-atkolté-
seken kivil vilagi témaju lirai vers csak egyetlenegyszer szolalt meg Balassi Balint
el6tt, Bornemissza Péteré.
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O irta az elsé magyar nyelvii hazafias éneket, Siralmas énnékim. .. kezdetd kol-
teményét. Szévege kézzel irott, ma mar nyomtatott versszoveg. Megszokott
nyomdai formajd, a sz6vegmondatok haromsoros, hat szakaszba sorakoznak.

Mélyen atérzett lirai alkotasaban a kilfoldre indulé fiatal kolté hazajatol bu-
csuzik, ez teremti meg a szovegosszetarto erét. Bzt a kohéziot grammatikai kap-
csolatok, a szovegmondatok tartalmi-logikai, mellérendelé kapcsolédasa mellett
a birtokos személyjeles szavak is segitik: énnék6m, lakason, engémet, tebenned,
vardban, kedveében. A koéltemény személyragos igékkel — meguilnom, eltivozom,
birjik, kergetnek, eluntattak, nincsen, s3orzék — fest helyzetképet a korabeli Magyar-
orszag politikai allapotardl s egyben 6nmaga kesert sorsardl, s igy a kor hiteles
vonasai személyes liraisagba olvadnak.

Jelentéstani elem az orszag allapotardl szolé helyzetrajz, a minden szakasz
utols6 soraban talalhat6 refrén, ismétlés. Ez a refrén az akkori kiralyi Magyaror-
szag tertletén allandé létbizonytalansagban €16 protestans ember fajdalmas séha-
jais. A makacsul visszatéré 6hajt, kivansagot kifejez6é kérdés némi bizakodast ér-
z€keltet. A korabeli kortlményeket ellentétes szavak, szerkezetek festik: aldott
Magyarorszag, j6 Buda, j6 Husztnak varaban, egy az Isten — kevély nimotok,
fene t6rokok, pogan to6rokok, az igaz Isten nélkili magyar urak. Ellentét a jo
Huszt vara és a j6 Buda, az el6bbibe menekiilt, az utdbbiba vagyik. A ,,Budaban
lakasom” nyugodt allapota az 6 szamara csak vagyakozas, egyel6re minden reali-
tast nélkiloz. Az orszag nagy része az ellenségé, biztos pont sehol sem latszik, a
refrénben csak a remény szolal meg, a szomoru valésag mellett 1étezhet egy bol-
dogabb élethelyzet is... Jelentéstani szerepe van a felsorolasnak is: A két nagyha-
talom, a ,,kevély nimotok™ és a ,fene t6rokok™ kozott vergbd6é magyarsag még
6nmagaval is meghasonlott, a magyar urak Gld6zik az 4j hit hiveit.

A koltemény keletkezésérol azt tudjuk, hogy a hite miatt tld6zott fiatalember
1556-ban vagy 1557-ben Huszt varabol kilfoldre indul tanulni, és bacsizik haza-
jatol. A verset Cantio optima (Nagyon szép ének) néven jegyezte fel csaladi verses-
albumaba egy erdélyi magyar nemesur, igy is szokas emlegetni. Kinyomtatasara
1912-ig nem kerilt sor, mégis énekelték, masoltak...

A széveg a szerzé monologja.

A koltemény valosagos vilagképet rajzol a korabeli Magyarorszagrél. Bornem-
issza Péter sajat sorsarol is szolva, irodalmunk torténetének elsé vilagi, lirai ver-
sében mindazt a koltéi értéket, mindazt az eszmei mondanivalét is egybesuritet-
te, amit anyanyelviinkén fogalmazott meg a magyar koltészet a sziletése 6ta el-
telt néhany évtized soran felhalmozott. A kolt6 tanult a névtelen jeremiadoktol,
de Szkharositél, Tindditdl is, am amit 6k hosszabban, kérilményesebben fejez-
tek ki, neki elég volt hat haromsoros stréfa. Az olvasé ennek alapjan alakithat ki
maganak egy képet errél a vilagrol.

Bornemissza szOvege magyar nyelvd, régi, irott, érzelemkifejezd, szépirodalmi
alkotas.
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Stilusa is szépirodalmi. Rossz hangzasa szavak — siralmas, kevély, fene, ker-
getnek, kifzték [kitzték] — és j6 hangzasa szavak — aldott, j6 Isten hozzad —
valtakozva idézik fel azt az allapotot, amelyben a szerzé megirta versét. A | vig
kedve” is nem a vidamsagot, hanem azt az ihletett lelkiallapotot idézi, amelyben
kedve tamadt éncket szerezni, panaszat megszolaltatni.

A koltemény verselése, rimtechnikaja fejlett. A strofak két felezé 12-es és egy
6/7-es osztasu 13-as sorbdl dllanak, a sormetszetek nem vagnak at szavakat. A
korabeli koltészet a ragrimek (nfm6ték — t6rokok) s a mély-magas maganhang-
z0k (varaban — kedvében) szokasosak voltak.

A koltemény szavainak stilusértékét a szotari jelentésre raépuld, a szévegosz-
szefliggésbdl adoédo érzelmi-hangulati tobbletjelentés adja. A hazdjat elhagyni
készilé koltS érzelmi allapota sz6vi at a kolteményt. Erzelmileg telitettek az
,aldott Magyarorszag”, a ,,j6 Budaban”, a ,,j6 Husztnak varaban” melléknév +
ténév szerkezetek, ellentétben allnak a ,.fene t6rokok”, ,kevély nimotok”
szoszerkezetekkel.

A szovegmondatok kozil a korabeli Magyarorszag helyzetét leird, kijelent6
mondatok érzelmileg a felkialt6 mondatokhoz allnak kozelebb, és rajuk a vissza-
térd refrén pedig kérd6, 6hajté mondatokkal valaszolnak.

Az igei allitmanyok verbalis stilusuva alakitjdk a szoveget, amely egyben a
szerz6 egyenes beszéde.

Csinom Palké, Csinom Janké...

(300 éves kuruc gydzelmi tancdal)

Harom id6szak hagyott mély nyomot népkoltészetinkon: az 1664—1672-ig
terjed6 Wesselényi-féle Gsszeeskiivés, a Thokoly-vilag 1675-1685-ig s végre a
Rakoéczi-szabadsaghare és emigracié 1703—1711-ig, s6t az 1730-as évekig. A ku-
ruc koltészet azoknak a népies hanga és kéziratos, politikai, vallasos, katona-,
bujdosé- és historias énekeknek a gytjténeve, melyek a Habsburg elleni fiigget-
lenségi harcok évtizedeiben keletkeztek. A szerz6k ismert, azonositott, de tObb-
nyire ismeretlen nevid végvari vitézek, hontalan szegénylegények, felkel6 parasz-
tok, protestans és katolikus nemesek, kardot is forgaté ,,deakok”.

A Csinom Palkd, Csinom Jankd... kezdetl versszoveg mondatai 4-4 soros 39
versszakba tagolodnak (Magyar kiltik 17. szazad. A kuruckor koltészete. 1-11. Szép-
irodalmi Konyvkiadé. Budapest. 1990. 11. 246-251.).

A szovegosszetartd erSt a dalids vitézzé valt hajdani szegény legény hetyke
onbizalma, féktelen, szilaj jokedve, a németekkel szembeni megvetése, a kuruc
katonaék dicsérete teremti meg.
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A szoveg grammatikai kapcsolatai: a mellérendelé viszonyban all6 szoveg-
mondatokkal a szerzé tancba szolitja katonatarsait, kiginyolja a labancokat, fel-
idézi a harci dicséség képeit, dicséri a kuruc vitézeket, tobbek kozott birtokos
személyjeles szavakkal, kifejezésekkel: kalabérom, 16dingo, pisztalyon, a néme-
tek gatydja, portékdja, kalapjinak karimdja, 6ltzets, kebelében, kevélysége, eb-
agyatra, Csipas szem( kancdjaval / Egyltt van kvéartélya..., a kuruc katona dol-
manya, csizmdja, paripaja, kapcaja, farkasbére, dolmanya, szablyaja, suvege...

A jelentéstani elemek koézé soroljuk a rokon értelmd szavakat, melyek a la-
bancokat jellemzik: darulabu, szarkaorrd, nyomorult, elfarasztott, elbagyasztott,
toldott-foldott, tetves-redves, korog-morog. Ellentétes szavak és kifejezések allit-
jak szembe a labancokat és a kuruc vitézeket: nyomorult németség, nemzetség
— vitéz kuruc, a labanc rendeletlen 6ltozeti, lompos az gatyaja, toldott-foldott,
terves-redves minden portékaja — a kurucoknak szabott dolmanya, sarkantyuds
csizmidja, gyonggyel fazott bocskora, eztstos kapcaja, nyuszttal bélelt stvege...
A felsorolasnak is jelentéstani szerepe van: az ismeretlen szerz6, a hajdani sze-
génylegény ugy vesz elégtételt a korabbi nélkulozéséért, hogy képzeletben a la-
bancra aggatja hajdani nyomorasaganak rongyait, részletezéen felsorolva becsmérli
a németek fegyverzetét, ruhazatat (5-17. sz.). De a kurucok harci dicséségét is fel-
sorolja (18-21. sz.), majd a kuruc lovas és gyalogos vitézeket dicséri, szembeallitva
6ket a horvat katonakkal és labancokkal (26-34. sz.). Végul arra biztatja tarsat,
hogy vegye el a legy6zott ellenség joszagat, pénzét, igyak meg borat s fenyegetéssel
tarsitva jelenti ki: ,,Az laboncsag takarodjék / Nemes orszagunkbol”.

A koltemény egyik legnépszeribb kuruc dalunk, a Bocskor-kédex 1716-ban
masolt részében maradt fenn. Nemrég dertlt fény arra, hogy a kezdésorban em-
litett két név (Palko, Janko), nem férfi-, hanem lonév. A szerzé igy lovat szolitja
meg, s a tovabbiakban pedig katonaszerszamait sorolja fel. Martinké Andras sze-
rint a esinom sz6 a csin, csiny szoval fugg 6ssze, a csinom jelentése: ékességenm, s3épsé-
gem, Palké (Martinkéd Andras: Ertjiik, vagy felreértjiik a kiltd szavit? Budapest. 43. és
udb.: Lova tettem Csinom Palkot. Magyar Nyelvor, 1982, 294-301.). Martinké szerint
a csinom alakban a magyar -om végz6dés talalhato, amilyen a vigalom, dlom, fajdalom
szavakban... Valamiféle ,kedves, ¢kes, szép Palkd”-rél és ,,Jank6d”-rél van sz6
(Nagy Laszlo: ,,New jittiink égi hadak-itjan. ..” Budapest. 1982. 217.). Nagy Laszlo
torténész szamos torténeti adattal valoszindsiti, hogy e kuruc lovas toborzééne-
kiink az 1860-as években keletkezett, masok szerint 1705 koril — 330 vagy 305
éve.

A szbéveg a szerzb parbeszéde, csak éppen egyoldald, mert a megszolitott(ak)
nem valaszol(nak). A koltemény kortarsaiként sorolhatjuk a Most jottens Erdeély-
bél..., Buga Jakab éneke, a szintén énekelheté Oszi harmat wtdn... kezdetl kolte-
ményt és a Rakdezi-notat, mely uldozott és tiltott, de kedvelt ének volt, mintegy
magyar népink titkos himnusza lett. Késébb Kélcsey Ferenc Himmusza (1823) a
nép — tép rimekkel utalt ra, s ez az ének ihlette Liszt Ferencet, majd a francia
Berliozt a Rikdezi-induld megkomponalasara.
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A Csinom Palkd, Csinom Jankd szovegtipusa: magyar nyelvi, irott, érzelemkife-
jez0, szépirodalmi szoveg.

Stilusa is szépirodalmi. J6 hangzasa szavakkal szolitja a katonakat, serkenti in-
dulasra 6ket a labancok ellen (1-4. sz.). Majd rossz hangzasa szavakkal gunyolja
az ellenséget (5-17. sz.), Gjra j6 hangzasu szavakkal, kifejezésekkel a kurucok har-
ci dics6ségének emlékeit (22-25. sz.) és a kuruc lovas és gyalogos vitézeket dicsé-
11 (26-34. sz.), végul Gjra rossz hangzasu szolassal, fenyegetéssel zarja a verset.

A versszakokat 8-6-8-6 szotagos sorok alkotjak, a b x b rimekkel, magyaros,
kétitemd nyolcas — 4/4 — és kétitem( hatos — 3/3 vagy 4/2 — verselés ko-
zeliti a sz6veget a népnyelvhez, a népdalokhoz. Az ének pattogd titeme a tanc
ritmusat idézi fel.

A koltemény stilusértéke az érzelmi-hangulati tobbletjelentésre épil: a tancba
hivé, a tancold vitéz elGszor a felszerelésével dicsekszik. Gondoljunk vissza a
Mit biisulsz, kenyeres... kezdetd panaszkodasara: rongyosak, kopottak, semmijitk
sincs, most Rakoczi kurucai kozt csont boritasu puskaja, két pisztolya, karabélya
van, meg selymes lédingja (melyet talan jegyese varrt), ujabb dicsekvéssel a Du-
na-Tisza-kozének felszabaditasat a torokot kikergetd ,,német” eltizésétdl szamit-
ja. Majd kovetkezik az ellenség fegyverzetének és ruhazatanak részletes becsmér-
lése. A dicsekvést és a becsmérlést is melléknevek (jelz8s szerkezetek) sokasaga-
val valésitja meg: darulabu, szarkaorrd, nyomorult németség, flistds moskotéra,
elfarasztott, elbagyasztott didverd poézna, rendeletlen 6ltozeti, lapos guta..., vi-
téz kuruc, szabott dolmany, sarkantyds csizmaja, futd paripaja, karmazsin csiz-
maja, eziistOs kapcaja, cifra farkasbére, kurta kis dolmanya, gyonggyel flizott
csontos kalabéra...

A koltemény szoképei kozil kiemelkedik a labancokat becsmérl6 |, didverd poz-
na” metafora és a ,,Patyolat az kuruc, | Gyingy ag felesége | Hetes viszon az labonesdg,
/ Kid az, felesége” metafora-par. Ide sorolhaté a ,,Kebelében legelteti | Sok ezer marha-
jar” korliras, de metaforanak is beill§ jellemzés. Meg a koltemény kozepére és
végére helyezett fenyegetd szolas: , Kicsirdzott eb-agyara | Az magyar cipora, |De
megasik foga bele, | 1észen még oly dral”, |, Az labonesdg takarodjék | Nemes orszdguk-
bdl, | Hogy véstire szalagszdjat | Ne vdagiunk hatakbill”

A sz6évegmondatok jo része kijelenté mondat, de 10 felszolito és két felkialtd
mondat is szinezi a szoveg szévetét. A tdlstulyban levé igei allitmanyokkal verba-
lis sz6veget olvashatunk, élvezhetink, amely egyben a szerzé egyenes beszéde.
Aki diak is lehetne, a Pelagus 16 (a mitologiai szarnyas Pegazus) emlitése utal er-
re.

A Csinom Palkd, Csinom Jankd a legnépszertibb kuruc nétaink egyike, gy6zelmi
tancdal, fennmaradasat segitette az is, hogy a tarogatd kiséretében énekelhetd, s
dallamara tancra lehet perdiilni.




Baldzs Sandor

Koznapi filozéfia

Gondolatok — példazatokkal

1.

ELOBESZED

Latin k6zmondasra talaltam: Ebrius
atque satur nunquan bene philosopha-
tur. S olvasom a forditast is: Italosan és
tele hassal nem lehet jol filozofalni.
Kételyeim tamadtak. Vajon a bolcs la-
tinok nem fogtak-e mellé, amikor ezt
az aranymondast kieszelték? Miért ne
lehetne az emlitett allapotban is igen-
csak boles dolgokra gondolni. Féleg
egy-két kupica elfogyasztasa kozben.
Hiszen a labonalléban hany spekulalé
vendég — még ha nem is volt okleve-
les filoz6fus — bizonyitotta ennek az
ellenkezbjét. Meg aztan a sziesztazok-
nak jollakottan, a kereveten ledélve is
szulethetnek magasra szarnyald eszmé-
ik. Miért volna csak az ¢hesek meg a
jozanok kivaltsaga a tartalmas filozofa-
las. Igaz, az éhez6knek van okuk ra.
Ok talan nem is tudjak, hogy amikor
leginkabb az érdekli Sket, miképpen

juthatnak hozza valamilyen ennivalo-
hoz, tulajdonképpen bodlcseleti tala-
nyok felett toprengenek. Hiszen az
ember mégsem kobor kutya, amelynek
bizonytalan vacsorajarél igencsak okos
szolasmondas kering. A human-lény
tudatos, s amikor igencsak ehetnékje
van, miért ne toprenghetne bizonyos
elméleti killonbségen és azonossagon.
Marmint azon, mi okbdl lehet 6 is ku-
tyamod ¢éhes. Hiszen emberként nem
négylabu Osztonallat. Mégis, 6t is az
éhségérzet gyotri. O mint elmével, ra-
cioval rendelkezé wvalaki, abbdl a cél-
bél, hogy a vacsorija ne legyen kutyaul
bizonytalan, mégiscsak tobbet tehet,
mint a haz6rz6. S amikor korgd gyo-
morral e felett medital, ki allitana, hogy
nem filozofil. De miért volna az &, az
¢hez6 kivaltsaga a boles gondolatok
kigyongyozése? A jollakott miért ne
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spekulalhatna azon, hogyan kertlhetett
a zsebébe annyi pénz, hogy béségesen
beebédeljen a varos legelegansabb ven-
dégl6jében. Milyen az a tarsadalmi be-
rendezkedés — tindédhet 6 is ugyan-
csak filozofalasnak nevezhetd észmun-
kalkodassal —, amely biztositja sza-
momra ezt a kivaltsigot azokkal szem-
ben, akik mas — mondjuk a kutyava-
csora dilemmidja — felett tépel6dnek.
Teszi ezt nem kevésbé magan-
bolcsel6ként. Meg aztan a koztesek:
akik sem nem jollakottak, sem nem
¢hesek, de azért agymutkodésiiket mi
okbdl ne nevezhetnék teoretikus gon-
dolatfiizéseknek. Egyszoval: filozofalni
lehet ¢éhesen és jollakottan, jozanul és
italosan, mindenhol és mindig.
Mindebbdl arra kévetkeztettem, hogy
a latin szalléige kie-
gészitésre szorul: ilyen vagy olyan kéznapi
allapotban tulajdonképpen mindenki filo-
zofal. Még ha nem is teremt jol kiképzett
gondolatrendszert. I.étezik tehat kéznapi
filozofia. A romaiak aranymondasa ek-
képpen csak bizonyos kiigazitassal fogad-
hat6 el: itokasan és tele hassal nemigen
szoktak szisztematikus filozofiakat kidol-
gozni. De béleselkedni igen! Tulajdon-
képpen mindenki ezt teszi. Akar korgd
gyomorral vagy a lukulluszi vacsora fo-
gyasztasa kozben és utan, hajléktalanként
és a palotaban, barati kérben, de legin-
kabb a kocsmaasztal mellett, alkalmi vita-
kon, avagy akar az utcan sétilva, nem
csupan az egyetemi filozofiai szeminari-
umokon, hanem minden mas helyzetben
— a konyhaban, a vasutallomason, a hi-
vatalban (ha valakinek van ra ideje), s f6-
leg a brancsban, amikor a profan beszél-
getésnek tind purparlé mogott mély el-
méleti mondanival6 lapulhat. Létezik te-

modositasta,

hat valamiféle lappangé filozofalas, ami-
kot a kézember nem is veszi tudomasul,
hogy tulajdonképpen hatarsértést kovet
el: amat6rként a maga modjan belekon-
tarkodik — wvajon tényleg kontarkodik?
— a filozéfidba. Anélkil, hogy tudna, be-
leéli magat az ezt hivatasosan Gz6k sze-
repkorébe. Hogy jol vagy rosszul teszi
ezt, az mar a mindséget érinti. Nem pedig
magat a tényt. Marmint azt, hogy az em-
berek szinte minden kérilmények kozott
— maganyosan ¢és csoportosan — bi-
zony elmélkednek. Ugy, ahogyan tudnak.
Igen kevesen a gorog philo- és a szophia
szavakbol 6sszeallb  bolcsességszeretet
tudomanyos fogalomrendszerében, na-
gyon sokan csak ugy, hogy koznyelven
okos dolgokat mondanak és gondolnak.
Néha még a lapos szellemeskedésekben,
a bemondasokban, faviccekben, koézhe-
lyekben, elcsépelt szolas-mondasokban,
bizarr események elmesélésében, banalis-
nak tind torténetekben, a kitalaciokban s
annyl mas terefere-témaban is talalhatunk
éles elméja tartalmakat.

Amikor eddig jutottam az eszme-
porgetésemben, radébbentem valami-
re. Ime, egy Gsrégi klasszikus idézethez
hozzatGztem sajat meglatasaimat. Ezek
nem e szakma doktoranak, évtizedekig
egyetemi szinten eléadé professzora-
nak, doktoranduszok vezetéjének az
elmecsillogtatasa. Ugyanolyan hétkoz-
napi gondolatok, mint amilyenek az
egyszeri embereknél is fellelhetSk.
Igen am, de akkor miért ne szallhatnék
le a katedrar6l. Miért ne mondhatnam
ki, hogy a filozofalashoz nem feltétle-
nul sziikséges egyetemi diploma. Per-
sze nem lejaratva ezt az eszmevilagot
és az ezt pallérozé profikat! Figyelmez-
tetve a mindségl szintkilonbségekre,
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emlékeztetve a nem szakmabeli és a
tudomanyos fokozatot birtokolo, az el-
ismerést nyert hivatiasos tedriamuvelés
kozottt alapveté kilonbségre. De mi
végett ne ismerném el, hogy 1étezik az
utca emberének a bolcselkedése is. Ez-
zel aligha jaratom le az elméletet magas
szinten muvel6Sk tekintélyét.

Ekkor egyesek — a szakbarbarok —
szemében provokacionak tiné meggon-
dolas otott fel bennem: annyi szakfi-
lozofiai értekezésem utan talan kozolhet-
nék egy olyan konyvecskét, amely leviszi a
magam mesterségét a sziirke halandé
szintjére gy, ahogyan én most — akarat-
lanul — ennek a lehet6ségét sugalmaztam.
Tulajdonképpen mit tettem az el6bbiek-
ben? Egy velbs szolasmondast — felesle-
ges idézném Gjbdl latinul — kommental-
tam, nem szakképesitett minGségemben.
Miért ne lehetne ebbdl mufajt teremteni?
(Elnézést a ,teremtés” kifejezésért, lehet,
hogy létezik ilyen mifaj, csak én nem tu-
dok réla) S ez Osztonzott arra, hogy a
most nyomtatasban megjelen6 kéziratom-
ban ezt a kozlésmodot valasszam.

Az olvas6 az alabbiakban hétkozna-
pi, elsé pillantasra nem filozofikus, de
ha megkaparjuk (miért ne?), mégis ilyen
megallapitasokat, arany- vagy csak e-
zust-, esetleg csupan bronz-monda-
sokat, esetenként kézhelyszamba mend
mondatokat, maskor észtornara Osz-
tonz6 allitasokat, kérddjeles talanyokat,
laposnak tiné szoélasmondasokat (néha

kiforgatva) fog olvasni. Ezekhez asszo-
ciaciokat fizok. Kieszelt, megesett vagy
abszurd torténeteket, mindennapi ese-
ményeket, fikciokat, bargyunak tiné
vicces helyzeteket, komolytalannak lat-
sz6 szellemeskedéseket, az 4atkosnak
nevezett letint korszak egyes — az id6-
sek szamara atélt, a fiatalok fulében hi-
hetetlen — visszassagainak megidézé-
sét, s annyl mas bumfordisagot. Ezek
azonban, ha mogéjik nézink, mégis
csak alkalmasak a siritett aforizmasze-
rl, a felileten latszatra nem, de mély-
ben talan mégis csak bolcseletinek tind
tézis szemléltetésére. Teszem ezt nem a
tilozofia profanizalasanak, elsekélyesité-
sének a szandékaval, a tedria mindségi
muveléséhez sziikséges alapos ismere-
tek, ratermettség, szakképesités sziik-
ségtelenségének a sugalmazasaval. Egy-
szerGen csak azt bizonyitando, hogy a
filozofia at- meg atszévi a mindennapja-
inkat is. (...)

Kovetkezzenek tehat tanmesék, pa-
rabolak, mesterkélt torténetek, kéznapi
(kvazi) esetek, kitalaciok, a suritett, ve-
16snek szant kijelentések illusztra-lasara.
Mindezeket laza Osszefliggésben, a Val-
tozatok  egy-egy témara cim ala
csoportositva. Nevezzitk ezt a mifajt
spontan, észrevétlen, mindennapi filo-

zofalasnak, avagy példazatokkal
értelmezett gondolatoknak.
A szerzd
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VALTOZATOK EGY-EGY TEMARA

ABSZURD

1. Sok minden viszonylagos égen és f6ld6n.

Hosszan elmeséltem az esetet.

Ketten beszélgettiink. En hajalmos vagyok a bolcsészkedésre. A tarsam igen
kilonos lény volt, inkabb szeretett volna 6 maga szarnyalni, kevésbé a gondola-
tai. De azért szot értettiink. Elfilozofalgattam ezzel a furcsa teremtéssel. A bol-
cselet egyik fogas témajardl, az abszurdrodl valtottunk szot. S ezen belil is arrdl,
hogy a képtelenség miképpen bukkan fel az almokban. Illetve vajon minden le-
hetetlen, értelmetlen-e, amit éjszakai latomasainkban atélink.

En kezdtem el mesélni.

— Szédiletesen bizarr almaim vannak. Az egyik éjszaka azt éltem at, hogy
egyiptomi faraé vagyok, Coca-Colat sziircsélok Sophia Lorennel az Fszaki-
sarkon, kézben szamolgatom a dollarmilliéimat, amelyeket a monte carléi kaszi-
néban a félkard bandita automatat balkézzel huzogatva nyertem.

— Hat ez eléggé groteszk — ismerte el furcsa csipogd hangon a beszélget6
partnerem. — Bar ha én azt dlmodom, hogy mondjuk nem az Eszaki-sarkon,
hanem mondjuk valahol a télt6] mentes Afrikaban vagyok, az aligha lett volna
meghokkents. De hagyjuk ezt. A minap talalkoztam egyik sorstarsammal, el-
mondta, hogy dlmaban egy mamoros napolyi hajnalon, napfelkeltekor, a palma-
tak alatt udvarolt a drétkefének, s megkérte a kezét.

— Ez még az enyémnél is abszurdabb.

— Egyaltalan nem — hokkentett meg az alkalmi beszélgetépartnerem. —
Ezt ugyanis a természeti kiszolgaltatottsagaban velem egysorsu siindiszné mond-
ta nekem. Akirél mindenki tudta: vaksi, alig lat, s az alombeli latomasa tulajdon-
képpen a koéznapi természetes életének megelevenedése. Ugyanis ébren, vaksa-
gaban ugyancsak majdnem megkérte — igaz, nem a drotkefe, hanem a sarlokefe
— kezét. Almaban a sajat életének a valésaga, s nem valamilyen esztelen helyzet
elevenedett meg. A tarskeresd, szerelemre vagyo él6lény, aki sokdioptrias szemé-
vel nappal nem talal maganak élettarsat, almaban miért ne keresné? Hat ez nem
természetes? Hol itt a kiill6nds, a hihetetlen?

Engem igencsak meglepett, hogy alkalmi vendégem stndisznoékkal értekezik.
De miért furcsalltam volna, amikor az esztelenségrdl targyalunk.

Téoprengeni kezdtiink. Vajon jozan ésszel melyik alom felfoghatatlanabb, mint a ma-
sik. Nem tudtuk eldonteni. Végtil ment66tletem tamadt: keresstink filozofiai érveket.

Rendben van — vette fel a szamara egyébként hasznalhatatlan keszty(t a tar-
sam. — A bolcsek azt allitjak, hogy a vilagon minden relativ. Ami létezik, azt
mindig csak meghatarozott viszonyrendszerben lehet helyesen értékelni. Csak-
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hogy rengeteg ilyen bemérési pont lehetséges. Az, ami valami mashoz mérve
nem kulonbozik téle, lehet, hogy merében eltér ett6l a masiktdl, ha mas koordi-
natak kozott szemléljik a viszonyt. Mi elkévettiitk azt a hibat, hogy az almokat
kizardlag csak 6nmagukkal vetettik 6ssze. S ebben az onreflektalasban nincs k-
l6nbség koztik. Valamennyi egyforman irrealis. De mi lenne, ha ezeket kilon-
kilon magaval az igencsak tarka val6 vilaggal szembesitenék? A képtelen, az ir-
racionalis ugyanis nem 6nmagaban az, ami. Még ha 6nmagukban, nem viszony-
létiikben egymashoz hasonlitjuk is 6ket, akkor sem dertl ki, melyikiik birtokolja
nagyobb mértékben a bizarr, groteszk, esztelen, hihetetlen mindséget. A viszo-
nyitasnak mas modjara van sziikség. Az abszurditas mértékegysége az, hogy — a
mi esetiinkben — a sok latomas milyen aranyban mond ellent az alanyok tényle-
ges 1étviszonyainak.

Sajnos ez a bolcseleti fogddzé sem lett alkalmas arra, hogy az origéba helyez-
zik, s az éjszaka fantazmagoriajarol megallapitsuk, melyik mikor all tavolabb az
¢letvitelek nem irracionalis valosagatol. R4jottiink: azért nem sikertilt most sem a
rangsorolas, mert esetenként maga a 1étunk is tele van képtelenségekkel. S emiatt
az alombeli abszurd miért ne lehetne nagyon is hd visszfénye a magunk realis, de
esztelenségekkel telettizdelt létviszonyainak. Na de azért abban megallapodtunk,
hogy az atélt vilag itt-ott mondhat ugyan ellent a logika torvényeinek, am ennek
is megvan a maga mértékszintje. S az alom-lét nonszensze azért tulndhet ezen. S
ebben a megvilagitasban a képtelen és a képtelen kozott lennie kell tobbé-
kevésbé mérhet6 tavolsagnak. Ezért mégis csak van ilyen vagy olyan mértékben
abszurd alom.

Am még ez a béleseleti végszé sem bizonyult szamunkra olyan colstoknak, ame-
lyet biztos kézzel oda lehetett volna illeszteni a fantasztikus almok mellé. Lemérve,
vajon melyik all tavolabb a magunk vilaganak természetes abszurdumatol.

A végs6 tisztazas céljabol megkérdeztem:

— Mondja, maganak szokott vilagtdl elszakadt olyan érzése lenni alvas koz-
ben, hogy repul?

— Nem — felelte csivitel6 hangon a masik —, ez semmiképpen sem volna
szamomra abszurd.

— Akkor mégis, mi volna a legabszurdabb az On almaban?

— Az, ha ¢jszakai ébrenlétem hianyaban azt élném at, hogy a milanoi
Scalaban lok a negyedik sorban, élvezettel hallgatom a Traviatabol a levélariat, s
a végen lelkesen megtapsolom.

— Hat ez tényleg badarsag, ugyanis a levélaria a Tosca-ban hangzik el.

— Nem csak ezért irrealis ez az alomkép. Hanem féleg azért, mert én nem
tudok tapsolni.

S ezzel a tapsolasra alkalmatlan szarnyaival a magasba réppent

Ugyanis 6, aki eddig velem, a kéznapi filozofalasra hajlamos ember-lénnyel
killénleges boleseleti purparlét folytatott, egy egekben ropkods, a telet Afrikaban
tolté vandormadar volt.
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*

Elmeséltem ezt a torténetet egy hivatasos filozéfusnak, hozzatéve: mindezt
csak almodtam.

A bolceselet szakdoktora felvilagositott.

— Az On alma kétszeresen is abszurd volt: almodott az dlomrél. De j6, ha
megjegyzi: a vilagon minden viszonylagos. Az is, hogy ez vagy az — ilyen, vagy
olyan 6sszefiiggésben — mennyire fantasztikus, anti-realis. Az On 4lombeli ma-
daranak igaza volt: minden csakis a maga relaciokérnyezetében nyilvanithat6 fan-
tazmagorianak.

2. Nem minden abszurd, ami abszurdnak tiinik.

Egy rendkivil fontos funkcié elnyerésére hirdettek meg palyazatot. Az allt az
allashirdetésben, hogy ennek a munkakornek a betoltéséhez nagy foku racionalitis
szitkséges, csak azok jelentkezzenek, akik e kritériumnak megfelelnek. O is felirat-
kozott, bar réla azt terjesztették, hogy abszurd torténeteket szokott mesélni. Meg-
tudtak ezt a felvételi bizottsag tagjai, s elhataroztak, hogy az esetleges alkalmazas
elétt, a biztonsag kedvéért, pszichiateri vizsgalatnak vetik ala. Vajon hogyan all a
jelolt az ésszeriséggel, nem rombolja-e le a racionalitasat a képtelenségek iranti
vonzalma.

Az el6zetes megmérettetésen el6bb az elmegydgyasz tett fel neki tapogat6zo
kérdést.

Vannak-e abszurd helyzetei az életben? Gondolatai nem torik-e at a racionali-
tas sorompoit?

Nincsenek, és a sorompodkat is mindig tiszteletben tartom. Féleg akkor, ami-
kor autét vezetek. Fisszertien élek és gondolkodok, még ha amit mondok, egye-
sek recepcidjaban irracionalisnak tdnik is.

— Akkor mesélje el, mit csinalt tegnap.

— Tegnap sétaltam az utcan, s igen maganyosnak éreztem magamat. Tarsas
lény vagyok, nem birom az egyedullétet. Egymagamban nem élet az életem,
mindig is szerettem volna megkett6zni. Betértem hat egy moziba, s letiltem a
harmadik sorban. A Nézziink szembe egymassal cimd film volt mésoron. Ami-
kor elkezd6dott a vetités, furcsa hangulat aradt szét bennem. Ugy éreztem,
mintha megszint volna a maganyom, az egyedillétem. Mintha ott lennék a mo-
zivasznon, pedig meg sem mozdultam a helyemrél. Hosszan néztiik egymast. O,
meg én, mi ketten, kett6s én-minéségben.

On, a harmadik sorban, s 6n, a mozivasznon?

Igen, mi ketten egyek.

Tehat megkett6z6dott az énje. Ez a tudathasadas tipikus esete. Nem gondolja,
hogy amit elmesélt, elégeé abszurd? Marpedig nekiink minden képtelenségtél
mentes alkalmazottra van sziikségiink — igy a pszichiater.
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Az allaskeres6 nem hagyta magat.

— Amit mondtam, az egyaltalan nem képtelenség.

Az elmeorvos tovabb kapacitalta.

— Az 0n szemében talan ésszerd, hogy egyszerre két helyen van? A harmadik
sorban és a filmvasznon?

A valasz problémafeloldé volt.

— Igen, ugyanis én vagyok a film f6szerepldje.

LETEZES ES NEM LETEZES

1. A létezés és a nem létezés nem zarja ki egymast;
az arnyék létezik, holott a fény nem létezése.

A rekkend héségben ahelyett, hogy szell6ztették volna az agyukat, inkabb fel-
heviilt teoretikus témaba bonyolédtak. A magat vajt filt bolcselkedének tartd
botcsinalta filozofus meredek okoskodassal inditott.

— Ami nincs, azt meg lehet hatdrozni azzal is, ami van. Es forditva: a hiany
kifejezhetd azzal, ami helyette 1étezik

Nem maradt el a kontra egy ugyancsak hazi, vagy inkabb csak a haz egyik he-
lyiségében, a konyhaban filozofalgaté tarsa szajabol. Aki egyébként mindig tilta-
kozott az ellen, hogy ajakbiggyesztéen lebecsiljék a szakacsnék munkahelyén
sziiletett mély gondolatokat. Mindig gy érvelt: honnan tudjatok, hogy Kant nem
a konyhaban eszelte-e ki zsenialis filozofiai rendszerét.

— Ami nincs, az nincs, ami létezik, az létezik — ezzel vagott az elbtte sz0l6
szavaba 6, a formalis logika elkGtelezett hive. — A, hianyzik” és a ,,megvan” nem
keverhet6 6ssze. A nemlétezGt kizardlag csak a ,,nincs” térképén kereshetjiik.

A magat dialektikusnak tartd, tehat az ellentétességet elfogad6 tirsa nem
hagyta magat, folytatta gondolat-csavarintasait. Egyébként tovabbra is a sajat,
hazi fogantatasa stilusaban. Mindig ezt tette, nemcsak a felesége birodalmaban, a
f6zésre-stitésre alkalmas lakrész négy fala kozott, hanem akar a halészobaban is.
Amikor is neje — ,,ezt vagy lehet, vagy nem” tipusu — érveit az ellentétek egy-
masba val6 atcsapasanak tézisével igyekezett lefegyverezni: 1am csak, {gy is lehet,
s ugyanakkor ugy is nem lehet.

— Tévedsz, kedves kolléga, te megrekedtél az arisztotelészi logika rozsdas
szabalyainal. Annal a formalisan ugyan helyes igazsag-tézisnél, mely szerint akkor
mondunk igazat, ha a 1étez6rdl allitjuk, hogy van, a nem 1étez6r6l, hogy nincs.
Ez érvényes a konyhaban, ahol a haziasszony, ha a férje a szemére veti: ,,megint
nem vettél babkavét, s mivel nincs, nem ihatom meg a mindennapi serkent6-
met”. S ezt az élettarsa kénytelen igazsagként elfogadni. Hiszen a nem 1étez6rdl
hangzott el, hogy nincs. Csakhogy még ebben az ételszagos helységben is felol-
dédhatnak a megdermedt ellentétek a van és a van hianya k6zott. Ha a férjeura
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mondjuk a létezével fejezi ki ugyanezt, amit a neje az imént allitott, ekkor & is

igazat mondott. S6t: ugyanazt mondta. Ugyanis a non-egzisztenst — hogy ne
konyhanyelven fejezzem ki magam — az egzisztenssel irta kortl. Valahogy ily

modon: ,,Megint tires ez doboz, amelyben a babkavét tartjuk.” Ez a ,,van” terri-
toriuma, a nincs-et a van-nal adta felesége tudtara.

A tarsanak mintha gondolkodasi idére lett volna sziiksége. Elterel6 hadmive-
letbe kezdett.

— Hu de meleg van itt a tz6 napon — valtott témat a kutyaszoritoba keriilt ellenvé-
leményez6. — Hadd huzédjunk be ide e terebélyes fa amyékaba, itt nincs napstités.

Vitapartnere rajtakapta.

— Te magad mondtad ki a szavakba ontott van-nal a nincs-et. E lombok alatt
létezik valami: az arnyék, ami ugyanaz, mint a napsiités hianya.

2. A semmi is valami: az a valami, aminek a semmije, hianya.

A diakétkezdében — a kusza lételméleti szeminariumi vitak utan — ebédhez
tltek le a filozéfushallgatok. Egyikiik észrevette, hogy nincs kanal a tanyérok
mellett. Felhordilt:

— Ebben a kantinban mindig van valami, ami nincs.

Bolesész kollégaja — talan a lét-nemlét agas-bogas elméleti témaja koril nem-
rég befejezett szeminariumi eszmecsere hatasara — azonnal filozéfiai témava
formalta a kijelentést:

— Hogy mondhatsz olyat, hogy ami nincs, az van? Valami vagy van, vagy
nincs. Ha nincs, akkor a van nem vonatkoztathat6 ra. Nydlj a zsebedbe. Ha nem
talalsz benne egy fityinget sem, mondhatod-e: van egy garasom, ami nincs?

Jott visszavagas.

— Azt akarod mondani, hogy a kanal, amely nincs itt az asztalon, vagy az ap-
répénz, amely hianyzik a zsebembdl, az nincs? Dehogy nincs. Igenis, létezik,
csak nem itt van, ezen a kétes tisztasagu abroszon, avagy azok a fillérek az én
tres zsebemben. A van és a nincs mindig térhez és id6hoz kotoétt. Ami itt nincs,
az igenis van, vagy legalabbis lehet valahol. A kanal és az a néhany apropénz —
amire igencsak sziikségem volna — szamomra most a semmi, de mégis csak a
,van”’-nal illethet6: 1étezik, valahol az étkezde konyhdjaban, ugyanakkor bennem
hianyérzetként amiatt, hogy nincs az asztalon.

A visszavagas visszautasitasa nem késlekedett.

— Most csusztatsz. A 1ét-nemlét boleseleti témajanak felségtertletét tiltott ha-
taratlépéssel elhagytad. Mas ugyanis az egzisztencialis 1étezés vagy annak a hia-
nya, s ismét mas az, hogy ezek egyike vagy a masika — a van vagy a nincs — mit
valt ki benniink. Te hianyérzetrdél szoltal. Nos, ez az ontologiai non-egzisz-
tencianak a szubjektiv reflektalasa. A nemlét tudatosodasabol, a beléle kinové
lelkiallapotbdl, ebbdl a bizonyos hianyérzetbdl ugyan bizony miért kovetkeztet-
hetnénk a valésagos ,,itt-nincs”-re.
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Ugy tdnt, nem volt meggy6z6 az érvelés. Jétt ugyanis a véto.

— Még hogy én! Te nem tudsz disztingvalni. Nem teszel killonbséget a ko-
zOtt, ami csak itt nem létezik, s ami egyaltalan nem létezik, sem itt, sem mashol.
Rendben van, a kandl csak az asztalunkon nincs, de egyébként van valahol. De
hol van a kentaur? Nem a szobra vagy a képe, hanem az allatkertben is mutogat-
hat6 példanya. Errdl csakis nincs minéségében szoélhatunk.

A kihivasra az érintett visszatitotte a labdat.

— Nem ¢én, hanem te nem vagy képes disztingvalnil A létezésnek és a létezés
hianyanak egymastél killonboz6 létkerete tételezheté. Van, ami csak a gondolat-
ban, a képzeletben létezik, de valésagosan a nemlét jegyét viseli magan. Az a bizo-
nyos itt-1ét ilyenkor a most-ragondolast, a most-elképzelését jelenti. A kentaur
mindaddig a nemlét szférajaban huzédott meg, amig elménkben, szavainkban nem
elevenedett meg. De addig is, amig most nem kezdtiink beszélni réla, a maga el-
vontsagaban ugyanugy létezett, mint az a most innen hianyz6 kanal. Csakhogy a
virtualitas vilagaban leledzett, nem gy, mint ez az evéeszkoz, amely maga targyi
valésagaban nem itt egzisztal, hanem valahol mashol.

A vitat a szolgalatos egyetemista oldotta fel. Elhozta az asztalhoz a hianyzo
kanalat, ezzel a bolcs megjegyzéssel:

— Ime, ami mindeddig szamotokra semmiként létezett, ezittal ténylegesen
van, s ezzel megszinik az addigi hiany mivoltaban valé léte, az tirességként igen-
csak bosszanto vanja.

3. A létezés nem mas, mint hatas; ha csak hatas van, de hatas-lereagalas
nincs, akkor ez csak 6nmagaban, nem pedig szamomra is létezés;
de ha az egykori létez6 valamikori benyomasa mai befogaddkra talal,
akkor a ténylegesen nem létez6 is egzisztal.

Nem volt filozéfus, de élvezte a filozofalast. Tele volt gondolatokkal. Egyszer
elhatarozta, papirra veti 6ket. Neki is gytirk6zott egy boleseleti tanulmany meg-
irasahoz. E szellemi er6feszitéshez azonban csendre és nyugalomra van sziikség.
S éppen ez hianyzott. Igencsak bosszantotta egy légy. Ez ugyanis szemtelentl ott
zummogott kortlotte. Marpedig nem kénnyt elmélkedni olyan kérilmények ko-
z6tt, amikor a dongicsélés eltereli a figyelmet. Megprobalta letitni az arcatlant, de
nem sikertlt. Végul talalt egy megoldast: kinyitotta az ablakot, s kitizte a pimasz-
kodot a szabadba.

Furcsa gondolatai tamadtak benne: nekem végil is mindegy, agyoncsaptam-e
ezt a szarnyas rovart vagy szélnek engedtem. Szamomra ezutan igy sem, Ggy sem
létezik. Csak addig volt, amig kellemetlentl hatott ram. Hogy most is egzisztal
valahol, ha csak be nem kapta egy varju? Az mar az 6nmagaban vald, vagy a ma-
sok részére 1ét vagy nemlét, nem pedig a szamomra létezés kérdése. Vajon ezt a
gondolatot nem lehetne-e feltupirozni, arra épitkezve, hogy a létezés azonos a
hatassal, illetve annak befogadasaval? Megrémiilt, milyen merész magaslatok felé
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tereli ezt a banalis légy-tigyet. Hiszen ebbdl akar egy ontologiai elméletet is ki le-
hetne faragnil Hany meg hany bélcselé probalta definialni a 1ét fogalmat! S lam,
6 itt a 1égyiildozés kézben radobbent egy ilyen meghatarozasra: lenni annyit je-
lent, mint hatni valamire, ami befogadja a hatast.

Igen am, de most ra gondolok, marmint a légyre, tehat mégis csak hat ram —
porgetette tovabb légymddra ideateremté szarnyprobalgatasait. B szerint 1éteznie
kell. Ha nem is ,,6”, de az emléke. Ekképpen az, hogy itt volt és bosszantott,
nem tdnt el nyomtalanul. Vajon ezzel az éppen csak megszileté ontolégiai alap-
eszmém nem olvad-e el amiatt, hogy a hatas és befogadas nem csak minden eg-
zisztalasnak kvintesszencidja, hanem emlékként belenyulik a nemlétbe is? A sza-
momra nem létez6 is hathat ram emlékképeimben, s ekképpen ezt is a 1étezés tu-
lajdonsagaval kell felruhaznom? A még ki sem dolgozott lételméleti bolcseleti
rendszerével szemben szinte hallotta ezt az ellenvetést. Megprobalt kikecmeregni
ebbdl az egyelére csak feltételezett csapdabdl. Rendben van, az egykori 1étez6
akkor, amikor a tényleges hatiasat — esetemben a dongicsélését — mar nem
¢észlelem, nem tdnik el, mintha a féld nyelte volna el. De nem 6 €l tovabb,
hanem csak a bennem hagyott lenyomata. Marpedig valaminek az emlékérdl
miért ne lehetne elmondani, hogy 1éttel bir, pusztan azért, mert mint relikvia hat
ram? Még ha most mar nem is dongicsél.

Innen messze elkanyarodott a gondolat ive, elhunyt felesége jutott eszébe. Ha
a szamomra létezés tulajdonsagaval mar nem rendelkezé légy nem csak a ,,van”-
javal — a testi valésagaval — hathat ram, hanem a szamomra nemlétében em-
1ékleképezésként is él bennem, akkor sokkal inkabb érvényes ez a szeretett élet-
tarsamra. A t6le kapott szellemi szuvenir ma is elevenen athatja érzésvilagomat.
Ha a létezés azonos a hatassal és annak regisztralasaval, akkor 6 még mindig
igencsak van szamomra. Még a siron tdl is. Hiszen hanyszor ébred bennem a ké-
tely: vajon most, ha élne, mit sugallna, mit cselekedjek? S agy teszek, ahogyan 6
tanacsolna.

Ebbdl a még ki nem dolgozott lételméletébdl kirajzolddott egy belble levon-
haté nobilis emlékezés-tedria alapeszméje. Ezt aforizmaszertien igy 6ntotte sza-
vakba: ,,Az nem létezik véglegesen, akinek /aminek az emléke mar senkire nem
hat.”

Elhatarozta, hogy ontolégiajanak vazat megmérettetésnek veti ala szélesebb
koérben. Hadd lam, mit sz6l hozza a koznép. Eléadasokat hirdetett meg. Az elsét
vallasos kérokben tartotta. Itt kifejtette, hogy Descartes probalkozasa 6ta min-
denki tudja, hogy Isten 1étét logikai érvekkel nem lehet igazolni, de nem is kell,
mett ez a hit kérdése. Am abbdl, hogy ha az emberben ¢él az istenhit s ez hat ra,
hiszen meghatarozza életmodjat, viselkedését, egy az egyben arra nem lehet ko-
vetkeztetni, hogy 1étezik a Teremtd.

A hallgatok kozé elkeveredett egy ateista, aki a hozzaszélasaval zavarba hozta
6t: 6n ezzel nem az Isten, hanem az istenhit 1étezését bizonyitotta. Hiszen ez a
hitelv, nem pedig maga a Vilagalkoto hat az ilyen képzetvilagban él6 emberre.




Baldzs Sandor: Koznapi filozdfia I. 231

Ez egy kissé elbizonytalanitotta a botcsinalta ontologusunkat. Annal is in-
kabb, mert még az istenhivé hallgatdsag korében is nagy felhaborodast keltett a
kijelentése, miszerint a Fennval6 csak azért létezik a hivék lelkében, mert rajuk
hatoként feltételezik meglétét.

A kovetkez6 el6adasat az asztrologia mivel6i el6tt tartotta. Itt az egyik hozza-
sz0l6 koszonetet mondott azért, hogy érvelésével a csillagjoslas érvényességét iga-
zolta. Hiszen ki tagadnd, mondta, hogy ez az 6sid6ktdl kimunkalt tan mélységesen
befolyasolja — avagy az 6n kifejezésével: hat -— az emberekre. S ha a hatas a 1é-
tezés, akkor a jovot a csillagokbol kiolvaso ilyen koncepcionak, hatoértéke miatt,
val6sagértéke van.

A légy zimmo6gésébdl inspiralodott kvazi-filozofiai rendszeralkoté azonban, aki
adaz ellensége volt minden csillagjoslasnak, azt mar nem tdrhette, hogy az asztro-
légusok a pajzsukra emeljék. Kifejtette: a horoszkopkészités akkor volna igaz, ha
valaki azt bizonyitana, hogy a tavoli csillagok valéban hatnak az ember életére, sor-
sara. De mivel a tudomany mai allasa szerint az égitestek sugarzasa, gravitacios és
mas effektusa a mi foldinkre olyan minimalis és tavoli, hogy ebbdl az egyének
sorsara nézve semmilyen befolyast nem lehet kiolvasni, ez a feltételezett hatas-
létezés a nemléttel egyenld. Az viszont tény, hogy ez a hamis teéria hat az eltéve-
lyedett emberekre, tehat ez — kizardlag csak a megtévesztettek félrevezetésére
szolgal6é maszlag — egyes emberek fejében valoban létezik.

Ett6l kezdve tObbszor sem ide, sem oda nem hivtak meg el6adast tartani.

4. Csak amikor hat valami, akkor vehetiink tudomast rola;
de ha hianyzik a hatas befogadasa, akkor is tudhatunk valamirél.

Tudomanyos értekezésen kifejtette elméletét. Szerinte létezni annyit jelent,
mint hatni, illetve az effektust befogadni. Addig vagyunk, amig befolyasolni tu-
dunk valamit/valakit. A rdhatds hidnyiban senkinek nincs tudomasa rélunk —
vagy barmi masrol —, 1étezéstinknek vagy barmi meglétének megsziinése egybe-
esik a belSlink vagy valamibél kibocsatott mast befolyasolas végével.

A csillagaszat szakemberének felszokott a szemoldoke, s ez nala a kételkedés
jele volt.

— Elnézést, de ez a mi szakmankban nincs igy. Kényvtarnyi irodalma van a
vilagtirben 1étez6 tgynevezett fekete lyukaknak. Olyan zénak ezek, ahonnan a
rendkiviil nagy méreti gravitacioé kovetkeztében semmiféle hatas nem tavozhat.
S éppen ebbdl a semmibdl kovetkeztethetiink meglétiikre.

Egy filozofikus habitust kézbeszolo kezdte Gsszegabalyitani az amugy is gu-
bancos témat.

— A nincs megtapasztalasa valéban alkalmas arra, hogy benne a van-t felismer-
jik. Az emlitett fekete lyuk esete meggy6z6. Ennek a ,,van”-jat azért fogadjuk el,
mert a ,,nincs”’-et tapasztaljuk. A , nincs”-bdl tehat ki lehet kévetkeztetni olyasmit is,
ami a nem 1étébdl fakado sajat mégis-hatasabdl a ,,van” birodalmaba vezet.
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A vitapartner egy pillanatig habozott, mit is valaszoljon erre a kérménfont
cstrés-csavarasra. Végul felhorkant valaki, aki — akarcsak sokan a tobbiek kozil
— képtelen volt kovetni ezt a gondolati akrobatikat.

— Na ez mar tdl meredek. Kérek egy példat, hatha kozelebb kertlok e szel-
lemi duplaszaltés trapézmutatvany megértéséhez.

A mindent agyonbonyolit6 bélcselé engedett a kérésnek.

— Mi sem kénnyebb — mondta, s ezzel meghokkentette tarsait. (Még hogy
konnyebb? — ez a kozépfok a hitetlenkedés pokhaldjaval vonta be az arcokat.)
— Onrtél, uram, tudom, hogy arva gyermekként nétt fel, apjat, anyjat koran el-
vesztette. Bz a sziil6i nemlét vajon nem hatott ki Onre? Ime az én bonyolult
szokapcsolatom: ,,a nemlétbdl fakad6é mégis-hatas” miként lesz a gyengébb fel-
fogastak szamara is értheté. A ,,nincs” — marmint az, hogy gyermekkoraban
nem voltak szilei, a hiany mivolta dacara munkalkodott. Alakitotta az 6n gondo-
lat- és érzelemvilagat.

A korilallok kézil megszolalt valaki, igencsak bamba tekintettel, a doktori
diploma atvételekor senkinél meg nem figyelhet6 bargyt arcvonasokkal.

— En még mindig nem fogtam fel semmit. Mi az, hogy a nincs is van.

A filozéfus 6t is felvilagositotta.

— Az 6n fejébdl hianyzik valami: az intelligencia. Ez a nincs buzgdlkodik, s
ennek kovetkezménye az, ami van. Marmint az, amit mondott, illetve ami ebbdl
kovetkezik. A felfogoképesség hianyanak megléte.

OKSAG

1. Ha valami nem torténik meg, mert hianyoznak hozza a sziikséges
okok, a jelenséget ne magyarazzuk alokokkal.

A biologus a k6kemény determinizmus elméletének megszallott hive volt. Ki-
dolgozott maganak egy teériat. E szerint minden el6z6 allapotbdl csak egyetlen
masik johet létre, s a korabbi szituacié minden eleme kozrejatszik abban, hogy a
r4 kovetkez6 milyen lesz. gy megalkotta maganak a linearisan egyvaganyu vilag
képét — igy nevezte —, amelyben minden csak egyféleképpen torténhet. Vég-
bement igy, vagy végbe fog menni ugy. Elméletének volt egy sarkalatos pontja: a
kauzalitas maga faragta értelmezése. Szerinte nincsenek lényeges vagy lényegtelen
el6idéz6k. A helyzetek egymasutanisagaban valamennyi el6bbi oknak szerepe
van, legyen az latszatra akar masod- vagy harmadlagos. Ezt forditott eljellel is
megfogalmazta: ha valamely konstellaciobol hianyzik egy tényezo, legyen az 1é-
nyeges vagy lényegtelen, akkor ebbdl kévetkeztetni lehet az ezt idében koveto je-
lenség milyenségére. A ,,miért tortént igy”’-nek a kulcsa e szerint ott lehet abban
az inkriminalt hianyzé okban, amely éppen azért, mert nincs, ohatatlanul deter-
minalja az események alakuldsat — igy hangzott az alaptézise. Ehhez, gondolta, a
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félreértések elkertilése végett hozza kellene tenni: ezt a meghatarozottsagi lancot
nem a ,nincs” krealja, hanem az, hogy az a bizonyos ok-korilmény a maga
,»nincs-helyzetében” csak azt teremtheti meg, ami bel6le fakadhat. Vagyis nem a
nemlétez6 determinal, hanem az a léthelyzet, amelybdl valami hianyzik.

Kissé meredek teodridjanak feltételezett helyességét arra épitette, hogy szerinte
ezt az egyiranyt oksagi mechanizmust tapasztalatilag igazolni lehet. Flettani
egyetemi el6adasaiban nagy elszeretettel hasznalta a demonstraciét — ahogyan
6 ezt az eljarast emlegette. Marmint az okok egyenesvonalusiaganak ugymond
targyl bizonyitasat, a meglétébdl és hianyabdl fakadéan. Az él6lények minden
¢letmikodését, rezdiilését a sajat, szigortan kauzalis elméletének mintajara ma-
gyarizta. Fs persze — ismét csak sajat kifejezésével — demonstralta, a maga
modjan.

Az egyik el6adasaban a pillangokrol értekezett. Meghokkentd kijelentést tett:

— A lepkék a szarnyukkal hallanak.

A hallgaték furcsan néztek egymasra. Az el6adojuk csak nem egyenesen a
szomszédos italkimérésbol tamolygott at a katedrara? Hiszen harom deci utan
ott szoktak ilyen baromsagokat mondogatni egymasnak az egyetemen tudomanyt
mivel6, am ott egyszerlien kliensnek nevezett szeszel6k.

Csakhogy a kauzalitas-elmélet felkent lovagja szinjézan volt. A bal mellény-
zsebében ott volt a sokat emlegetett demonstracié. El6huzott onnan két kabult
pillang6t. Szegények, klausztrofébiasok lehettek. A mellényzsebi zartsag utan
megrémtlve, de nagy megkonnyebbiiléssel néztek koril a nagy teremben. A mel-
lény tulajdonosa az egyik pillét az asztalra helyezte, s raszolt:

— Reptilj!

Tobb se kellett neki — sz6 nélkiil is megtette volna —, kiroppent az ablakon,
tarsat keresve.

Az egyik hallgaté arra gondolt, a prof most valészintileg bizonygatni fogja,
hogy a két sszezart pillangd egynemd, de sem nem leszbikus, sem nem homo-
kos. Bzt egymas szarnycsattogtatasabol kolesondsen meghallottak. S a reptlésre
telszolitott derék tarka szarnyt most ezért siet, Gsi Osztoneit kielégitendd, tarsat
keresni. Csakhogy ez az egyetemista tévedett.

A demonstrativ bizonyitas masképpen folytatodott. Az el6adod kitépte a masik
pillangé mindkét szarnyat — micsoda allatkinzas —, majd raszolt:

— Reptilj!

A szerencsétlen persze, hogy nem repiilt.

— Mivel repiljon? — szolt kézbe az egyik filozofushallgaté. — Csak nem a
tiulével? Hiszen az ok-tényez6 — a szarnya —, amelynek mozgatasa a reptlést

eredményezi, nem létezik.
A tanart nem hozta zavarba ez a kozbeszolas. Levonta a sajat kovetkeztetését:
— Lam csak, amikor szarnya volt az egyik lepkének, meghallotta, hogy repiil-
nie kell. Ezt az okozatot kivalté faktort a masiknal eltavolitottam. Igy a kévet-
kezmény, a parancsszo észlelése természetszertien elmaradt. Mihelyt nincs szar-
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nya, nem hallja a vezénysz6t. Mi a konzekvencia ebbdl? Az, hogy a szarnyaval
hall. Quod erat demonstrandum.

A teremben néma csend. Mintha senki nem hallotta volna ezt a bédiletes
szamarsagot. Végil is senkinek nem volt pilleszarnya.

A bolcsészhallgato elraktarozta magaban sajat kdvetkeztetését: ha hianyoznak
a szitkséges okok valaminek a magyarazatara, ne folyamodjunk alokokhoz. Ha
csak nem akarunk bargydak és nevetségesek lenni.

2. Ha egy jelenség ilyen meg olyan okbol is bekévetkezhet,
akkor ezen okok egyikének feltirasa még nem magyarazza
mindenkori igy-térténését.

A linearis, egyértelml oksagelv elkételezettje azt hajtogatta, hogy ha valamely
jelenség bekovetkezésének okat feltartuk, ezzel megmagyaraztuk 1étezését.

— A multkoriban — érvelt — elmentem az orvosomhoz, mert a szamba du-
gott hémérd higanyszala tal magasra emelkedett. A doktor megvizsgalt s elkészi-
tette a diagnozist: influenzas vagyok. Amolyan torvényszéki biroként kimondta a
szentenciat: ,,oksagi kapcsolatot allapitottam meg a baktériumnal kisebb kéroko-
z6 és a tinet — a héemelkedés — kozott, s a 1azért a virusos fertézést mondom
ki binoésnek”. Ezzel a nem éppen birdsagi tigy lezarult.

A kauzalitast a maga Osszetettségében értelmez6 egyik baratja, aki egyébként
jogasz volt — ha mar az {télethozé testilet foglalatossagara terel6dott a sz6 —
stilszerten fellebbezést nyujtott be.

— Nem olyan egyszer( ez az akta. Még akkor sem, ha a birésagon a blntett
elkovetdjét kauzalis alapon el is {télik. A te orvosod és a birdsagi judiciumot ki-
mondo tisztségvisel egyetlen esetre nézve vizsgalta meg a tett vagy tény és an-
nak kévetkezménye kézott az el6idézés viszonyat. A torvényszéken ennyi elég.
Hiszen ott egyedi okok altal kivaltott egyedi cselekedet felett itélkeznek. Csak-
hogy a laznak igen sok mas oka lehet, mint az a bizonyos tetten ért virus. A tor-
vényszéki példadhoz igazodva: mondjuk egy fejsériilést el6idézé gyandsitottat, a
testi sértés feltételezett elkovetdjét, aki a bizonyitékok feltarasa utan vadlott lesz,
jogszerden megbiintethetik. Amde az orvos szempontjabél a betort fejnek szam-
talan mas oka is lehet. A kovetkezmény — az, hogy ki szenvedte el a koponya-
zuzoédast — ugyanaz. Csakhogy a fejsérilt személy, teszem azt, lehet, hogy fi-
gyelmetlen volt, sajat hibajabdl leeshetett a 1étrardl, s beverte a kobakjat. Bz
esetben egyetlen vadlottat sem lehet megbtintetni. Az itélkezd bird csak az adott
ok és a szoban forgd kévetkezmény kozotti kapesolat igazolasaval hozhat elma-
rasztald itéletet. De masként van ez az orvosoknal. A medikus megallapitja,
mondjuk a te esetedben, hogy a laz oka a fert6zés. Igen am, de az orvostudo-
many a laznak még ezer és egy mas okat is ismeri. Nem ugy, mint az itéletet ho-
z6 bird, aki igazolja: ebben az egyszeri esetben a fejzizoédast ez meg ez a vadlott
okozta.
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Vitapartnere nem hagyta magat:

— Engem nem érdekel ez a rengeteg mas ok. Csak az, amely az én lazamat
eléidézte. Ha a doktor ur kimondta: a 14z oka a virusos fertézés, akkor kauzalisan
deklaralta a végitéletet.

A kihivasra jott valasz.

— Rendben van, téged nem érdekel, hogy ugyanannak a jelenségnek szamta-
lan mas oka is lehet. De mit szélnal ahhoz, ha a haziorvosodnal a kovetkezd
parbeszéd zajlana le: ,,Doktor ur, nem tudom miért, de szédulok. Mi az oka en-
nek?” — mondanad te. Mire a dokid — akinek a fejében ott lapul a tantétel:
ugyanazt a jelenséget szamos ok-tényez6 kivalthatja, de én a paciens megnyugta-
tasara miért ne valaszthatnék ki ezekbdl egyet — ezt valaszolna: ,,Ha 6n a szédu-
lésénck egyetlen biztos okat akarja tudni, akkor igyon meg egy liter bort. Igy két-
ségbe vonhatatlanul megbizonyosodik afel6l, mi a szédilésének kizardlagos oka,
miért kévalyog 6n kortl a vilag.”

3. Az apa nem lehet sajat fianak gyermeke.

Az oksagelvrél folyt a terefere. A brancs egyik tagja a szigoru, egydirekcidja
kauzalitas tedriajat vallotta, s ki is fejtette allaspontjat:

— Az oksag direkt vonalu. Akarcsak az autdsztradak, amelyeken — ha betart-
juk a kozlekedési szabalyokat — csak el6re haladhatunk. Ebben az analégiaban
csak egyvalami santit: fel lehet tételezni, hogy akad kerge gépkocsivezetd, aki ide-
ig-6raig ellenkez6 iranyban szaguld. De csak addig, amig a kozlekedési rendér le
nem allitja, vagy be nem szallitjdk a hullahazba. Az oksag egyiranydsagaban
azonban még ilyen kivételek sincsenek. A kauzalitdis mGatjan az ,,Egyiranyd”
kozlekedési tabla megszeghetetlentl jelzi a mindenki szamara nemcsak koételezd,
hanem ugyanakkor athaghatatlan parancsot. Képletbe foglalva ezt igy régzithe-
tem: az oksag, akarcsak a valtébaramot egyenaramma atalakito késztlék, egyértel-
ma iranyjelz6. Nem fordithaté visszajara. Az ok nem lehet sajat okozatanak
okozata. Vagy ami ugyanazt jelenti: az okozat nem lehet sajat okanak oka. A
gyengébbek kedvéért: mi, akik ki vagyunk téve az ok-hatasnak, tehat okozat mi-
néségiinkben léteziink, nem lehetiink okai annak az okozatnak, amely rajtunk ki-
vili fatalis ok-tényez&ként minket iranyit.

A tarsasag egyik tagja kétkedve hallgatta a tedria magaslatara felszokkent ilyen
levezetést. Féleg azt, hogy a ,,gyengébbek kedvéért”, ami aligha a nehezebb fel-
fogastaknak, hanem mégis inkabb a vajt fild teoretikusoknak szolt.

— En vétt emelek ezzel szemben. Akadhatnak helyzetek, amelyeket mi kreal-
tunk — az 6n terminoldgiajaban: mi okoztunk —, csakhogy ezek az allapotok visz-
szahatoan meghatarozhatnak minket. Ekképpen mi — ismét az 6n kifejezése sze-
rint: — okként létrehozhatunk valamit, ami mi magunkban valt ki okozatot. Vagyis
amit kiformaltunk, okoztunk, az a maga ok-minéségében determinalhat minket.
Ekképpen mi, akik az imént okozatok voltunk, most a sajat magunk altal el6idézett
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okozatok okai lesziink. Hadd vigyen le ezt az elméleti nyakatekertséget az érzékelhe-
t6-kitapinthat6 vilag szintjére: a menyasszonyom és én elhataroztuk, hogy 6sszeha-
zasodunk. A hazassagkotés tehat a mi dontésiink. Am legyen ennek az ,igen”-nek a
kimondasa egy oknak — az elhatarozasunknak — a kovetkezménye. Ha ugy tetszik:
frigytink ennek az okozata. Igen, csakhogy a mi hazassagunk alapvetéen atformalta
egyéniségtinket. Egytitt élve masok lettiink. Vagyis az altalunk létrehozott ok-allapot
meghatarozott minket. Mas szoval: okozatokat krealt. Vagyis az 6n elhangzott kép-
lete szerint az okozat — a hazassagkotéskor elhangzott igen — okka valt. S ebben a
mindségében a kovetkezményt — sajat egyéniséglink atformalasat — eredményezte.
Miért allithatnok tehat, hogy az okozat ne lehetne sajat okanak oka?

A kauzalitas szukcesszivitasanak tételét védelmezd vitapartnerét ez az ellenérv
nem feszélyezte.

— On cstsztat. Felcserél egymastdl kiilonb6z6 ok-okozati viszonyokat. Az
én allitasom szerint — s most pontositok — az oksag ugyanabban a vonatko-
zasban nem cserélheté fel. Ez nem zarja ki, hogy ami bizonyos relaciéban ok,
ugyanakkor ne lehetne okozat mas viszonyrendszerben, és forditva. A hazassag-
kotésiik valoban sajat elhatarozasuk okozata. Ebben az Osszemérésben — de
csak ebben — nem cserélhet6 fel. Csakhogy a himen, a nasznak, szokimondob-
ban a szlzhartya eltavolitasanak is nevezett tény mar mas okviszony getjesztdje.
Nem csak a hazassagkotésiik okahoz viszonyithat6. Ebben a retroaktiv viszony-
rendben a naszéjszakan torténtek valoban okozatok. Az viszont, hogy az életko-
zOsségi egyuttéléstk kihatott személyiségiik alakuldsara, mar mas kauzalis nexus.
Ez esetben is érvényes az ok és okozat megfordithatatlansaga. A csaladi k6zos-
ségben eltoltott id6 ugyanis — jellemalakité determinansként — nem lehet oka
annak, hogy valamikor kimondtak a boldogité igen.

Az egyenes sava oksagi viszony tézisét megkérddijelezé személy ezek utan, a
maga nem teoretikus értelmezésében, sajat profan szempontjabol, kevésbé filo-
zofikus kovetkeztetéssel zarta a vitat.

— Azzal maradok, hogy a filozéfiai spekulaciok az oksag korul egyaltalan
nem befolyasoljak a mi boldog hazaséletiinket. Van-e egyaltalan sziikség az ilyen
fogalmi cstirés-csavarasra? Arra, hogy A sziikségképpen determinalja a B-t. Ami-
kor ez mi boldog egytttélésiinket egyaltalan nem befolyasolja.

A filozofia szakmivel6jét ez az érv egyaltalan nem elégitette ki. Szamara a
dolgok menetének a megértése fontos. Fuggetleniil attél, hogy ez a tudati megvi-
lagosodas befolyasolja-e vagy sem a vildg alakulasat. Ez esetben valakinek a fri-
gyét. Szerinte, minden ellenérv ellenére, a dolgok teoretikus tudatosodasa esetleg
mégis miért ne tajolhatna be a vilagrol alkotott értékitéleteket. S ez altal miért ne
lehetne elméleti 1étkreald, akar a csaladi tGzhelyben is.

A vélemények ilyen utkoztetést végighallgatta valaki, aki levonta maganak a
sajat konzekvencigjat. Am anélkil, hogy ezt kimondta volna, s ekképpen nem
befolyasolta a tarsalgas végkifejletét:
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Meddé vita minden eszme-cstrés-csavaras a kauzalitas filozofiai problémaja
koral. Ezek a balgak azt hiszik, hogy egyaltalan 1étezik a vilagban okszertiség. Nem
latjak, hogy a ,,causa” és az ,,effektus” csak a mi képzeletiink sziil6ttje. Mi kapesol-
juk Ossze az oknak kinevezett fogalmat — igen, igen, fogalmat, nem pedig tényle-
ges tettet, dolgot, jelenséget — valamivel, amit ugyancsak mi, spiritualis megitélé-
sinkben okozatnak neveziink. Csakhogy ez nem a kiilvilag tigye. A mi bensénk
kreativitasanak terméke. S amit mi a sajat elmevilagunkban teremtiink, az miért ne
lehetne visszafordithatd. Hany szellemorias élt e foldtekén, aki sajat, egyaltalan
nem zseni apjat hiressé tette. Pusztan azért, mert a fater nemzette a korszakalkoto
fenoménné valt fiat. S ekképpen 6 is — a tata — bekertlt a lexikonokba. Ilyenkor
a szubjektiv megitélés szerint vajon nem a fia teremtette, ha ugy tetszik: okozta —
még ha nem az apjat, de — az egyébként sziirke tatus hirnevét?

Mivel az illeté mindezt csak atgondolta, de nem mondta ki, nem szembesil-
hetett az el6z6 ellenérvvel: vajon 6, a protestald, a hallgatag ellenvéleményez6, az
el6z6 biraltakkal hasonldan, nem cseréli-e fel a tudatdba helyezett oksagi viszo-
nyokat akkor, amikor egyfel6l a nemzést mint kauzalitast lattatja, masfel6l ami-
kor a hiressé valt fit — mint ok — kivaltja az okozatot: ismerté teszi az apjat.
Egészen mas kauzalis viszonyrendben.

Az ilyen elhallgatott vélemény miatt a vitaprobléma akkor — legalabbis ebben a
tarsasagban, am alighanem magaban a filozé6fiaban is — megvalaszolatlan maradt.

4. Ha valakit elver az esd, s ezért a meteorolégusokat hibaztatja,
akkor nincs tisztiban a kauzalitassal; ha valakit elver az es, s ezért
a meteorologusokat hibaztatja, akkor még tisztaban lehet az oksagelvvel.

Amikor a fenti els6 és masodik megallapitast olvasta az Gjsagban, felhérdult:

— Micsoda logikatlansag. Ez is, meg az is nem lehet igaz. Mi az, hogy az id6-
jarast elérejelzéket kell hibaztatni azért, mert valaki borig 4azik. Mintha a felh6k-
ben, a szelekben meg légaramlatokban turkal6 szerencsétlen légtornaszok — a
meteorolégusok — es6t hozo emberek volnanak.

Levelet irt az ilyen aranymondasokat firkalé irnoknak, s kioktatta:

,,Birtokolhatja 6n a filoz6fia doktora cimet, de nincs tisztaban a kauzalitas el-
méletével. Még hogy a szubjektiv véleményalkotas determinansa lehet valamilyen
természeti jelenségnek, illetve annak, ami ebbdl koévetkezik. Ennél nagyobb
okorséget még nem olvastam. Miért terjeszt olyan tévhitet, mintha az elGrejelzést
készitéket felel6sség terhelné amiatt, hogy valaki ernyé meg es6kabat nélkil in-
dul el a kutyajat sétaltatni, s a zivatar derékba kapja? No meg deréktol lefele is.
Mais megtippelni valamit, s ismét mas el6idézni azt, ami — esetleg a préféciaval
nem éppen 6sszecsengéen — bekdvetkezik. A jévendémond6 ilyenkor semmi-
képpen sem felelSs a torténtekért. Felszolitom ont, a rovatvezet6t, mondjon le, s
iratkozzék be egy alsé foku filozofiai tanfolyamra, ahol esetleg megszerezheti a
szitkséges tudast ahhoz, hogy a légkori jelenségek, a futuroldgia — ha ezt a sz6t
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nem érti: a jovokutatas — és a viselkedés-lélektan triangulumaban — az 6n fejében
egyel6re a zagyvasagok Bermuda-haromszogében — valamelyest tajékozodjék.”

Masnap kirandulni késztlt. Bar a hivatasos légkorkutatokat gondolatban ki-
zarta az id6jaras-teremtd ok-tényez6k korébdl, azért a biztonsag kedvéért alapo-
san attanulmanyozta az aznapi elSrejelzésiket. Megelégedéssel vette tudomasul,
hogy szép id6 igérkezik — legalabbis 6k, a széljarast meg az eséfelhdket studiro-
z6 szakmabeliek ezt josoltak. Ennek tudataban nem vitt magaval eserny6t.

Meg is jarta, mert vihar kerekedett. S mivel ugyandk, az eséfelhdk, a villamok
meg a dorgések tudorai figyelmezettek mindenkit: zapor, villamlas idején ne me-
nekiljon senki a fak tévébe, s 6, a szenved6 alany, ha masban nem, hat ezt a j6
tanacsot megfogadta — bizony bérig azott.

Hazafelé menet talalkozott a szomszédjaval s ingertlten szidta a meteorolo-
gusokat:

— Miattuk aztam el.

A szomszéd értetlenkedett. Nincs kizarva, hogy a vele szemben laké valami-
kor latogatott filozofiai szeminariumot, ahol tisztaztak: a szubjektiv véleményal-
kotas egymagaban aligha lehet valamely tényleges torténés eléidézdje.

— Csak nem azt akarod allitani, hogy 6k okoztak az es6t, ami még a gatyadat
is elaztatta?

— Nem. Hiszen én tisztaban vagyok az oksagelvvel. Az es6é bekovetkezésé-
nek nem 6k az okai. De hogy csurom vizes vagyok, azt mégis 6k okoztak. Ha
nem jeleznek szép id6t, nem ruccanok ki erny6 és esGkabat nélkil a természet
lagy, de nedves 6lébe.

Otthon, mikézben a fGtStestre kiteregette az atnedvesedett fehérnemdit, el-
toprengett az eseten. Oriilt, hogy még nem kiildte el a dithés, kioktaté levelet.
Gyorsan 6sszetépte. Majd feljegyezte maganak: ,,Mindennek megvan a maga ku-
16n oka. Mas az esének, s megint mas az elazasnak az oka.”

5. Ha megsziinik az ok, vajon megsziinik-e az okozata is?

— Causa cessante cessat affectus — dobta be a tézist valaki, a determinizmus
megrogzott hive. A gyengébbek kedvéért le is forditotta: ,,ha megszinik az ok-
hatas, megszinik a foganat is.”

— Alljunk meg egy széra — okvetetlenkedett az egypély4ji meghatarozottsag
elméletét megkérddijelezé kebelbarat. — Ez szerintem nem igaz. Az okozat
ugyanis talélheti sajat okat. Ime, itt helyben a példa: fertézés kovetkeztében be-
teg lett a pajtasunk. Az infekcié mar rég megsziint, a betegség azonban tovabbra
is 4gyhoz koti ezt a szerencsétlen pacienst. Ot, a szenved§ felet, aki, mint masok,
beddlt a begyepesedett, massziv és egyértelml determinizmus teéridjanak.
Azoknak, akiket hiaba vigasztalnak ekképpen: ,,Ne szenvedj, hiszen tudod, hogy
ha megszinik az ok — jelen esetben a nyavalyadat okozé fert6zés —, eltnik az
okozat, a kérsagod is.”




Baldzs Sandor: Koznapi filozdfia I. 239

Tévedsz, komam — jott a replika. — A meghatarozottsag szerinti értékelés ugyan-
is ez esetben csak arra vonatkozik, hogy mi okozta magat a betegség keletkezését. Az
ok — a fert6zés — eltlinése egyet jelent az okozat szertefoszlasaval. Ugyanis ha mar
valaki megbetegedett, a kor oka, a fertézés a multba veszett. Az ok — mondjuk a ba-
cilus — miutan ugymond teljesitette ,,hivatasat”, marmint a kérokozast, tovabb nem
létezik ebben kérokozoi mindségében. Ami ezutan kovetkezik, marmint a betegség le-
folyasa, mar nem az 6 okozata. Ez mas ok-sor altal meghatarozott allapot. Az orvos
kezeli a beteget. Ennek kévetkeztében a megfertézott delikvens allapota gy vagy tgy
alakul. Am ez a tényallas immar nincs meghatirozottsagi viszonyban az okozéval, a
keletkezéssel, a fert6zéssel. Ami egyszer mar megtortént.

Mindez az influenzas barat betegagyanal hangzott el, aki dithésen lezarta a vitat:

— Karattyolhattok itt teoretikusan barmit, de amiért én most itt lazasan fek-
szem, mégis csak azt a hillye szakit okolom, aki az tizem 6lt6z6jében ram tiisz-
szentett. Téle kaptam el az influenzat. Omiatta nyomom az agyat.

A koérhazba beutalt agya mellett a filozofalgaté baratok rajottek valamire:
nincs sok értelme a determinizmus teodriajat erre-arra porgetni akkor, amikor a
mindennapi élet jelenségeit kell értelmezni. Ha valaki rosszat tesz valakinek, ak-
kor 6t ennek a kovetkezményeiért az utca embere — a kellemetlenség okozoja-
ként — mindhalalig meg fogja roni. Fuggetlentl attol, hogy a bolcseletben fel-
itotte a fejét a gondolat: az ok, ez esetben a sérelem elmultaval elil az okozat is.
A tarsadalomban, az igazsagszolgaltataisban mas iranyelvek mikodnek. Az elévii-
lésnek vannak torvényes eléirasai. A torvénykezésben az ok, pusztan a mar nem
létez6 okozatok megszinését kovetSen, még nem lehet a karok, bintények el6-
1dézésében kozrejatszo személyek felelésségre vonasat felfiiggesztd érv.

A minap jott a hir, miszerint egy kilencvenedik életévéhez kézeledd személyt
most akarnak felelésségre vonni amiatt, amit egykoron a naci uralom idején a
deportaltak ellen elkévetett.

6. Osszetéveszthetjitk-e a 1étezés feltételét a 1étezés okaval?

Idés volt, a nyolcadik X-en tul. Bar ezt csak 6 allitotta, ugyanis a szamolast
iranyit6 agykozpontjai bizony gyakran szabadsagra mentek. Igy az X-ek koril n-
la holmi forgalmi akadalyok tornyosultak. O tgy gondolta, hogy ha tillépte a
nyolcvan évet, akkor tul van a nyolcadik X-en. Nagyon meglepédott, amikor
egyik fiatalkori kozépiskolai diakja, aki id6kozben torténelemtanar lett — & va-
lamikor matematikatanara volt neki a kozépiskolaban —, félénken megjegyezte:
,, Tisztelt tanar ar, 6n most mult nyolcvan éves. Ez csak azt jelenti, hogy belépett
a nyolcadik X-be. De nincs tal azon. Igy szamolunk mi, térténészek. Mondjuk az
1526-0s mohacsi vészt nem a 15., hanem a 16. szazadba helyezzik el. Nulladik
évszazad ugyanis nem létezik. Az 6n életében sem volt nullaval jelezhet6 évtized.
Csak az els6. S ehhez mérten most kévetkezik a nyolcadik X. De ezen még nincs
tal. Kivanom, hogy egészséggel legyen tal.”
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Az agg tanar bolcselkedni kezdett:

Tudod fiam, kilonbség van a hosszua idejt létezés feltételeinek szubjektiv mé-
rése és maganak e tartds egzisztencianak a kauzalitdsa k6zott. Ti mérhetitek id6-
egységekben barmilyen moédon azt, mennyi ideig éltem én. Attdl fiiggetlendl,
hogy az életkorom, szerintetek, tal vagy belil van-e a nyolcadik X-en. Az én
hosszu életemnek megvan a maga oka, hogy ne mondjam: titka.

A fiatal beszélgetSpartner erre felkapta a fejét. Lam csak, ett6l az aggastyan
tudostol megtudhatom, mi a hosszua élet titka. De csak azt mérlegelhette, hogy
valaki, legyen bar a bolcselet elismert mivel6je, Osszetéveszti-e az egzisztencia
teltételét annak okaval. Avagy csak humorizalé szandékkal teszi ezt?

A valasz ugyanis ez volt:

— Tudod, fiatalember, mi a hossza élet titka? Az, hogy alland6an 1élegezziink.

A filozofia nagy muvel6jével beszélgetS tanitvanya, az ifju riporter-filozéfus-
jelolt, anélkil, hogy agg tanarat kompromittalta volna, ezzel a végkovetkeztetéssel
maradt: a professzorom nagyon jol tudja, hogy a létezés feltételeit nem szabad Osz-
szetéveszteni magaval a létezéssel. S amikor mégis ezt teszi, tudatosan, humorizal.

VISZONYLAGOSSAG
1. Néz6pont kérdése, ki kit sajnal vagy irigyel.

Fél szemére vak volt. Baratai sajnaltak. Szegény, milyen nehéz lehet az élete,
nincs térlatasa. Mennyi nyomorusag szarmazik ebbdl. Ha balrdl jon a villamos, a
tejét szakadatlanul el kell forditania, hogy lassa a kézeledd jarmavet. (A bal szemé-
vel nem latott.) Nem tud farkasszemet nézni senkivel, no meg kacsintani is kinos
neki. Meg aztan miként énekelhetné el jokedvében: ,,Jaj de szép két szeme van
maganak”. Masnak lehet, de neki... O legfeljebb a ,,két” helyett ,,kék”-et dalol. Ez
még elmegy. Egyes szamban. Meg aztan milyen érzéssel kozhelyezik. Mondjuk az-
zal, hogy ,,parosaval szép az élet”. Amikor neki ez nem adatott meg. Még csak ta-
karékoskodni sem tud. Hogyan nézne ki egy félbevagott szemuiveggel? Megveszi
mind a két, harom diopritas lencsét, holott neki hat helyett harom is elég volna.

A félszeml meditalni kezdett azon, mi is tulajdonképpen a sajnalat, amelyet
oly sokan érzenek iranta. Meg aztan mi val6jaban az irigység, ami talan ébenne is
ott feszeng azok iranyaban, akik 6t sajnaljak. Vajon az irigység ilyen érzése a saj-
nalatnak az ellenpdlusa, a pozitivhak a negativja az érzelmek értékmércéjén?
Tisztességes, becstletes dolog valakit sajnalni, viszont tisztességtelen, s ezért
6nmagunkbdl kiirtandé érzelem-e irigykedni?

R4jott arra, hogy mindkét emocionalis viszonyulasnak objektuma van. Min-
denki valamire irigy, mindenki valamit sajnal a masikban. S csak e targyhoz vald
hozzaallasbol olvashat6 ki az egyik vagy a masik érzelmi toltet értéke vagy anti-
értéke. Ezzel az arnyalassal eljutott odaig, hogy még az altalaban megvetend6
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irigykedésben is megtalalta az értékesillamokat. Amikor az irigy emberben elkeve-
redik a bossztusag amiatt, hogy masvalakiben erényt, érdemet, valami hasznosat ész-
lel, amely benne nincs meg, akkor ez dith6dt vagyakozast kelthet arra, hogy maga is
birtokolja mindezt. Ha lehet, tulajdonitsa el azt a masiktél. Am ez igencsak megve-
tendd. Csakhogy ebbe a lelkiallapotba beleolvadhat a sajnalkozas 6nmagunk felett.
Lam csak, jott rda a maganfilozofalé: azért az irigykedés és sajnalkozas mégsem ta-
szitja erélyesen egymast. Az az irigy ember, akiben ez a sokakban megvetett emberi
magatartas elkeveredhet az 6nsajnalattal, a felismeréssel, miszerint milyen kar, hogy
bennem nincs meg az, ami az irigylésre mélté tarsamban fellelhet6. S ha ehhez még
hozzacsatlakozik a torekvés: ha lehetséges, tegyek valamit ennek birtoklasaért —
nos, akkor az irigykedd személyt senki ne marasztalja el.

Tovabb csavargatta gondolatait, s ugy vélte, hogy a sajnalat érziletében
ugyanilyen kettésség kevésbé tapasztalhato. Feltéve, ha eltekintink attdl, amit
,lesajnalasnak™ neveznek — de ez mar mas fogalom. A sajnalat, a sz6 nemes ér-
telmében, mindig pozitiv érzilet masok irant. Ugyanakkor 6nmagunk felé fordu-
last is jelent. Ilyenkor bant minket az, hogy valakib6l hianyzik az, aminek benne
értékként kellene lennie, am benntik esetleg megvan.

Ujabb gondolat ugrott be e két érziilet tirgya koriili meditacidjaba. Radob-
bent, hogy mindenkiben lennie kell valaminek, ami miatt valaki irigyelheti 6t. De
ugyanakkor mindenki birtokol olyan tulajdonsagokat, amelyek miatt sajnalhatjak.
Egyszoval: két relativ érzelmi allapottal van dolgunk, s nézépont kérdése, ki, kit,
miért irigyel vagy sajnalkozik valami felett.

Eddig jutott az elmélkedésében, amikor becsengettek. Meghivot hoztak neki a
Vakok Intézete masnapi felavatasi innepségére. El is ment. Elbeszélgetett a sotét-
szemiivegesekkel, akik nagyon irigyelték 6t. Milyen j6 neki. Ha elforditja a fejét,
latja, honnan jon a villamos. Bezzeg 6k. Kizarélag csak a zaj utan tajékozédnak.

Az Unnepség az egyik vildgtalan kolt6 versének elszavalasaval végz6dott. A
télszemi latogatd ezzel az érzéssel maradt: ,,ez a vak ember irigylésre mélto, te-
hetséges koltd”.

2. Az irigység Janus-arca: vagy hasznos tettekre 6szt6néz,
vagy a gytldlet forrasa.

Az irigység mibenlétérdl folyt a purparlé. Az elsé véleménynyilvanité meghok-
kent6 vallalkozasba kezdett: igazolni probalta, miszerint ez az igencsak elitélendé ér-
zelmi viszonyulas embertarsunkhoz mennyire gyimolesozé lehet az élettinkben.

— Az irigység furcsa fajzat — kezdte a satan tgyvédbojtarjanak felcsapott
szonok. — Gyakran arra serkent, hogy kovesstik azt, akinek a sorsat magunké-
nak kivanjuk. Ilyenkor ez a nem éppen dicséretes intim érzés példaképpé min6-
sil. Bz esetben az az ember, akinek a sorsaért sévargunk, nem lesz ellenségiink.
Inkabb 6nmagunk ellenségévé valunk, amiért nem voltunk képesek ugyanazt bir-
tokolni, ami az ahitott életk6rilmények kozott €16 tarsunk osztalyrésze. Igaz, ez
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a hangulat tirsulhat egy masik, aligha kivinatos érzéssel: a bosszisiggal. Am a
méreg amiatt, hogy masok sikeresebbek, mint én, miért ne fordulhatna ki a sar-
kabol? Miért ne valhatna tettre ingerld lelkiallapotta? Akkor tudniillik, amikor a
masok érvényestléséért dihos halando igyekszik véget vetni az adott idegesito
allapotanak. Am ez az 6nmagiban egyaltalan nem csabité kedélyallapot csak ak-
kor foszlik szét, ha eltinik a sérelmeinket, a bosszisagunkat kelt6 targy: marmint
maga az irigyelt. Na, nem agy, hogy elpusztul. Hanem akképpen, hogy magam is
felemelkedek mellé, s ezzel az illeté megsztnik olyan személynek lenni, akinek a
javait, sikereit magamnak kivanom. Hiszen sajat szorgalmammal én is birtoko-
lom mindezt.

A tarsa visszajara forditotta a levezetést.

— FEn mist tapasztalok. Hallgassatok meg a tanmesémet: ezek meg azok
egyttt éltek, immar évszazadok o6ta. Csakhogy amazok masok. Kézosségfenntar-
t6 erejik példas volt. Ezt meg is csodaltak — mi t6bb: sévarogtak — azok, akik
erre képteleneknek bizonyultak. A nem kozilik valok masképpen 6ltozkodtek,
kabatjukat forditva gomboltak. Ez még nem lett volna kihivas, de a nadraguk
zsebében tobb volt a pénz. Ami viszont provokacié. Emiatt toltotte el Sket az a
bizonyos sarga. Marmint az irigység. No meg a dith és az ellenszenv. Nekiink
miért van kevesebb? — lamentaltak. Arra nem gondoltak, hogy ezek a szakalla-
sok ugyan bizony mibél szerezték ezt a tébbletet. Ok, a hdborgdk is szert tehet-
tek volna ra, ha ugyanolyan eszesek, tigyesek lettek volna, mint amazok. Ha
ugyanugy tudtak volna forgatni a pénziiket, miként a sarki fszeres, aki még ho-
zomra is arult. S rdadasul szombaton is, holott ez neki innepnap.

Ezzel elkoszont a haverjaitdl, s befordult a zsinagdga felé vezetd utcaba.

A t6bbiek utana szoltak

— Igaztalan vagy, Abraham! Mi irigykedve soha nem gydléltiink téged. Inkabb
6sztonoztél minket, hogy utolérjiink. S lam, most mi, egynéhanyan, akarcsak te,
lehet, hogy éppen erre az indittatasra, talan egyforman elismert emberek vagyunk.

3. Nem mindegy, hogy ezt ahhoz, vagy azt ehhez hasonlitjuk.

Korosodé né volt, de nagyon vigyazott a kilsejére. Gondosan apolta az arcat,
rendszeresen latogatta a kozmetikai szalonokat. Hozza lehetett igazitani az 6rat,
olyan pontosan megjelent minden héten Mancikanal, a boérapold kenceficék
messze hires ismer6jénél, aki minden téle telhet6t megtett annak érdekében,
hogy a kulfoldrél beszerzett csodaszerek eltintessék az & kilesinét atrajzolni
probald, mar kandikalni kezdé rancait.

Az elhizas nem riogatta. Otthon, a fird6szobaban a mérleg soha nem 6ltoget-
te ra a nyelvét. Minden reggel leolvasta a kilokat — még hogy a kilokat? —, a
grammokat, s akarcsak egy konyveld, pontos kimutatast vezetett testsulyanak
alakuldsardl. Sem a , bevétel”, sem a , kiadas™ rovatba soha nem kertlt be semmi.
Mego6rizte — nullszaldozta — testsulyanak mennyiségi 6sszetevéit. Mas szoval:
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az évek gyarapodasa nem volt egyenes vagy forditott aranyban a fogyassal vagy a
sulygyarapodassal.

,En a kondimra nagy stlyt helyezek” — szokta mondani. S igaza volt. Eljart a
konditerembe, nagy sulyokat helyezett a stulyz6 két végére, s ezt emelgette. Izmai
ekképpen nem lettek kasasak, megérizték rugalmassagukat. Ezt barki észrevehet-
te akar szaztiz méterrdl is. Olyan elasztikusan 1épegetett tisarku cipjében, hogy
senki nem gondolhatott arra, miszerint a személyazonossagi bizonyitvanyaban, a
sziiletési év rovatban milyen évszam olvashato.

Egy nap talalkozott baratngjével. Rég nem lattak egymast. Rajta bizony meg-
latszott, hogy az id6 vasfoga nem kopott meg. Ennek ellenére nem irigykedve,
hanem (s ez nem tipikus n6i gesztus) lelkendezve kialtott fel, mintegy megfeled-
kezve a sajat szeme alatti szakalabakrol.

— Remekiil nézel ki, olyan vagy, mint tiz évvel ezel6tt.

A magara sokat adé holgy, ahelyett, hogy e bok hallatain 6rvendezett volna,
megsértodott:

— Azt akarod mondani, hogy tiz évvel ezel6tt ugyanilyen idésnek latszottam,
mint most?

4. Minden csak a maga nemében lehet a legjobb.

Biszke volt ra, hogy 6 nyerte meg a gyorsasagi versenyt. Pedig a palya csiga-
vonalban haladt, nehéz volt korkorosen kévetni. Minden tarsanal hamarabb sza-
kitotta at a célszalagot — mar ha ezt atszakitasnak lehet nevezni, hiszen annyira
kimertlt volt, hogy ez igencsak korilményesen tortént. Mindenesetre neki jutott
az érem. A kornyék minden haza az 6 nevétdl volt hangos. A nagy viccmester-
nek ismert szomszéd is kidugta fejét a hazabol, a tobbiek vartak, vajon milyen
tréfas bemondassal nevetteti meg Sket. O odakidltotta a gyéztesnek: ,,Kittinéen
szedted a labad!” Ki tudja miért, de mindenki ezen is réhogott. Még a hazukbol
ritkan el6bujo aggok is kikukkantottak, s megcsodaltak a bajnokot. Jobbra-balra
forgatott szemek meredeztek ra amulattal, s a futécipGjéért irdatlan Gsszeget
adott volna az egyik jomoédu haztulajdonos, csakhogy 6, a gyéztes nem szoges
cipében tette meg a tavot. A felcsigazott érdekl6dés iranta egyre inkabb fokozo-
dott, amikor a csigalépcsén lassan haladva — hadd tartson minél tovabb az tin-
neplés! — feljutott a dijkiosztéd zstrihez s atadtak neki a j6l megérdemelt érmet.
Ez volt rafrva: ,,A mindenkinél leggyorsabbnak.”

A néz6kozonség soraiban volt egy nyelvész, aki kifogasolta a szévegben azt,
hogy ,,mindenkinél”. Azt javasolta, javitsak at a mondatot igy: ,,a koéztlunk leg-
gyorsabbnak”.

Ugyanis egy csiga is megnyerheti a gyorsasagi versenyt, lehet a leggyorsabb.
De csak a csigak kozott.
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5. Az okos és a buta — mint nagyon sok fogalom — viszonylagos.

A fidcskat a csaladban a legokosabbnak tartottak. Sok gyerek kapaszkodott az
anyja szoknyajaba, s a tompa agyud testvéreihez, sét a sziileihez viszonyitva ez a
kolyok nem is volt buta. Sét: 6t tartottak a legelevenebb esziinek. Az iskolaban
azonban a tanarok ,,Butacskanak” szoélitottak gyorshajtasért nem biintethet
észjarasa miatt.

Az utcaban, ahol a legényke lakott, volt harom cip6iizlet. Egy nap az egyik ci-
pébolt kirakataban reklam jelent meg: ,,Ebben a varosban itt kaphat6 a legjobb és
legolcsobb cipd.” A konkurens cég tulajdonosa dithos lett, s a vevéknek felkinal-
kozo labbelijei k6zé 6 is elhelyezett egy feliratot ilyen széveggel: ,,Ebben az or-
szagban itt kaphato a legjobb és legolcsobb cipd.” A harmadik cipéarus torte a fe-
jét, mit eszeljen ki. Azt mégsem hirdetheti, hogy a kozmosz legjobb és legolcsébb
cipéit arusitja. Még azt fogjak hinni réla, hogy bedélt az UFO-s rémmeséknek s a
toldontaliaknak is kinalja portékajat. Jobb oOtlete tamadt. Kiirta a cégtablaja mellé:
,EBBEN AZ UTCABAN itt kaphato a legjobb és legolcsébb cip6.”

Amikor a mi — a csaladban legokosabbnak, a suliban hilyécskének tartott —
sracunk mindharom hirdetést nagy nehezen kibetdzte, megnyugodott. ,,Mondjak
csak nekem a tanaraim, hogy Butdcska’, azért mégis én vagyok a legokosabb.
Legalabbis a familiamban.” Szegény, a fajanké agyaval nem tudta felfogni, hogy
legyen bar valami a csaladban leg- , attél még a varosban lehetnek nalanal leg-
ebbek, meg az utcaban sem biztos, hogy 6 a felséfok.

A nehézfej srac csaladjaban nem értették meg a bolcseleti igazsagot, amelyet
a cipbkereskedok, a filozoéfia doktora cim nélkil is megéreztek, miszerint a ,,leg”,
mint igen sok mas, mennyire viszonylagos.

6. Ami szerintiink a legjobb, nem biztos, hogy jo6.

Egyesek grafomaniasnak nevezték. Nem volt annyira képzett, hogy értse ezt a
kifejezést, ezért a szomszédtdl elkérte az idegen szavak szotarat, s megnézte
benne, mit jelent ez a franya kilhoni sz6. Dicséret-e vagy megbélyegzés. Meg-
gy6z6dott az utdbbirdl. Azt ugyanis még elvallalta volna, hogy — a szoveg sze-
rint — ,frasszenvedély” jellemzi 6t, csakhogy ott volt mellette a jelz6 is: ,,bete-
ges”. Nem sokat adott erre, csak irta, irta tovabb ipari mennyiségben a novellait.
Ez még nem lett volna baj, csakhogy el is kiildte 6ket a kiilonb6z6 lapok, folyo-
iratok szerkesztéségébe. S ott nem kis veszédséget okozott. Ugyanis miel6tt a
papirkosarba dobtak volna silany fogalmazvanyait — a ,,nem kért kéziratokat
nem O6rizziik meg” figyelmeztetés ellenére —, mégis csak illett néhany széval
megindokolni, miért nem kozlik ezt vagy azt az iromanyat. A levelezéssel megbi-
zott szerkeszt6t j6 modord embernek ismerték, nem akarta megsérteni a vissza-
utasitott {frasok modfelett lelkes, de annal kevésbé tehetséges szerzéit. Soha nem
irta le valaszlevelében példaul kériilirva, hogy Onbél még a legtehetségesebb fa-
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zekas sem tudna a korongjan szépirodi értékkel bird kancsot késziteni. Inkabb va-
lamilyen kevésbé sérté okkal utasitotta vissza a kozlést. Igy a mi szorgos papit-
pusztité onjelolt literatorunknak sem azt valaszolta, hogy novellajanak szintje
mélyen derékon aluli, hanem ezt: ,,sajnos nem keriilhet nyomdaba, mert a csaladi
haromszog témaja elcsépelt”.

Buzgolkodo tollnokunk ezt biztatasnak vélte. Lam csak — gondolta —, nem a sti-
lusomon, hanem a témavalasztasomon kell valtoztatnom. Rendben van, elismerem: ez
az irodalmi probalkozasom e miatt nem kozolhetd. Am alkotok én ennél jobbat is,
mas tematikaval. A kévetkezd révid prézai frasaban a csaladi haromszog helyett két
csaladi négyszoget ecsetelt. Remélte, a targyvalasztasa most mar Gjszerd. A szakvéle-
ményez6 ezuttal nem a témat kifogasolta. Bzt a szorgos frogatd ezuttal ismét csak biz-
tatd valasznak vélte. A kulimunkara kotelezett szerkeszté a ,,quadran-gularis™ csalad
rajzat érdekesnek, de bizarrnak tartotta. Csakhogy ezuttal a stilusat is véleményezte:
,,avitt, barokkosan cirkalmazott, cizelldlatlan...” O, a kéziratok 6zonét gyartd auktor
ezt nem nagyon értette. Szerencsére a ruhasszekrényének egyik rejtett polcan, a két-
harom konyve kozott akadt egy értelmez6 szotar. Annak is az elsé kotete. Ebben
megtalalta az A. B. C. bet(s szavak magyarazatat. Sajnos a Q-val kezd6dé kifejezések
értelmezése a hianyz6 harmadik kotetben lehetett, igy ezzel a nem magyar frasjellel in-
dul6 sz6 megfejthetetlen maradt szamara. ,,Sebaj — vigasztalta magat —, végtl is én
magyar nyelven k6zI6 szépird akarok lenni.”

Megprobalt stilust és tematikat valtoztatni. A férj, feleség és a masik (egy vagy
két személy) kozotti kétes viszony helyett ezittal vallasos témaval kisérletezett.
Ujabb novellajanak ezt a cimet adta: A léha szerzetes és a dundi apica blinben
fogant gyermekei. Az irodalmi Ujsag szerkesztéje nem kiildte vissza a kéziratot,
de javasolta neki: forduljon a Keresztény Elet cimi laphoz. A hitélettel ugyanis
6k foglalkoznak. ,,Ez j6 jel — mérlegelt a kitartd szerzdjelolt —, nem elutasitas.
Ugy latszik, javul az iraskészségem, kifejezési médom és témakezelésem.” El is
kildte a fogalmazvanyat a javasolt folydirathoz. Azt nem vette észre, hogy a Ke-
resztény Elet kovetkez6 szamaban, az tizenetek rovatban felkértek valakit, tar-
tozkodjék a provokativ irasok bekiildésétél.

Végtl ugy érezte, annyi utkeresés, bolyongas, stilusprobalkozas utain megtalal-
ta onmagat. A jol kihegyezett ceruzdja csak tgy szaguldott az tres papiron, 6m-
16tt belSle a gondolat. Az a sejtés toltotte el, hogy megirta élete fémuavét. ,,Fzzel
a novellammal bekeriilok az irodalomtorténetbe” — vélekedett eddigi iréi szor-
goskodasanak e feliilmulhatatlan diadalivérél, ahogyan tjabb alkotasat mindsitet-
te. Meg is irta az irodalmi lapnak a kiildeményéhez csatolt kiséré levélben: ,,Ez
az irasmu a fejemre felhelyezett diadém, a legjobb alkotasom, amelynél kiilonbet
akkor sem tudok kiizzadni magambdl, ha szaz évig élek.”

A valasz ezuttal nem kontorfalazo, hanem székimondodan lesujtéd volt:

,Uram! Ha ez a legjobb irasmive, amelyet soha nem lesz képes talszarnyalni,
akkor az On neve nyomtatasban el6szor csak szaz éves kora utan a haldlozési
rovatban fog megjelenni.”
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7. A ,,minden” esetleg kevesebb lehet a ,,valami’-nél;
talan a semmit jelenti.

Az 4j igazgatd kinevezését megelSzte a hire: rendkivil szigord, igényes szak-
ember, kévetel6z6, a maximumot igyekszik kicsikarni az alarendeltjeib6l. Az el6-
rejelzés valosnak bizonyult, az Gjdonsiilt vezér elsé dolga az volt, hogy 6sszehiv-
ta a vallalat vezetéit, s kioktatta ket a ra jellemzé maximalista kdvetelmények
szellemében.

— Ebben az tizemben a leheté legnagyobb rendnek és fegyelemnek kell
uralkodnia. Mindent, az ég vilagan mindent meg kell tenni, hogy minél jobban
menjenek a dolgok. Ki kell hasznalni valamennyi lehetéséget, az 6sszes mod-
szert, technikat. Alkalmazzunk, hasznositsunk barmiféle eljarast vallalatunk fel-
viragoztatasara. A termelés novelése érdekében kell mozgatnunk mindazt, ami
a birtokunkban van. Az eszk6zok kozott ne valogassunk, valamennyit probal-
juk ki. Ne legytunk finnyasak, barmilyen djitas csakis hasznunkra valik. A terme-
lést gyarapit6 eljarasok egész tarhaza rendelkezéstinkre all, foganatositsuk min-
deniket.

S folytatta volna tovabb is ugyanilyen hangnemben, ha a kereskedelmi osztaly
ténéke meg nem elégeli, s meg nem kérdezi:

— J6, 6, de a mi osztalyunkon konkréten mit tegylink az aruértékesités foko-
zasa érdekében?

Megkapta a magaét az Gjstitet( igazgatotol.

— On nem figyel ide. Vildgosan megmondtam, hogy mindent meg kell tenni
a munka megjavitasa érdekében.

A beosztottak a szakmai értekezlet utin egymas kozott megtargyaltak az
tgyet. Az egyik osztalyvezetd az elméleti megkozelités szintjére emelte vélemé-
nyét.

Ez a mi 4j dirink nem tudja, hogy a ,,minden”, igy 6nmagaban kevesebb, mint
a ,,valami”. A konkrét valami mégis csak kézzelfoghat6. A minden, a valamennyi,
a barmiféle, meg a tobbi ilyen kifejezés tresen kongd hordo, amibe barmi bele-
tér. De val6jaban a semmivel van tele. Igaz, hogy latszatra a ,,semmi” ellentéte a
,minden”. Am ha ezt az ellenpélust nem tSltjiik meg tartalommal, akkor ellen-
tétparjaval, a ,,semmivel” lesz azonos. Mas szoval: a semmi csak kilszinére hat-
lapja a mindennek, hiszen ha nem mondjak ki, hogy a minden mi minden, akkor
ez tulajdonképpen a nullat jelenti.

A tobbiek egyetértéen bologattak. Egyikik levonta a végsé kovetkezte-
tést:

— Na, mi aztan j6l megkaptuk az 4j vezetét. A mindenségit!

Ezt mindenki megértette. Nem kellett hozzatenni, hogy ez a mindenség nem
az igencsak tartalommal tele Vilagmindenséget akarja jelenteni.
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8. A boldogsag az az allapot, amikor életkoriilményeink
megfelelnek a sajat boldogsag-eszményiinknek.

Vilagfinak nevezték, szerette a tarsasagot, a forgatagot maga kortl. Nagyobb
kinszenvedést nem tudott volna elképzelni, mint a maganyt. Eletelve volt, hogy
csak egyszer élunk, de nem mindegy, hogyan. S 6 aztan kihasznalta ezt az egysze-
ri alkalmat. A lelkizést megvetette. Nem tOprengett a vilag folyasan. Legfeljebb
azon torte a fejét, miként juthat tobb pénzhez. 6l tudta ugyanis, hogy vagyalmait
csak akkor képes életélménnyé formalni, ha ennek az anyagi feltételeit birtokolja.
Erkolesi skrupulusok nem gyotorték. Az etikardl egyébként nem sokat hallott.
Ami nekem j6, az a j6 — ennek az egyszer moraltannak volt a spontan hive. A
talvilag nem érdekelte. Itt éliink ezen a sargolyon, itt kell 6romiinket megtalal-
nunk az életben. Ne a holtunk utani bizonytalan (Iétez6? nem létez6?) virtualis
létben keressiik boldogulasunkat. Hiszen ugyan bizony ki biztosithatna engem
afeldl, hogy ebben a transzcendensnek mondott 6rokéletben élvezhetem majd
azokat a testi gyonyoroket, amelyek szamomra most a legnagyobb kielégiilést
nyujtjak?

Boldognak érezte magat, mert az 6nmaga szamara kiformalt boldogsag-
modell és a valésagos életvitele fedte egymast.

*

Remeteéletet €lt, tavol a vilag zajatol. A kolostor zartsaga a legnagyobb lelki
6romok forrasa lett szamara. Sokat filozofalt egymagaban, prébalta megfejteni az
élet értelmét. Ezt az egyszeri alkalmat, amellyel a Fennvalé megajandékozott
minket. Az anyagiak nem érdekelték. Megvetette a tobzodast, a duskalast a ja-
vakban. A szerénységet és az Oonmegtartoztatast tartotta legnagyobb erénynek.
Sokat elmélkedett az erkolesi normak felett, s kidolgozta maganak a sajat etikai
kodexét. Rajott, hogy a legtébb j6 felebarataink szeretete, megsegitése. ,,Legna-
gyobb érdemem az lehet, ha masok javara valok” — ezt a jelmondatot irta fel
zarkaja falara. A foldi 1étezést atmeneti allapotnak tartotta. Felkésziilésnek az iga-
zi életre, amikor is szellemiink megszabadul minden testi nyligtdl, az alantas
oromkereséstol.

Boldognak érezte magat, mert az O6nmaga szamara kiformalt boldogsag-
modell és a valosagos életvitele fedte egymast.




Hit és tizenet

Csavossy Gyorgy
A Boldogsagos Sziiz (I1)

/)

Rédidjaték két részben

IL. rész

A fajdalmas Sziiz

Maria: A Kafarnaumban elt6ltott id6 olyan volt, mint almatlan ember éjszakaja,
tele keserd toprengéssel és a hajnalvaras reményével. Olyan maganyos let-
tem, mint a bértonverem rabja... Szamon tartja valaki az 6zvegyek ma-
ganyat, a magukra maradt édesanyak sivar 6rait? Az uromkeserd, lassan
cammog6 perceket? Az 6rokos varakozas bénultsagat, melyt6l mar moc-
canni is alig tudsz? Kod szall a szemedre, amig az utcavéget firkészed,
béklyé szoritja Ossze szivedet, mig csak varsz és varsz. Mire? A szeretteid
szeretetére. Bgy szora, egy simogatasra, valakire, a gyermekedre, akit ma-
gadhoz vonhatsz, aki meghallgatja panaszaidat. Valakire tieid kozil, akire
raaggathatod szeretetedet, mely mint gazdatlan kabat nem kell senkinek.
Igaz, latszolag nem voltam ilyen maganyos. Szalomé, mikor otthon volt
és csaladjanak tagjai torédtek velem. De semmi sem poétolhatja gyerme-
ked hangjat, arcinak vonasait. Marad a lélek maganya. Ulsz a nyitott ajto-
ban, nézel a tavolba, nézel, de nem latsz és szemedbdl, mint csorgo alatti
edénybdl, kibuggyan a fajdalom koénnye. Mint kiéhezett el6tt a lakomak
alomképei, megrohannak az emlékek. Egy gyermekkacagas csengése, egy
pendelyedbe kapaszkodo kéz, egy nyakadat atolels kar, egy arcodhoz si-
mulé arcocska. Hogy hogyan imadkoztatok egytitt, hogyan takartad be
alvas el6tt és hogyan Olelted at ébredéskor. Miért sziilink mi anyak gyer-
meket, ha végill magunkra maradunk? Mig ezek atfutottak lazongé lel-
kemen, eszembe jutott az angyali Uizenet. (zene) Az, hogy igent mondtam
Isten akaratara. Hogy vallaltam mindazt, ami most f4j és ha ma kellene
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valaszolnom az angyalnak, ismét csak azt mondanam: legyen nekem a te
igéd szerint. (zene vége)
(r6vid sziinet)
Eseménytelen napjaim soraban tortént valami, egy mellékesnek tiné
mozzanat, ami egészen 4j értelmet adott tovabbi létezésemnek. A kanai
menyegzén egybekelt fiatal hazasoknak fidgyermeke sziletett. Amikor
bemutattik a templomban, az Aron nevet adtik neki. A kis Aron késén
tanult meg jarni, majd elhagyta a jarast, végtagjai elgorbiiltek, satnya és
puffadt hasu gyermekké valt. Az elszomorodott sziil6k mindent megpro-
baltak, hogy felerésitsék, de kevés eredménnyel. Akkor a fiatal anyanak
eszébe jutott a Mester, kit sokan a Folkentnek hittek, aki a vizet borra
valtoztatta és aki a kafarnaumi szazados szolgajat is meggyogyitotta. El-
jott ide, hogy megkeresse 6t. De Jézus nem volt Kafarnaumban. Ekkor
hozzam fordult, hogy segitsek rajtuk. — De hat én nem értek az orvos-
lashoz — utasitottam el szeliden. — Nem, de anya vagy — valaszolta. —
Jarj kozben értunk fiadnal, téged bizonyosan meghallgat. Hogyan tagad-
hatnd meg édesanyja kérését! Es imadkozzal érettiink Istenhez, hiszen 4l-
dott vagy te az anyak kézott, mert profétat sziltél, kit Messiasnak tarta-
nak. — Elgondolkoztam szavain. Valéban nem az én feladatom, hogy
kozvetitsem a hozzam fordulok kérését Fiam felé? Hogy imadkozzam
érettik Istenhez, kit6l az angyal szerint kegyelmet nyertem? Ha Jézus
magara vette a vilag bineit, én nem kell, hogy oltalmamba vegyem a se-
gitségért konyorgd vilagot? Hogy mindenkinek szeret6 édesanyja legyek?
Igen. Mindenki, aki konyorgé szoéval kéri segitségemet, az én gyermekem,
fiam és lanyom mindhalalig.
(zene)
Matria: Teltek a napok, mint hervadt szirmok pergése az esti szélben. Gyimol-
csOk vigasza nélkul. Tettem-vettem a haz koril. Szalomé sokat volt tavol,
kévette az asszonyokkal Jézust. Helyette én viseltem hazanak gondjat,
hordtam a vizet, megfejtem a kecskét, kenyeret siitottem, kisepertem a
hazat. Zebedeus, Szalomé férje, késén tért haza a torél. Amikor halat ho-
zott, megsiitottem neki, ha tébbet fogott, a maradékot besdztam és fiistre
tettem. Zebedeus csendes, kissé mogorva férfi volt, mint a legtobb halasz
ember. A tavon senki sem beszédes. Abbdl sem lett volna egy fél versre
valé, amit nekem egy hét alatt mondott. Késén fekiidt, hajnalban kelt és
ment is mar az 6bolbe, kevés sajttal, hallal és szaraz kenyérrel. Bort se
vitt, csak egy kis korsé vizet.
Sivar volt akkori életem, mert napjaim séhajtasban multak. Panaszkod-
tam is az Urnak: erém roskadoz, lehorgadnak tagjaim, olyan lettem, mint
fiiston a tomld. Ritka latogatéim hiabavalésagokat beszéltek, mindig ne-
kem szegezték a kérdést: hol van a te Fiad, a te Istened? En meg tigy vér-
tam Ot, mint 6rék a reggelt. De O nem jott, és az Ur hallgatott. Pedig
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ugy kéreltem: jelentsd meg, Uram, az én végemet, fogyo életem mértékét
¢és fogadd hazadba szolgalélanyodat! Imadkoztam napkeltétdl napnyugta-
ig, de az Ur hallgatott. (kis sziinet) Es akkor, maganyom pusztasigaban
megkisértett a gonosz. Asszony képében jott, Jozsef testvérének tizenetét
hozta. Szokas szerint az 6zvegyet az elhunyt férj testvére néil veheti. A
kisért6é hazassagi ajanlattal jott.

(révid zene)

Asszony: Nem leszel t6bbé maganyos. Visszatérhetsz Nazaretbe. Meglesz a sajat
otthonod. Urnd leszel, tehetSs férj asszonya. Haz, kert, udvar, hatalmas bit-
kanyaj, harom szolga, két szolgaldlany a parancsod alatt, csak rad var.

Maria: Vilagi javakért nem vetem le az 6zvegy kendojét. Isten rendelésébdl hor-
dom. Tllik ram. Az Ur latja: nem volt soha éntelt a szivem, nem jartam
nagy dolgok utan, mint az elvalasztott gyermek anyja karjan, olyan csen-
des bennem a lelkem.

Asszony: Csendes? Sulyként perceg benned a magany. Lassan 6l az 6zvegység
mérge. Még szép vagy, Maria. Azt tizeni a te kéréd:

a te szemeld galambok fatyolod mogott,

a te hajad, mint omlé selyem kiralyné vankosan,

a te nyakad karcsd, mint David csodas tornya,

a te illatod mirha, aloé és ambra,

a te szavad kedves, mint fuvola hangja, mint harfa zengése,
hallgasd meg kérését, asszonyok asszonya.

Maria: Fn az Ur gyirdjét hordom. Koséntytim az O oltalma, karperecem az O
¢ltetd josaga.

Asszony: Olyan leszel, mint haztetén a fd, mely kiszarad, miel6tt letépnék.
Mondj igent és hasonl6 leszel a viz mellé ultetett fahoz, melynek késé
6szig zoldell a levele.

Maria (imadkozik): Ments meg engem, Uram, a gonosz szavatél, kigyonak nyel-
vétSl. Te megvizsgaltal engem ¢és ismersz. Ne engedd szivemet tSrbe
csalni, védj meg a kisérté haléjatol. Tisztitsad le rolam iszapjat izsoppal,
moss engem fehérre, mint a ho.

Asszony: Am hagyjad az Urra a te utadat, te latod karat, ha majd teljesiti.

Maria: Gyermekségemtdl fogva tanitottal engem Uram, vénségemig és Gsztlé-
semig se hagyj el, én Uram, Istenem!

(zene)

Maria: Amikor elhagyatottan, szememet a banattdl bagyadtan hunytam le szokni kész
alomra, varatlanul Erzsébet jelent meg szendergésem vilagaban. Megcsokolt.

Erzsébet: Szomorkodsz, Maria...

Maria: Szomorkodom. Vagy talan vidam a gédolye, mikor farkas 6lalkodik a pa-
lankja alatt? Kacag-e a gerle, mig sas kor6z a feje £61ott?

Erzsébet: Tudom... vagyodsz a fiad utan. Félted 6t.
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Maria: Hogyne félteném, mikor tudom, hogy kinhaldl var real Van anya, aki
megbékélne ezzel a gyotré gondolattal?

Erzsébet: De a te fiad még él!

Maria: Még ¢l, még él. De meddig, én Istenem, meddigr!

Erzsébet: Tudom, hogy nem vigasz a mas nyomorudsaga, de halljad, Maria, az én
fiam mar nem él. Kivégezték.

Maria: Torkomra forrt a sz6. Néman hallgattam Erzsébet megdébbentd szavait.

Erzsébet: Herodias, a kirdly agyasa, bosszut forralt ellene. Lanyat arra biztatta,
hogy lejtsen tancot a sziletésnapi lakoman Herddes el6tt. (keleti zene)
Szalomé ugy tancolt, mintha lebegett volna. CsipSje hullamot vetve for-
gott, pokhalé finom fatylan attetszett karcsu testének elefantcsontszind
szépsége, férfiszemet elkapraztatd vonaglasa. Szeme parazsaban titkos
igéretek izzottak. Az elbGvolt kiraly eskiivel fogadta, hogy jutalomként
barmilyen kivansagat teljesiti. (zene vége) Szalomé, anyja tanacsara, Janos
fejét kérte. Herddes, bar nem szivesen tette, mert tisztelte Janost, nem ta-
gadhatta meg eskiijét. Es Szalomé nemsokara Janos fejével lejtett végig a
termen.

Maria (sikoltva): Iszonyatos!. Fs megértettem, miért killdte az Ur Erzsébetet
almomban hozzam. Az Isten titkos szandékat tudos ész sem birja. Az égi
Kasznar és a foldi, szenvedésink jutalmat mas mércével méri, mas
mértékben {irja.

(zene)

Maria: Szalomé, ha Jézus Kafarnaum kozelében jart, gyakran hazasietett, hogy
elrendezze haza dolgait, ha ugyan erre sziikség volt. Megkoszonte a segit-
ségemet és hirt hozott Jézusrél. Ugy ittam szavait, mint szomjas rab, ki-
nek szand kéz teli tomlét nydjt. Névérem érkezése az tnnep el6tt nem
volt varatlan. De alig tltiink le, hogy végre meséljen, olyan bejelentést
tett, melyt6l megreszketett a szivem. — Késziilj fel az utra — mondta —,
holnap Jeruzsalembe indulunk. A rabbi és tanitvanyai felmennek a szent
varosba, hogy ott tSltsék az tinnepet. Mi, asszonyok is kovetjiik Ot. Gye-
re veliink — folytatta Szalomé —, Istennek tetsz3, ha husvétkor az Ur
templomaba megyiink. Elont6tt a forrdsag, az izgalomtdl szinte minden
porcikam remegni kezdett, a szemem konnybe labadt, de ajkam mosoly-
gott. Tancolni tudtam volna 6romémben, ha nem restellem. Viszontlat-
hatom Jézust! Ismét lathatom! Talan szot is valthatok vele, talan meg is
simogathatom Gjra! Hat vigyhattam ennél tébbre?! Osszeszedtem hol-
mimat, eleséget az utra, mindent gy, mint régen, mikor még Jozsetfel és
a gyermekkel zarandokoltunk Jeruzsalembe. Olyan boldog voltam, hogy
ha valami félelem, rossz el6érzet meg is kisértett, elhessegettem magam-
tol, mint vidam sziiretel6 a veszett darazsat. Nem akartam, egyszertien
nem akartam masra gondolni, csak a ram varé 6romre. Nem kivantam
latni csak fényt, csak fényt, minden arnyék nélkiil. Tgy indultunk utra.
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(zene)

Maria: Jézus Pereaban tanitott, amikor az altala oly szeretett névérek, Maria és

Marta megtizenték neki, hogy fivériik, Lazar beteg. A hir utan két napra
ugy hatarozott, hogy visszatér Judeaba. A tanitvanyok szerették volna
visszatartani, mert az ottani zsidok egyszer mar majdnem megkovezték.
De 6 tudta, hogy Lazar mar halott és alkalma lesz majd, hogy Betaniaban
megerdsitse a tanitvanyok és az emberek hitét. Mikor oda érkeztek, Lazar
mar négy napja a sirban fekudt. Marta elébe ment, kés6bb Mariat is oda
hivta. Az zokogva borult az Ur libihoz. Jézus is konnyekre fakadt, majd
az kérte a korilalloktol, hogy vegyék el a kovet a sir szajarol. Ezutan han-
gos széval parancsolta Lazarnak, hogy j6jjon ki. Es megtortént a csoda.
A pélyaba burkolt, mar negyednapja eltemetett férfi megjelent a barlang
bejaratanal. Képzelhet6, hogy ez milyen hatassal volt a népre. Egyesek
megrémiiltek, masok ujjongtak, magasztaltak Istent és az 6 Folkentjét.
Leirhatatlan 6rom szallt a névérekre, a tanitvanyokra, egész Betaniara.
Talan az utolsé felhStlen 6romnap, melyet még nem arnyékolt be a ke-
reszthalal. (r6vid zene) De lassan gytlekeztek a fellegek. Betania alig egy
oranyi jarasra van JeruzsalemtSl. Lazar feltamasztasanak hire eljutott a
varosba, az irastudok és f6papok megrettentek. Mi lesz, ha Jézus itt is hi-
vekre talal és lazadast szit a romaiak ellen? A fépapok és a nép vénei ta-
nacskozasra gytltek 6ssze Kaifas f6pap palotidjaban. Azon tanakodtak,
hogyan foghatnak meg cselvetéssel Jézust, hogy megolhessék. Egy a ti-
zenketté kozil, a karioti Judas, elment a f6papokhoz és megegyezett ve-
lik, hogy harminc eziist pénzért a kezikre adja Mesterét. (zene) Az, aki
tandja lehetett minden csodajanak, az, aki csak szeretetet kapott téle, a
Mammon rabja lett. Arulé. Elarulta az Istent. Eldrulta... (zene elhalkul,
majd elhallgat) Mindezt akkor még nem tudtam, sokkal késébb Janos
mondta el nekem. Mi az asszonyokkal szintén Jeruzsalembe készultiink.
Utra keltiink, hogy felmenjiink az iinnepre. Most azonban nem ragyogott
felettem az ég, mint egykor Erzsébethez menet és sejtelmeimben ott ko-
morult a ram varé szenvedés.

(hosszabb zene)
A kovasztalan kenyér tinnepe el6tt, a hét kezdetén érkezett Jézus Jeruzsa-
lem kapuihoz. Az ég, mintha csak tinnepelni kivanta volna, kitisztult. Su-
garak tortek at a felh6rongyokon, gy éreztilk, hogy maga a Lélek lebeg
az Olajfak hegye folott. Mikor Jézus kiséretével Betania kozelében
Betfagébe ért, elktldott két tanftvanyt a szemkozti faluba. Azok, ahogy
nekik el6re megmondta, talaltak ott egy megkotott szamarat, melyen még
ember nem ult. Eloldottak békében, rateritették ruhajukat, 6 pedig felilt
r4. Igy beteljesiilt az, amit a préféta jovenddlt.

Préféta hangja: Orvendezz és vigadj, Jeruzsalem leanya.

Ime kiralyod vonul be hozzad.
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Igaz és szabadito 6,
serényen, szegényen, szamarhaton lé.

Maria: A témeg, mely Galileabdl zarandokolt az Gnnepre, félismerte. Seregiik
n6tton-nétt. Ruhajukat teritették elétte az atra, masok pedig lombos aga-
kat. Palmaagakat lengettek feléje és az el6tte jarék meg az utana tédulok
nagy szoval kialtoztak.

Hangok: Hozsanna David fianak!

Aldott legyen a kiraly!
Aldott, ki az Ur nevében jon!
Hozsanna a magassagban!
Hozsanna! Hozsannal

Maria: En és az asszonyok ott sodrédtunk a témeggel, mint sziirke tormelék a
foly6arban, melyet az 6rvény hol lehuz, hol feldob. Csak egy-egy szeren-
csés pillanatig lathattam egyetlen gyermekem, amint a békésen 1épegetd
szamarcsikd hatan elvonult. Tekintete a messzeségbe révedt, szemében
tiurdott az ég, a fény, mint kocsag fehérl6 szarnya fehérlett a vallan. Kap-
razatos volt.

Amikor beért Jeruzsialembe, az egész varos izgalomba jott. — Kicsoda
ez? — kérdezték. — Jézus, a proféta NazaretbSl — felelte az ujjongd

nép. A témegben 1évé farizeusokat, amikor hallottdk, hogy Jézust kiraly-
ként magasztaljak, kesert epe 6ntotte el. Nehezteltek érte nagyon és fel-
szolitottak, hogy tiltsa meg ezt. De O nem teljesitette kivansigukat.
Jézus: Bizony mondom nektek, ha ezek elhallgatnak, a kovek fognak beszélni.
Maria: A farizeusok erre egymast korholtak, hogy semmire sem mennek, mert
az egész vilag Jézus utan fut.
Miutan a tomeg szétoszlott, kiilonféle érzelmek toltottek el. Mint mikor
felh6k usznak a nap el6tt, hol fény, hol arnyék hangulataban éltem. Lat-
tam Jézust épen, egészségesen, az Ur alddsaval a homlokan, de lattam a
farizeusokat ugrasra készen, hogy farkasfogukkal Isten Baranya torkanak
essenck. O bement a templomba, majd visszatért Betaniaba, Lazarnak
hazaba.
(r6vid zene)
Maria: A kovasztalan kenyér elsé napjanak estéjén Marknak sziil6hazaban gytlt
Ossze a tizenkettével, hogy elkoltsék a hasvéti vacsorat. Mi az asszonyok-
kal a k6zelben huzédtunk meg. Egyszer, egyetlen egyszer szembetalaltam
magam vele. Ram nézett, a szemébdl végtelen szeretet sugarzott. Néman
megaldott és tovabbment. Leirhatatlan, hogy milyen boldogga tett.
Vilagot gyujtott szamomra, melytSl gy fénylett az éjszaka, mint a nappal.
Ami a vacsora alatt tortént, haland6 ésszel nehezen felfoghatd. Isten,
6rok példaként, megalazta magat az ember el6tt. Jézus tanitvanyai elé
térdelt és megmosta a labukat. A vacsora alatt megaldotta a kenyeret és
mint szent testét osztotta szét a tizenkettének. A borral hasonléan csele-
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kedett és kiontasra kész véreként adta inni a vele lév6knek. Megkérte
Sket, hogy ezt cselekedjék az O emlékezetére. Igy maradt a kenyér és bor
szinében tovabbra is veliink, igy hagyta rank legnagyobb ajandékat, az
élet kenyerét. Késébb Péterék legnagyobb megdébbenésére megjéven-
dolte, hogy egyikiik elarulja 6t. Az elszomorodott tanitvanyok sorra kér-
dezték, hogy ki az. Szava, mint csendes méhkasba nyulo kéz, felbolygatta
az asztal békéjét. Az 6sszeszukilt szemekbdl a gyand fullankja szurt, ria-
dalom és aggodalom hullamzott at az asztaltarsasagon. Sokan megkérdez-
ték, ki az a gyalazatos. Azt valaszolta, hogy aki vele egy talba nyul. Karioti
Judas erre kikapta kezét a talbol, zavartan korbenézett, felugrott és elta-
vozott. Igy teljesedett be az Iris: ,,Ki megosztotta kenyerem, sarkat emel-
te ellenem.”

Ettdl kezdve az események felgyorsultak. Mintegy rémalomban kévették
egymast. A vacsora utin mindnyajan kimentek a Getszemani majorba. O
télrevonult és imadkozott. Emberfia volt, félt a halalt6l. Verejtéke, mint
megannyi vércsepp hullt a foldre. De engedelmeskedni akart Atya akara-
tanak. Visszatért tanitvanyaihoz, akiket kézben elfogott az alom. Felkol-
totte az alvokat, mert kozelgett az 6ra és 6 vart az arulora. Faklyakkal és
tegyverekkel egy csapat kozeledett Jadassal az élén. Ez Jézushoz 1épett és
megcsokolta. Csok volt a jel a csillagtalan éjben. A képmutatas csokja,
nem a szereteté. A templomdrség kortlvette Jézust. A haragra lobbant
Péter erre kardot rantott és lecsapta az egyik szolga filét. Jézus azonban
lefogta Péter kezét és meggyogyitotta a sebesiiltet.

Végtl a taler6 elhurcolta. A tanitvanyok megzavarodva és megfélemlitve
szétszéledtek. Almukban sem gondoltik, hogy ilyesmi bekovetkezhet.
Hiaba mondta nekik Jézus tobbszor is, hogy halala Isten akarata és a Fia
ezaltal felmagasztosul. Ugy tortént, amint frva van.: ,,Megverem a pasz-
tort és elszélednek a nyaj juhai.”

(hosszabb zene)

Maria: Engem, e szornyt éjszaka kiiszobén, az el6z6 napok izgalmai utan, saj-

toké sulyaval nyomott el az alom. Hirtelen Jézsefet lattam magam el6tt.

Jozsef: Serkenj fel, Marial A Fiut elfogtik. Térj magadhoz és imadkozz! Erte és

magadért. Isten megprobal, kérjed, hogy meg ne térj az O kezétdl.

Maria (felsikolt): Hozzad kialtok Uram! (zokogva) Konyo6rilj rajtam! Kint han-

gos szoval szolitottak az asszonyok. Sirva fogtak koril. Magamra kaptam
kendét, kontost és kisiettiink a vaksotét, borzongatd éjszakaba. Elsének
Kaifashoz vitték. Hogy mi tortént a fétanacsban, azt mindnyajan sejtet-
tiik. Magdolna kévé valt arccal a zsoltart idézte.

Magdolna: A f5ld fejedelmei felkerekednek és egyiitt tanacskoznak az Ur ellen.

Csak arra gondolnak, mi médon vessék Ot le méltésagabol, szajukkal al-
danak, sziviikben atkoznak.
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Maria: Nem volt titok, hogy ki akarjak végeztetni. Ezért atkiildték Pilatushoz, a
romai helytartohoz. Ami itt tértént, egy iszonyatos szinjatékhoz volt ha-
sonl6. Reggel hat 6ra tajban vezették Pilatus elé. Megkotozték, korbaccsal
csapdostak, csufoltak és lekopdosték, mint egy gonosztevét. Mi ott szo-
rongtunk a palota udvaran. Pilatus kedvetleniil Glt biréi székébe e korai
6ran. Ugy tiint, hogy artatlannak itéli Jézust, azt, hogy 6 a zsidok kiralya,
talan nevetségesnek is tartotta. De gyava és megalkuvo volt. Kész volt
meghatralni, mint csiga a hazaba, allasa biztos menedékébe, mert félt,
hogy a fépapok bevadoljak a csaszarnal és elveszti hatalmat. Ott allt el6t-
te a meggyalazott ember. Megsajnalta. Kiment a zsidokhoz.

Pilatus: En semmi vétket nem talalok ebben az emberben. Szokas nalatok, hogy
husvétkor szabadon bocsassak valakit. Akarjatok, hogy elbocsassam a
zsidok kiralyatr Valasszatok: kit engedjek el, Krisztust, vagy a lazadé gyil-
kost, Barabast?

Toémeg: Ne ezt, hanem Barabast! Pusztuljon ez, bocsasd el Barabast! Ba-ra-bast!
Ba-ra-bast!

Maria: Pilatus még ingadozott. Végul ugy dontott, hogy megkorbacsoltatja Jé-
zust. Remélte, hogy e fenyitéssel lecsillapitja a nép dihét, melyet a f6pa-
pok és a vének allanddan szitottak. A katonak elvezették a foglyot, irgal-
matlanul megkorbacsoltak, tovisbdl font koronat tettek a fejére és bibor-
szinG kopenyt boritottak a vallara. Kezébe nadszalat adtak, lekopdosték
¢és gunyolddva hodoltak el6tte.

Katonak: Udvozlégy zsidok kiralyal Udvozlégy felség! Hodolunk neked Urunk!
(pofon csattan) Udvozlégy!

Maria: Mikor a megcsufoltat a katonak ismét Pilatus elé vezették, fejébdl csor-
gott a vér, arca tele volt zazodassal, alig allt a laban. Vére lefolyt a szakal-
lan, megkotott kezével képtelen volt arcat letérolni. Pilatus ramutatott és
telkialtott.

Pilatus: fme az ember!

Tomeg: Keresztre vele! Keresztre vele! Feszitsd meg! Pusztuljon! Keresztre ve-
le!

Matria: Pilatus latta, hogy semmire sem megy a felbészitett néppel, ezért egy tal-
ban vizet hozatott és megmosta kezét a zsidok el6tt.

Pilatus: Fn artatlan vagyok ez igaznak vérrontasaban. A ti dolgotok.

Toémeg: Vére rajtunk és fiainkon! El vele! Keresztre vele! Hamis profétal Belze-
bub!

Maria: Ekkor a helytarté szabadon bocsatotta Barabast, Jézust pedig kiszolgal-
tatta, hogy keresztre feszitsék. Elhangzott a szornyd itélet. A teremtmény
halalra adta az Istenembert. Jaj, vilag, hol a te igazsagod, szived és irgal-
massagod?! Hol a te szereteted?

(zene)
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Maria: Mikor Juadas, az aruld, latta, hogy Jézust halalra itélték, megbanta tettét,
és visszavitte a harminc eziistpénzt a fépapoknak és véneknek.

Judas: Vétkeztem, elarultam az igaz vért.

Vének: Mi kozink hozza? A te dolgod. (csufondarosan) Vedd a pénzt és kot-
rédj innen.

Maria: Erre Jadas felment a templomba, szétszorta pénzt és egy gerendara fel-
akasztotta magat.

(zene)

Maria: A papok és a vének kényelmetlen helyzetbe keriiltek A templom szent
hely volt. A t&pap kijelentette.

Fépap: Nem szabad ezt a templom kincstaraba venni, mert vér dija.

Irastudo: Megvessziik rajta a fazekas telkét, temetkezési helyiil az idegeneknek.

Maria: Igy beteljesedett a proféta jovendolése.

Proféta: Fogtak a harminc eziistpénzt, a félbecstltnek arat, csak ennyire becstl-
ték Izrael kiralyat. Megvették rajta a fazekas telkét, a neve vérmez6, bi-
zonysag ¢és jelkép.

(zene)

Maria: A katonak levették Jézusrdl a biborkopenyt és sajat ruhait adtak ra. Majd
vérz6 sebekkel teli vallara raktak a keresztet és megindultak a Koponya-
hely felé. O mezitlab, toviskoszoraval a fején, meggérnyedve a kereszt
sulya alatt vonszolta magat fel a Golgotara. A f6papok és a nép egy része,
kivancsian a borzalmas latvanyra, réhégve, ganyolodva kovették. En és
az asszonyok, Maria Magdolna, Maria, Jakab és Jozsef anyja, Szaloméval
egyiitt sirva-zokogva mentink a nyomaban. Ne adjad, Uram, a feneva-
daknak a Te barinyodat! Kelj fel, Uram, és védd meg Otl — konyo-
rogtem. De a sors kereke megallas nélkil gordilt fel a Golgotara. Gor-
diilt, gordiilt, mig alatta vergédott és vérzett a szivem. Es lattuk, hogy a
szenvedS a sok vérveszteségtdl legyengllten megtantorodik a kereszt
alatt és a foldre roskad. Szerelmes Fiam, kit véremmel taplaltam, arccal a
koveken! Uram, kértem a Teremt6t, adj neki erét, adj neki erét! Vagy
vedd az én életemet! O nagy nehezen félkelt. Odarohantam elébe. Ram
nézett, szemének harmatan atstutott szivének szomorasaga. Szivszaggatd
fajdalom jart at, a hét tér elevenbe talalt... A katonak attdl tartottak, hogy
az elitélt mar az aton kileheli lelkét, ezért megallitottak egy arra mendt, a
Kirenei Simont, hogy vegye at a keresztet és vigye Jézus utan. Irgalmas
Isten, esedeztem, tartsd tavol télem a teljes kétségbeesést, hogy birjam
még, hogy birjam még!... Krisztus arca verejtékben dszott. Egy jambor
asszony megsajnalta ¢s a cséeselék dithével dacolva kenddjét nyujtotta
neki. O megkoszonte, beletérolte arcat a kendbe és visszaadta. Fajda-
lomtoél megkinzott arcmasa beleivodott a vaszon szévetébe. A megtorpa-
no6 szenvedot a katonak szfjakkal hajszoltak a kivégzés helye felé.
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Jézus:

Miria:

(r6vid

Jézus:

Miria:

A kalvariahegyre néz6 kapuban a meggy6tort test masodszor is leroskadt
a foldre. Sir6 asszonyok vették korul. Jézus rajuk nézett.

Jeruzsalem leanyai, ne miattam sirjatok, inkabb magatok és gyermekeitek
miatt. Jonnek majd napok, amikor azt fogjak mondani: boldogok a mag-
talanok, az asszonyok, akik nem sziiltek és nem szoptattak. Akkor majd
azt kiabaljak a hegyeknek: szakadjatok rank! Fs a domboknak: takarjatok
ell Ha igy tesznek a zoldell6 faval, mi lesz a sorsa az elszaradtnak?

Aztan erejét vesztve harmadszor is a foldre roskadt. Ahogy az Irds jo-
vendolte: ,,Erém elszaradt, mint a cserépdarab, és nyelven inyemhez ta-
pad. A halal poraba vertél engemet.”

Ismét felrugdostak. Végre déltajban elérkezett a Koponyahelyre. A po-
roszlok lerangattak a véralafutasokkal teli testér6l a sebekbe ragadt ruhat.
A feltépett sebek pirosan szivarogtak. A latvanyra szomjas csGceselék 1é-
legzetét visszafojtva meredt a szornyiségekre. Fin zokogva kértem az
Urat: Hozzad kialtok, irgalmas Atyank! Szabaditsd meg lelkemet a kardtol
¢s Hgyetlenemet a fenevadak karmaitoll Ne hagyj el engem, Gdvésségem-
nek Istene! Az élet ideje a Te kezedben van, mentsd meg Ot a mérhetet-
len szenvedésektSl! De tudtam, hogy mindhiaba perelek az Urral, hiszen
Istenhez igy illik szolni: elszenvedem kezed ostorat, mert Te az igazakat
probalod meg, és 6svényedet nem latja a sas és a sélyom szeme nem is-
meri azt.
szomoru zene) A katonak elosztottak egymas kozott Jézus ruhait, de mi-
vel kéntose egyszovést volt, sajnaltak feldarabolni és sorsot vetettek ra.
Miel6tt keresztre feszitették volna, epével kevert borral kinaltak, de miu-
tan megizlelte, nem fogadta el. Ontudatandl akart lenni halala pillanata-
ban. Eszembe jutottak a Zsoltarok kényvének sorai: ,,Elosztottak egymas
kozt ruhamat és kontdsomre sorsot vetettek... Eledelemtl epét adtak,
szomjusagomban ecettel itattak.”

A legborzalmasabb pillanatok ezutan kovetkeztek. A foldre 16kték és ra-
dobtak a keresztre. (kalapacsiitések hangja) Atverték a kezeit szeggel (zo-
kog), a vas hegye alatt kifreccsent a vér. Majd a labat szegezték a fahoz.
Most is csattognak a fillembe a kalapacsiitések. Es hallom a csontok
tompa roppanasat. Es az O hangjat.

Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, hogy mit tesznek.

Feje folé a keresztre, Pilatus rendeletére tablat erdsitettek ezzel a felirat-
tal: Nazareti Jézus, a zsidok kiralya. A fépapok tiltakoztak ez ellen, de Pi-
latus hajthatatlan maradt. Krisztus mellett két latrot is megfeszitettek. A
bal fel6li karomolni kezdte, hogy milyen Messias, ha nem szabaditja meg
magat és Sket is. A jobb fel6li megfeddte istentelen tarsat és arra kérte
Jézust, hogy emlékezzen meg réla, ha eljon hatalmaval. O megszanta a
blnost és megigérte, hogy még aznap vele lesz a paradicsomban.

(r6vid zene)
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Ott alltunk a kereszt alatt. Janos, kit Jézus annyira szeretett és aki itt is hd-
ségesen kitartott mellette, Szalomé, Janos anyja, Maria Magdolna és Ma-
ria, Kleofasnak, Jézsefem fivérének a felesége. Ott alltunk, néztiik Jézus
halaltusajat, az 6 mar-mar elviselhetetlen testi-lelki gy6trelmeit. Melle be-
horpadt, alig kapott levegét. De a mi lelki gy6trelmiink is mérhetetlen
volt. Mikor Jézus szeme ram tévedt, fejével Janos felé intett.

Jézus: Asszony, ime a te fiad.

Maria: Aztan Janoshoz fordult.

Jézus: Ime, a te anyad.

Maria: Es Janos megtartotta Mestere végakaratat mind a mai napig. A hatodik
Ora tajan sotétség tamadt az egész f6ldon. Az emberek megrettentek. A
szenved6 ekkor felkialtott: Istenem, Istenem! Miért hagytal el engem! Egy
szolga odafutott, nadra tzott egy ecettel itatott szivacsot és Jézus szaja-
hoz emelte. Mikor O megizlelte, egyetlen szét mondortt.

Jézus: Beteljesedett.

Maria: Azutan lehajtotta a fejét és kilehelte a lelkét.

(zene a kovetkez6 jelenet alatt)

Maria: Az Ur felh6kbe burkolta arcat, megrazkédott és megindult a fold, a szik-
lak megrepedtek, a templom fiiggonye kettéhasadt. A kirendelt szazados
mindezt latva megrendlten suttogta a beismerést.

Szazados: Ez az ember valoban Isten fia volt.

Maria: Mi ott maradtunk a galileai asszonyokkal, sziviinket tgy marcangolta a
tajdalom, mint prédajat a saskeselyd. Ott alltunk 6lomnehéz tagokkal, vir-
rasztok az éjszakdban, varakozva, hogy mit rendel az Ur. A késziilet napja
volt, a zsidok megkérték Pilatust, hogy toresse meg a keresztre feszitettek
labszarat, hogy ne maradjanak szombaton a kereszten. A katonak eltorték
a szerencsétlen rablok labcsontjat, de amikor Jézushoz értek, lattak, hogy
mar halott. Erre az egyik katona landzsajaval atdofte a kihtlt test oldalat,
mire a sebbdl vér és viz fakadt. (zene vége)

Mar estére jart az id6, amikor megjott Jozsef, az a gazdag tanacsos, aki ti-
tokban maga is a Messias tanitvanya volt. Bement Pilatushoz és elkérte
Jézus testét. Amikor Pilatus a szdzados utjan meggy6z6dott rola, hogy
Jézus mar halott, elrendelte, hogy adjak ki a holttestet. Kijott a veszts-
helyre Nikodémus is, aki egykor éjnek idején kereste fel Jézust. Mirhat és
aloét hozott magaval és levették Krisztus testét a keresztrél. Leszedték
rola a rat téviskoszorat és mintegy bucsuzoul az 6lembe fektették. Imad-
va csokoltam sebeit, most ismét az enyém volt a test, melyet vérem tap-
lalt, melyet felneveltem, 6vtam, gondoztam. Fgtek mar az esti fények.
Koénnyeim elapadtak, kimertlt voltam, gyaszoltam egyetlen gyermekemet,
ugy, ahogy csak anyak képesek gyaszolni. Uram, elvetted az én 6rémo-
met, ha kedvelteddé valasztottal, karolj fel most engem, mert nyomoru-
sagnak ¢éjszakai varnak ram. Hanykoédni fog az én lelkem dlmatlanul, a Te
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Miria:

Jézus:

Maria:

Maria:

Fiad arca halottfehéren vilagit 4gyamra, az O jajszava visszhangzik hizam
minden sarkabol. Mikor fekszem le ismét békességben, mikor adsz ne-
kem batorsagos otthont?! Sirattam a térdemen fekvét, aki oly szép volt,
oly fenséges, hogy egyszerre nyugalom szallt meg, valami foldontali nyu-
galom, a bizonyossag, hogy még talalkozni fogunk. Ekkor Szalomé és Ja-
nos karon fogott és a szallasunkra kisértek. A két Maria tovabbra is ott
maradt.
Arimateai J6zsef leplet is hozott magaval. Azt fiszerekkel behintették, be-
legongyolték a testet és egy kozeli, uj sirboltba helyezték, mely a tanacsos
tulajdona volt. A sir bejarata elé nagy kévet hengeritettek, majd elmentek.
A tépapok és farizeusok 6rséget allitottak a sir elé, hogy 6rizzék azt, mert
ismerték Jézus jovendolését, hogy harmadnap foltamad. Attdl tartottak,
hogy a tanitvanyok ellopjak a holttestet, hogy azt mondhassak, Krisztus
valéban feltamadt. Maria Magdolna és a masik Maria mindezt megfigyel-
te, letilt a sirral szemben és ott maradt sokaig, mig az 6rség el nem kerget-
te Sket.

(hosszabb gyaszzene)
Eltelt az tnnep. Jézus kereszthalalanak harmadnapjan, ¢jfél utin, ma sem
tudom, almomban, vagy valésagban, valaki f6lém hajolt. O volt.
Asszony! Nem akarom, hogy gyaszolj. Nézd, itt vagyok, feltimadtam,
amint azt megigértem. Orvendezz!
Atéleltem a nyakat és megesokoltam a kezén a sebeket. Nem akartam el-
engedni, de éreztem, hogy mint a para szétfoszlik a kezem kozétt. De
hangjanak melege atfltotte szivemet és tudtam, hogy szavai igazak. Fol-
tamadt! Lelkemben megszolaltak a harangok. Aldott legyen az Ur, aki si-
ralmamat vigsagra forditotta, leoldozta gyaszruhamat és 6réommel 6vezett
koril. Legyen ezerszer aldott!

(zene, orgonazugas)

A hét elsé napjan, kora hajnalban, Maria Magdolna, Maria, Jakab anyja és
Szalomé illatszereket vasaroltak és kimentek a sirhoz, hogy megkenjék
Jézus testét. A csillagok mar halvanyulni kezdtek, valahol egy kakas kuko-
rékolt. Amikor a sirhoz értek, a nap éppen felkelt az égen. Az 6rok sehol.
Megtorpantak. A bejaratot eltorlaszolé hatalmas kévet valaki elhengeri-
tette. Ijedten betekintettek a sirba. Az tires volt.

Magdolna: Istenem! Rohanok és szélok a tanitvanyoknak.

Maria:

A tObbi asszony belépett a sirba. Még magukhoz sem tértek meglepeté-
sukbdl, mikor ragyogd Oltézetben két férfit pillantottak meg. Egyikiik
megkérdezte.

Angyal: Kit kerestek? A nazareti Jézust? Ne keressétek az él6t a holtak kozott.

Nincs itt. Feltimadt.
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Maria: A megijedt asszonyok erre 6réommel a sziviikben siettek a tanitvanyok-
hoz. Ek6zben Maria Magdolna felverte Pétert és Janost, kiknek sirva j-
sagolta.

Magdolna: Elvitték az Urat a sirbdl és nem tudjuk, hova tették! Siessetek, keres-
stk meg!

Maria. Erre Péter és Janos magukra kapkodtak ruhdjukat és a sirhoz futottak.
Janos ért oda elsének és betekintett, de nem ment be. Bevarta Pétert, aki
belépett a sziklaiiregbe, majd bement Janos is. Lattak a gyolcsot, a kendé6t
és eszitkbe jutott, amit Jézus j6vendolt. Lattak az tres sirt és hittek. Halat
adtak az Urnak és hazatértek. Maria Magdolna azonban ott sirdogalt a sir
mellett. Merre lehet Jézusa, életének vigaszar Tekintete arra tévedt, ahol
Jézus teste fekidt és két fehér ruhas férfit vett észre, ott ultek, fejtdl és
labtol. Az egyik kérdéssel fordult hozza:.

Angyal: Asszony, miért sirsz?

Magdolna: Elvitt¢k Uramat és nem tudom, hogy hova tették.

Maria: Ekkor megfordult, meglatta, hogy ott all Jézus, de nem ismerte fel. Azt
hitte, hogy a kertész. Kénnyezve szolitotta meg.

Magdolna: Uram, ha te vitted el, mondd meg, hogy hova tetted, hogy magam-
mal vihessem.

Jézus: Magdalai Marial

Magdolna: Rabboni!

Maria: Mig Maria Magdolna leborult Jézus ldbahoz, az Ur a fejére tette kezét és
igy szolt.

Jézus: Most engedj el. Még nem mentem fel Atyamhoz. Menj testvéreimhez és
vidd hirdl, hogy lattal.

Korus (zene):  Akinek szive értiink dobogott.

amig életének langja lobogott,
rést vagott a halal bortone falan,
foltamadyt, foltamadt hasvét hajnalan!

Maria: A tizenegy hlséges tanitvany a negyvenedik napon visszatért Galileabdl
Jeruzsalembe. El6z6leg a té partjan megjelent nekik Jézus, hogy megerd-
sitse megingott hititket és megértesse veliik aldozatanak szomoru sziiksé-
gességét. Mikor mindnyajan egyiitt voltak Jeruzsalemben a vacsora ter-
mében, Jézus a zart ajtok ellenére belépett hozzajuk. — Kovessetek —
mondta és kivitte 6ket Betania kozelébe, az Olajfak hegyére. Ez volt ked-
ves tartozkodasi helye, de ugyanitt tortént elarultatasa is. Itt volt utoljara
egyltt szeretett tanitvanyaival, itt vett bucsut t6lik.

(zene)

Jézus: Hallottatok szavaimat: Janos csak vizzel keresztelt, ti azonban néhany nap
mulva a Szentlélekkel keresztelkedtek meg. Menjetek tehat, tegyetek ta-
nitvanyomma minden népet és kereszteljétek meg Sket az Atya, Fia és
Szentlélek nevében, és tanitsatok meg Sket mindannak a megtartasara,
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Miria:

amit parancsoltam nektek. Ime én veletek leszek mindennap a vilag végé-
ig.

Ekkor felemelte kezét és megaldotta Sket. Majd szemtk lattara felemel-
kedett az égbe. Kis ideig még latszott, végil egy felhé eltakarta. A lentiek
még sokaig kémlelték a fényl6, néma eget, mignem két fehér ruhas férfi
1épett melléjiik.

Angyal: Galileai férfiak, miért kémlelitek a magassagot? Jézus ugy jon el egyko-

Maria:

Maria:

ron, ahogy szemetek lattira a mennybe szallt.
Akkor a tizenegy visszatért a vacsora termébe, ahol az asszonyok és én
dobog6 szivvel vartunk reajuk. Péter 1épett be elsének. Elcsuklé hangon
mondta el a torténteket. Mindnyajan letérdepeltiink és halat adtunk az
Urnak, azért, hogy a Megvalté megsziiletett, hogy veliink volt, hogy tani-
tott, hogy blinost és igazat egyforman szeretett és értiink kinhalalt szen-
vedett.
(himnikus zene)
Aldott, ki az Ur nevében jott!
Hozsanna a magassagban!
Az Ur lelke rajtam. Nemsokara magihoz szolit. Milyen foldéntdli bol-
dogsag, hogy viszontlathatom Fiamat. Milyen 6rém a halal, hogy a szen-
vedés volgyébdl, til a betlehemi csillagon, til minden égitesten, atléphe-
tek az 6rok béke, az 6rok fény vilagiba. Olelj 4t Jézusom! Velem voltal
életemben, légy... velem... most... utolsé éramban is... légy velem.
(szarnyal6 zene)

Angyalok koérusa: Mennyorszag kiralyné asszonya vagy,

ahogy egykor éltél, romlatlan maradj.
Szent fiad az égben, 6rok dicséségben
var mar rad, s fejedre helyezi az égi koronat.

(Veége)




Jézsa Attila

Advent

Rég elporladt a pasztorok csontja,
Miuemlék sincs a jaszolnak helyén,
Koédbe falt az almok horizontja,
Ma mar fist szivarog a hegy tetején,

Csak vonszoljuk magunkat a hoban,
Kongé harangra meg se rezzentunk,
Karacsonyi fehér virradasban

Nem birjuk nyitva tartani szemiink,

Mert megvakit az alszenteskedés,
A kaprazatos szinpompa is faj,
Gyermekmosollyal j6n az ébredés,

Gyermekmosolyban firdik meg a t3j
— Alarcaink pérognek a szélben,
Az tnnep kozvetlen kézelében...

Sepsiszgentgyirgy, 2007. XII. 21.

Beletorsdé

Porosan érkeziink sokszor eléd, Atyam,
Borostas arcunkat nem merjiik mutatni,

A kishitséglinknek csak morzsai maradtak,
Azokat probaljuk el6csalogatni —

Fényekben uszva arnyékokban éliink,
Es tiikroket elénk nem tart senki mas
— szennyes vizek szennyes aramaban
elkertilhetetlen sors a pusztulas.

Brasso, 2007




Malndsi Ferenc

Ti szdk, kik egy vildgot atoleltek. ..

Ti sz6k, kik egy vildgot atoleltek. ..
Mésodik emlékkonyv 19962010
Georglus Aranka Térsasdg, Kolozsvar —

Stidium Konyvkiadé, Kolozsvar, 2010.

,,Hogy a nemzeti nyelvnek kipallérozasa és kimivelése egy hazaban igen hasznos
és minden j6 hazafiaira ’s leanyaira nézve érzékeny dolog legyen...” — irta Aranka
Gyorgy, ,,A Magyar Nyelv mivelésére atat készité Tarsasagnak F6 Titoknoka”.

Az Aranka Gyorgy plakett és az Apaczai Csere Janos Liceum képe utan a 15
éves multra visszatekinté nyelvmivel6 kor, s az 1994-ben megalakult Georgius
Aranka Tarsasag emlékkonyve elsé irasa tisztelgés névadoja el6tt. Egyed Emese
elnk és Kovacs Katalin kdszontSje utan Misztrik Jolan a Georgius Aranka Tar-
sasag megalakulasarol, céljairol szamol be, és rendezvényeit, a Tarsasag alapitoit
vezetS testiiletét, tagjait és a rendezvények szervezé kozosségét soroljas a Sgi-
vdrvany havasan... cim alatt az 1996-2010 ko6zott megszervezett Aranka Gyorgy
Nyelv- és Beszédmtvel6 Versenyrdl szolva tjra Aranka Gyorgyot idézi: ,,az
Anyai Nyelv kéti 6sszve az Elméket”.

Majdnem szaz oldalon at koszontok, visszaemlékezések, emlékek, vélemények
sorakoznak Voros Alpar, Szées Judit, Péntek Janos, Wacha Imre, Benkes Zsu-
zsa, Nagy L. Janos, Jancsé Miklés, Albert Jilia, Matula Agnes, Kerckes Barna-
bas, Erdélyi Judit és tobb versenyzé tollabol.

Az emlékkonyv koszonettel sorolja fel a tiszteletbeli meghivottak, a biralobi-
zottsag elnokei, tagjai, a feladatlapok szerkeszt6i és a majdnem 100 felkészits ta-
nar nevét, és azokét is, akik az irasbeli feladatok javitisaban részt vettek.

A kovetkezé 34 oldalon béséges valogatast kapunk a versenyek feladataibol,
ezekbdl a j6vendd versenyzSk kaphatnak tajékoztatast és féleg kedvet arra, hogy
lépjenck elédeik soraba, késztljenek a kévetkezd évek versenyeire... Milyen ver-
senyre? Az Edes anyanyelviink irasbeli és szobeli feladataira, a Szép magyar beszéd
szovegértelmezési, szovegjelolési feladataira, vagy a 1ersben bujdosé verseny sz6-
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vegeinek elmondasara, a kotelezé versek mellett a maguk valasztotta koltemé-
nyek bemutatasara is.

Hatvankét oldalon az Aranka Gyorgy Nyelv- és Beszédmivelé Verseny
19962009 kozotti eredményeit kapjuk, az oldalakon a tanulék neve, iskolaja és
felkészit6é tanaranak neve sorakozik. Az elsé harom évben két-két versenyben
12-16, 1999-t6l pedig harom-harom versenyszamban 15-20, de sokszor 25-36
diak neve. Huszonharom oldalon 40 fot6 6rokiti meg a versenyeket, a Széken
tartott dijkiosztd tinnepséget, a biralobizottsagot, a zslritagokat, a szakmai érté-
kel6k résztvevoit, a felkészitd tanarokat, az Aranka-verseny szervezd kozosségét.

Gy6rben, a Péchy Blanka altal alapitott és Kazinczy Ferencrdl elnevezett Szép
magyar beszéd 2009. évi versenyérdl szolo beszamold utan a Kazinczy-érmet nyert di-
akok neve, iskolaja és felkészité tanaranak neve sorakozik. Az 1995 és 2009 kozott
megtartott versenyeken mintegy 40 diak tért haza boldogan dijaval, azzal a tanaccsal,
amelyet Kazinczy Ferenc fogalmazott meg: ,,A nyelv az legyen, aminek lennie illik:
hiv, kész és tetsz6 magyarazdja mindannak, amit a lélek gondol és érez.”

Satoraljadjhelyen, az Edes anyanyelviink nyelvhasznélati verseny orszagos, karpat-
medencei dont6jérdl is hangulatos beszamolot olvashatunk, majd a Kazinczy-
emlékplakettet nyert didkok nevét, iskolajat és felkészit6 tanaranak nevét olvashat-
juk. 1995 és 2009 kozott majdnem 50 diakversenyzé, akik kozil a 2008-as résztve-
v6k mar a Széphalmon megnyilt Magyar Nyelv Mizeumat is meglatogathattak.

Az anyanyelv 6svényein — egy tovabbképz6 tanfolyam margdjara irt sorok-
bol megtudjuk, hogy a Romaniai Magyar Pedagogusok Szovetsége, a Bolyai Nya-
ri Akadémia, az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége, valamint az Aranka
Gyorgy Nyelv- és Beszédmuvel6 Kor 1999-ben mar harmadszor tanfolyamot
szervezett a beszédkort vezetd tanarok szamara.

Az RMPSZ és a Bolyai Nyari Akadémia 2006-an, 2007-ben és 2008-ban Nyely
— s30veg — stilus témakorben a szOovegért6 olvasas és a szévegek megszolitasanak
elméleti és gyakorlati kérdéseit kinalta hallgatoknak — abban a szellemben, ame-
lyet Parancs Janos A nyely dicsérete cimt versében is megfogalmazott: ,,...egymas
nélkil semmit sem ér a sz6, egymas nélkil semmit sem ér a nyelv”’. A tanfolya-
mon/tovabbképzén és a kirandulason résztveviket 12 kép is megorokiti.

A Georgius Aranka Tarsasag legfiatalabb nyari rendezvénye a Kerekes Barna-
bas megalmodta Ifjasagi Anyanyelvi Tabor, amelyet 2009-ben Zsobokon tartot-
tak, ahol az anyanyelvapolassal szivesen foglalatoskod6 diakok talalkozhattak,
beszélgethettek, baratkozhattak. A taborrél néhany résztvevé beszamoldja alap-
jan kaphatunk képet.

Az egyes fejezeteket Aranka Gyorgy, Kosztolanyi Dezs6, Kazinczy Ferenc
nyelvi idézetei vezetik be, s a kotet végén Szilagyi Domokos Anydeska, édes. ..
kezdetti verse olvashato.

Koszonjik a Georgius Aranka Tarsasagnak, a kotet szerkesztéinek és a Sta-
dium Konyvkiadonak a tartalmas, esztétikai szempontbdl is mives, sokunknak
sok 6romteli perceket hozé kotetet.




Pongracz P. Mana
Ladikokkal az ébredd folyén

Sipos Janos: Homokszeddk a boge titkrében
Irodalmi Jelen Konyvek, Arad, 2006

Letnt (elfelejtett) mesterségrdl irt konyvet egy temesvari jsagir6. Sipos Ja-
nos Homokszedik a bige tiikrében (Irodalmi Jelen Konyvek, Arad, 20006) felidézi a
vizi vilag egykori napszamosainak életét. A riporter ,,meghivja” az 6reg homok-
szedOket egy utolso ,,partira”, s k6zosen idézik fel a mult emlékeit, melyek aztan,
mint homokszemek peregnek a regénnyé alakul6 konyv lapjain.

Izgalmas vallalkozas. Es munkaigényes. A térténelmi kor ismerete, a mester-
ség titkainak birtoklasa szitkséges egy ilyen rendhagyé kronikahoz, melynek be-
vallott célja, hogy megmentse az emlékezetnek a maltba vesz6 igaz torténeteket.
Egy varos torténetét egésziti ki a munkasnegyedekben ¢él6 homokszedék min-
dennapjainak felelevenitésével.

Temesvarrol tobb jeles iré irt maradand6 konyvet. Méliusz Jozset [Vdros a
kidben cimu regénye mindmaig megdrizte kilonds varazsat. A regény leveg6ié-
ben ott érezziik a varost, rejtelmeiben a kihivast, a felszolitast a megismerésre.
Majtényi Erik Hajdharang a Hold utciban cimia regénye, Endre Karoly, Reiter Ro-
bert, Majtényi Erik, Marki Zoltan, Bodor Pal vallomasai versben, prézaban ezt a
vilagot jarjak be, az itt szerzett élményeket 6rokitik meg, mint 6néletrajzuk szer-
ves részét.

Sipos Janos konyve viszont egészen mas. Mar az inditas is megd6bbent6. Egy
homokszed6 naplojat lapozgatja, s az egyszerd munkas feljegyzéseit hitelesiti az-
altal, hogy megszolaltatja a szemtanukat, a sok vihart és kizdelmet megért szak-
ma konok védelmez6it. A vallomasokat, melyek eredetileg riportoknak késziiltek,
ugy rendezi konyvbe, hogy a torténések szerepléi regényhésokké valnak. A vizi-
kubikusok, akik Gj mesterséget teremtettek e vidéken, a fejl6d6-éptilé varos ha-
ladasat szolgaltak akarva-akaratlanul is. A megélhetésért valé robotolas sziiksé-
gességének tudatositasa, a helyzet felismerése, de leginkabb a szabadsagvagy len-
diti 6ket elére és formalja igazi k6zosséggé. A tizenkilencedik szazad végén és a
huszadik szazad elején, a folyok szabalyozasa, a turbina épitése a modern nyugati
nagyvaros rohamos fejl6dését késziti el6. Az utakhoz, az épitkezésekhez sziiksé-
ges nyersanyag, a j0 mindségi homok pedig ott fekiidt, mint aranybanya a viz
mélyén. A tavaszi daradasok megsziintetésére aztan elkésziltek a ,,bogék”, az
asott csatornak, s a Kistemesbdl hajézhaté Bega lett. A Gyarvaros, Temesvar
munkasnegyede kortl létesiltek azok a telepek (Munkastelep, Kardostelep,
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Krizsantelep, Strandtelep, Sartatelep, Brecskatelep stb.), ahol otthont talaltak
maguknak a kilonb6z6 vidékekrdl érkezé egyszert emberek. Itt verek tanyat a
homokszedok is. Hogyan késziiltek az elsé ladikok, hogyan alakultak ki a ,,par-
tik”, majd az elsé részvénytarsasag, a ,,Bégekartell” és hogyan vivtak mindennapi
kiizdelmiiket a ,,katonahulliamokkal” a férfiak, n6k és néha gyermekek is, mind-
ezt megtalaljuk a kényvben. A homokszedék ugyanakkor szabad emberek vol-
tak, nekik ,,nem dudalt a gyar”, eleinte keresettk is elég szép volt, ugy élhettek,
mint akik urai sorsuknak. Becsulték és tisztelték 6ket, de mindez nem szamitott
volna, ha nincs meg az 6nbecsiilésiik. A férfimunkahoz nem akarmilyen ember
alkalmas. A hajnali haromkor indulé ladikokba csak azok tlhettek be, akiknek
1zmos, erés testalkatuk volt, akik birtak a csatat, mig meg nem teltek homokkal a
rakomanyok. Mindezt a mesél6k emlékeibdl tudjuk meg, 6k nem kis buszkeség-
gel elevenitik fel egykori ,,héstetteiket”. Van ennek az elbeszélésmoédnak valami
naivan Gszinte hangulata. Néha ugy érezziik, hogy dicsekvésbdl teszik, maskor
azt, hogy képzeletiikben felnagyitottak a kiizdelmeiket, a veszélyt, a megprobalta-
tasokat, pedig nem tesznek mast, minthogy szeretik és tisztelik mindhalalig a
maguk és a sorstarsaik multjat. A szerz, Sipos Janos, aki maga is homokszed6
csaladban nétt fel, megérti, atérzi e mesterség minden szépségét és kinjat. Lirai
szépségu leirasokat olvashatunk az ébredd folyo6rdl, a vizre hajléd fak again att6réd
sugarakrol, a madarak dalardl, a kanyarok és hidak, rakodépartok romantikus vi-
lagarél. Nem hianyzik e konyvbél az a sok humoros-kalandos torténet sem, mely
szinezi, élénkiti a torténetet. A Fogli kocsmajaban mulatozé tarsasag, a szép
csardasné, a bikaviadal, a sarkanyeresztés vagy kotélhuzas olvasmanyosabba, de
téleg emberibbé teszi mindazt, amit leir.

Van egy fejezet, amely talan utolso hiteles térképe a feledésbe merilt vizi ut-
nak. Cime: Neévmutats hazi térképhez. A Bega killonboz6 részeinek elnevezéseirdl
szOl. Egy tanar kérdéseire valaszol a négy osztalyt jart homokszed6. Magyarazatai
elbivolik a tanult embert, aki lejegyez mindent, amit kénnyGszerrel elmond,
Nagyremete felé ladikozva, a homokszedd. Igy szerziink tudomast talin elszor
és talan utoljara a Flzfaszigetrdl, a Rigdsarokrol, a Halaldombrol, a Rokalyukak-
o6l és sok mas elnevezésrdl, melyeket csak a homokszedék ismertek egykoron.
Csupa magyar elnevezés, és mindeniknek torténete van. Olyan legendaja, amely-
re harom évtized tavlatabdl is emlékeznek a szakma utolsé veteranjai.

Az élet ment tovabb, a homokszedés aranykora letint. Gépekkel kotortak a
medret, tizemszerien termelték ki, és tehergépkocsik hordtak tovabb a homo-
kot. A partikat szélnek eresztették... a bogétdl bucsuzni kellett, és a homoksze-
déstol is. Az Oregek, a vizi vilag egykori napszamosai azonban sohasem valtak
meg mesterségliiktSl. Emlékeik kozé zartak egy fajdalmasan is szép vilagot, ahova
Sipos Janos konyve még egyszer elvezeti az olvasot.

Ez volt a kitiné ujsagird, Sipos Janos hagyatéka. 2008-ban elbicsuzott 6 is,
ezuttal nem egy mesterségtdl, hanem az élettél. A homokszeddk e konyv tukré-
ben ladikoznak tovabb...




Exdelyi Toll —
syermekeknek

Kozma Maria

Marcika-mesék

2.
Mezei Egér é a gytlés

Mezei Egér hazafelé poroszkalt az erdei kornyezetvédelmi gyalésrél. Arrdl ta-
nacskoztak ott, hogyan lehetne elharitani a fold ala beszivargé mtragya, no-
vényvédo szerek, mindenféle bogar- és ragesaléelleni permetek szennyez6 hata-
sat. Ot is meghfvtak, mint a mezei egérnép képviselGjét. Sajnos, végil is arra a
szomoru kévetkeztetésre jutott, hogy a mezei egérnép senkire sem szamithat
6nmagan kiviil, legfeljebb elkoltozik egy tisztabb vidékre. Persze, hogy van ilyen.
Feldertilt a pofikaja, mert eszébe jutott, hogy a multkor egy vilagjar6é egérroko-
naval talalkozott, aki azt mesélte, hogy van egy mesebeli orszag, Biogazdasag a
neve, ahol az emberek szinte egy tanyérbol esznek az egerekkel, a piacon is folir-
jak, hogy pl. kukacos alma, egér ragta murok, s az emberek azt vasaroljak, mert
azon nincsenek vegyszermaradvanyok. Nahat!

— Mit eszuink a kornyezetszennyezés ellen? — kérdezte ingertilten a nagy po-
taja Horesog a gydlésen. — Megeszi-e mindenki a magaét?

Persze, azt akarta kérdezni, hogy mit tesziink és hogy megteszi-e mindenki a
magaét, de eltévesztette, mert mindig csak az evésen jart az esze.

De Mezei Egér egyszerd, becsiiletes 1élek 1évén, azt hitte, hogy erre kell vala-
szolni és gyorsan szolasra emelkedett. Elmesélte, hogy 6 és csaladja egyszer lyu-
kasra ragott egy traktorkereket, és kézben sok gumifoszlanyt le is nyeltek.
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— Megettiik a magunkét — mondta végezetil.

Nem hittek neki. Azt mondtak, lehetetlen, hogy egy egér, sét egy egész egér-
csalad is ki tudjon lyukasztani a fogaval olyan vastag gumit, mint a traktoré. Még
egy farkasnak, vagy egy kobor kutyanak sem sikeriilne, mondtak, pedig az & fo-
gaik akkordk, mint egy egér. Eppen, mint egy egér. Harsogban nevettek, szot-
csogtek, ginyolédtak. Csak a j6szivi Oreg Urge szendtor — Marcika baratja —
akarta mentegetni, mondvan, lehet, hogy mar volt egy icipici lyuk azon a gumin,
s azt sikeriilt az egéresalddnak akkorara béviteni, hogy... Ot is lehurrogtik, s6t
trgeontéssel is megfenyegették.

A gytlés tovabbi idejében mar nem is nagyon foglalkoztak a fold alatti kor-
nyezetszennyezéssel, hanem mindenki a traktorkerékrél mondta el a véleményét.
A tekintélyét kovérségével és vagyonaval szerz6 Hazi Egér, akinek fogalma sem
volt a fold alatti életrdl, egyenesen azt allitotta, hogy Mezei Egér hazugsagaival
szégyent hozott a ragcsalok egész nemzetségére. Hazi Egeret sokan megéljenez-
ték, és ezeknek 6 mind megigérte, hogy megmutatja a titkos bejaratot a hazba,
ahol 6 is lakik, és ott mindenki annyi szalonnat, kolbaszt, sajtot szerezhet, vihet,
amennyit csak elbir. Oreg Urge szenitor mar nem mert sz6lni, hallgatott, mert
Marcikatol tudta, mi az az trgedntés: vizet ontenek az urgelyukba, s futhat min-
den trge, amerre a szeme lat, vagy amerre az Urgetanya titkos alagitjai vezetik.

Igy poroszkalt lassan a megszégyenitett Mezei Egér hazafelé, ahelyett, hogy isz-
kolt volna minél gyorsabban a szaraz avar és a magas f védelmében. Csak akkor
débbent ra, hogy a szégyennél is nagyobb veszély fenyegeti, amikor tekintete talal-
kozott a vércséével. A vércse rakétaként zuhant feléje, de Mezei Egérnek szeren-
cséje volt: éppen egy hatalmas mianyagpohar nyitott szaja taitongott az orra elétt,
villimgyorsan besurrant oda. A vércse mar ott is volt f6lotte, karmai azonban
minduntalan lecstsztak a poharrdl, csérével is hiaba kopogtatta nagy mérgesen a
pohar falat. Egy ideig még probalkozott, de aztan feladta. Mezei Egér hallotta,
hogy messzi, font a leveg6ben vijjog, varta, hogy 6 kibujjon a menedékbdl.

— Majd, ha fagy! — gondolta Mezei Egér és 0sszegomboly6dott, hogy alud-
jon egyet. Mert igen faradtnak és kabultnak érezte magat. Persze, hogy kabult
volt, hiszen mind felh6rpolte a sort, amit a pohar aljaban hagytak a tegnap dél-
utani kirandul6k.

Mezei Egér baratsdga a Kovel

Hogy Mezei Egér sokat aludt, vagy keveset, ki tudna megmondani, de az biz-
tos, hogy nagy fejfajasra és zajra ébredt. Nem messze t6le Kobor ur, a gazdatlan
ir szetter ivadék ropogtatott egy fél silt csirkét.

Mezei Egér kikukkintott a nagy maanyagpoharbdl és csak akkor vette észre,
amit az el6bb, gondolataiba meriilten nem is latott meg: hogy jéforman nem is
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lehet a vidékre raismerni. Igaz, hogy 6 még tegnap reggel elment arra a gytlésre,
na, de egy nap alatt megvaltozhat ennyire a taj? Nagy hirtelen még Csutak urat
sem talalta, pedig Csutak tr volt a legbiztosabb tajékozddasi pont, mert 6t aztan
egykonnyen nem lehetett elmozditani a helyérol.

— Legfeljebb egy traktorral — gondolta, de a traktorrol eszébe jutott a gyilés
és ismét elszomorodott. — Azért csak megkeresem Csutak urat — szanta el ma-
gat, és szimatolni kezdett. A gomba és erdei eper egytttes illatat kereste, de
semmit sem érzett. Kobor urtdl nem félt most, tudta, hogy az érte nem hagyja
ott a jo, flszeres sult csirkét, arrafelé tapogatdzott, ahol Csutak urat sejtette. De
micsoda vilag volt korilotte: konzervesdobozok, mtanyag poharak és palackok,
dobozok, ujsagok, papirfecnik, s aztan a legborzasztobb a fényes és raghatatlan,
éghetetlen csomagol6 alufélia, ami irtézattal toltotte el az erd6-mezé lakoit, mert
nemzedékek sora vallotta, hogy sem f6ldon, sem fold alatt el nem enyészik, 6rok
élett borzalom. Minden erddélako ismerte azt az esetet, amikor egy elszant, kisér-
letez6 kedva tudés vakond megevett egy ilyen gombodcba gytrt valamit, aztan
hosszt id6 mulva elpusztult és amikor Koébor ur felboncolta, az a gombdc még
mindig ott volt a gyomraban. Ki tudja, igaz, vagy sem, de a gyerekeit minden er-
délaké ezzel a torténettel ijesztgette, hogy meg ne egyék még véletlenil sem,
még akkor sem, ha izletes huscafatokra lelnek benne...

Mezei Egér végre megtalalta Csutak urat, nem csoda, hogy eddig nem latta,
hiszen egy nagy, harmattdl silyos gyapjuszvetter boritotta. Mezei Egér megkos-
tolta, j6 gyapjiize volt. — Ez biztosan abbdl a Bio... nem tudom, milyen orszag-
bél szarmazik — gondolta.

— Majd eljovok a csaladommal és leragjuk rolad — vigasztalta Mezei Egér az
elszontyolodott Csutak urat és cincogva tancra perdilt:

— Szvetter! Szvetter! Finom étel.
Felhorpoltem mar a s6rom,
de a szvetter nagyobb 6rém.

— Hogy én finom étel vagyokr?! — kozeledett morogva Koébor ur. — Mind-
jart bekaplak, majd meglatjuk, ki a finom étel!

Csutak ur gyorsan kozbeszolt, hogy megmagyarazza a félreértést:

— Ne bantsa ezt a kisegeret, tisztelt Koébor ur — nem szettert mondott, ha-
nem szvettert. Mi mind ismerjitk az 6n nemes és nagyrabecstlt szarmazasat, a vi-
lagért meg nem sértenénk azzal, hogy ennivalonak nézziik. Inkabb beszéljiink a
nagy banatomrol, hogy sem én nem latok a szvetter miatt, sem engem nem lat-
nak, pedig ez utébbi nagyon fontos, mert ha erre jar Marcika, és nem talal en-
gem, taldn még el is tévedhet. Fs masok is eltévedhetnek — kesergett Csutak ur.
— Keressétek meg a piros haromszoget rajtam! Tudjatok meg, hogy az egy turis-
tajelzés, aszerint tijékozodnak a turista emberek, és jaj nekik, ha én nem muta-
tom az utat. De Ok, akik ilyen jelek utan jarnak az erdében, sohasem hagynak itt
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azt a fényes valamit, amibe a silt csirkét csomagoltak. Vigyazzon Koébor ur is,
nehogy lenyelje a nagy étvagyaban!

Mezei Egér és Kobor ur nagy egyetértésben lerancigaltak a gyapjuszvettert
Csutak urrol. Meg is talaltak a piros haromszoget a derekan.

Mezei Egér tovabbment. Es akkor vette észre, hogy mashol is vannak ilyen je-
lek a fak torzsére, s6t egy nagy kére is festve: néhol haromszog, mashol kor,
vagy fuggdbleges és vizszintes csik.

— Nahat — gondolta Mezei Egér —, hogy én ezt eddig észre sem vettem! Errdl
biztosan fogalma sincs a pokhendi Hazi Egérnek — gyorsan koriilnézett, hogy nem
fenyegeti-e valami varatlan veszedelem, s miutan meggy6z6doétt, hogy sem vércse,
sem mas ellenség nincs a lathataron, folszaladt a nagy kére, mert észrevette, hogy a
haromszégnek szinte fele nem latszik. Valami giz-gaz takarta el, amit Szélany6 sep-
rdje hordott oda. Mezei Egér kiszabaditotta aléla a piros haromszéget. — Csak
azért, hogy Marcika ne tévedjen el, hogyha erre jar — mondta Kének.

K6 akkor kicsit nehézkesen, mert ritkan szokott beszélni, igy szolt Mezei
Egérhez:

— Khm... khm... én is szeretem Marcikat... khm... na, nem is fontos, hogy
miért... Csak azt akarom neked mondani, hogy van alattam egy j6, meleg, egérla-
kasnak megfelelé hely. Khm... khm... hallottam a gy(lésrél... na, nem fontos,
hogy kit6l... kolt6zz ide a csaladoddal, itt nincs matragya, ragesaléirtd és ilyes-
mi... Cserébe csak azt kérem téled, hogy mindig letisztogasd a haromszogemet...
khm... khm... nem ismétlem, hogy miért.

Hol alszik a tiiz?

— Mi ez az? — kérdezte Marcika, mikézben kiszabaditotta Margarétat egy
tszkos faag alol.

Csak a Mindentud6 a megmondhatdja, hogy Margaréta hogyan vészelte at a
tegnapi délutant. Talan az volt a szerencséje, hogy ratettek egy tanyért, amibe a
megsult husszeleteket rakosgattak, igy maradt épen, nem égett meg, mint arrébb
annyi testvérkéje.

— Ugy kérdezik, hogy mi ez — trillazott tudalékosan Fenyécinke.

— Mi ez? — ismételte Marcika, majd a sok egymason heverd, megszenese-
dett faagra mutatott: Mi ez ag?

Feny6cinke sértédotten elreptilt, nem méltatta valaszra. Csutak ar nekivesel-
kedett a feleletnek:

— Bz a tlzhely.

— De itt nincs is tdz.

— Persze, hogy nincs — kinlédott a magyarazattal Csutak ur —, persze, hogy
nincs, mert csak volt. Ez a tlz helye.
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— Es hol van most a tliz? — érdeklédott komolyan Marcika, de aztin nem vérta meg
a valaszt, ide-oda futkosott a tisztason: — Hivjuk vissza a tlizet a helyére — mondta.

— Jaj, ne hivjuk — riadozott Csipkebokor, akit alaposan megperzseltek teg-
nap a langok. — Latod, elégett két agam. Miért akarod visszahivni a tiizet?

— Mert csak dgy tudjuk megszidni, ha itt van. Es mondjuk meg neki, hogy
kérjen bocsanatot téled, és csinalja vissza a viragokat. Itt van ez a... ez a... teat
téznek beldle virag, téle is kérjen bocsanatot.

— Tudod, hogy hivjak ezt a teat f6znek bel6le viragot?

— Elfelejtettem — hajtotta le a fejét banatosan Marcika.

— En megmondom neked — béleskdott Csutak dr. — O a cicuka farka.

— Jaj, te tusko! — szolt kozbe Moha asszonysag. — Nem a cicuka farka, ha-
nem cickafark.

— Nem mindegy? — mérgel6dott Csutak ur, hogy igy kijavitottak. — Bizto-
san ugyanazt jelenti, s az enyém még szebb is a tiédnél, mert hosszabb.

— Miért van ennyi sok helye a tiznek? — futkosott kézben Marcika egyik
tlzhelyt6l a masikig, és probalta megszamolni az ujjain, hogy hany van: — Egy,
Marci arra megy... Gyere vissza, tlz, csinald vissza, amit elrontottal.

Bizony volt ott legalabb 6t tiszks, fekete, kormos kér, Marcika mindegyiket
meglatogatta, korbejarta:

— Kettd, csipkebokorvesszé... Gyere vissza, tlz, csinald vissza, amit elrontottal.

— Jaj, ne is emlegesd — jajdult fel Csipkebokor —, a két legeslegszebb agam
volt. De mit is sirankozom, én legaldbb megmaradtam, de tudod, hanyan oda-
vesztek a tegnap délutan? Ki elégett a tizhelyen, kit letapostak: ott arra — muta-
tott az egyik tizhelyre — élt egy vadszegti csalad, mind elpusztultak a langok-
ban, aztan emitt l6zsalya, tatogtato, vadarvacska, szurokfd, cickafark, orbanctd,
margaréta, harangvirag, kakukkfd, amott egy gyonyora kosbor.

— Harom, te leszel a parom... Gyere vissza, tlz, csinald vissza, amit elrontottal.

— Négy, clrepiilt a légy... Gyere vissza, tlz, csinald vissza, amit elrontottal.

— Ot, megsargult a tok... Gyere vissza, tliz, csinald vissza, amit elrontottal.

Kifulladva megallt. Igen, annyi tlizhely volt, ahany ujja az egyik kezén.

— Miért van ennyi sok? — kérdezte.

— Mert mindenki sajat tizet akart maganak — magyarazta szomorian Csu-
tak ar. — Még versenyeztek is egymassal, hogy ki tud nagyobb tiizet rakni.

— Hivjuk vissza a tiizet, és mondjuk meg neki, hogy sok volt beléle. En el-
megyek és megkeresem. Hol van most a t(z?

— Elaludt.

— Hol alszik a tz?

— A parazsban.

— Hol van a parazs?

— Ois claludt.

— Hol alszik a parazs? — kérdezte Marcika és mar nagyon tiirelmetlen volt.

— A parazs a hamuban alszik — mondta Csutak ur.
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— Hol van a hamu?

— Hat ott, a tlzhelyen, a labadnal.

Marcika vette a botjat és j6l megverte a hamut:

— Add vissza a tlizet, hogy a tiz csinalja vissza, amit elrontott.

A hamu azonban nem adta vissza a tlizet, nagy sziirke pernyemadarakka val-
tozott, és szerteszét szallt.

Es akkor Marcika megértette, hogy hidba kéri, parancsolja, hidba titi-veri bot-
javal a hamut, a hamu nem adja vissza a parazsat, az elaludt parazs a tiizet, s igy a
tiz sohasem adja vissza Csipkebokornak a két legszebb agat, az erdének a vad-
szegfl csaladot, sem az elpusztult 16zsalyat, tatogtatot, vadarvacskat, szurokfi-
vet, cickafarkot, orbancfuvet, margarétat, harangviragot, kakukkfiivet, kosbort,
és még ki tudja, hany fuvet, viragot...

Rim kisasszony

Az es6 utan napsugaras reggelre ébredt a vilag. Marcikat Szivarvany fogadta
az ablakban:

— J6 reggelt, Marcika.

Mindenttt lathattak Szivarvanyt a kornyéken, de sokan nem akartak észre-
venni, mert azt hitték, hogy Szivarvany csak Marcikaval all szoba. Szivarvany
észbe kapott és gyorsan igy szolt:

— J6 reggelt, vilag.

Ebben aztan mindenki benne volt, és azok is jokedvre dertiltek, akik az el6bb
még duzzogva mostak a fogukat vagy morcosan ették a tejbegrizt.

A vilagban az erd6 és az erd6 Gsszes lakoja is benne volt, ugymint Csutak ur,
Moha Asszonysag, Csiperkéék, Galocaék, bimbos pofeteg, aki éppen lerazta ma-
gardl a reggeli harmatot, mar nagyon varta, hogy Marcikaval megismerkedjék. A
vilagban benne volt a feny6cinke, ami trillizva élesitette a hangjat, a harkaly, ami
maris szorgalmasan kopogtatta a fak torzsét, a harangvirag, aminek fejecskéje
még almosan bélingatott, a kakukkfd, a margaréta, de még az tiszkos, szenes faa-
gacskak is a tlzhelyen.

— Jo reggelt, Szivarvany — mindenki készontette Szivarvanyt, de jo volt,
hogy siettek vele, mert Szivarvany maris elbujt a napsugarak mogeé.

Még a hallgatag K6 is igy mormogott:

Jo reggelt, Szivarvany,
En vagyok a kémarvany.

Rim kisasszony éppen K& felett lebegett a levegbben, és nagyon megorven-
dett, hogy a szivarvany-kémarvany ilyen szépen Gsszesimul, Osszecseng, parban
jar, meg is dicsérte érte Kovet, aztan dalolva tovalebegett:
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Prozaban suta az élet,
En csak rimben élek.

Csutak ur is dalra fakadt, mert gondolta, ha a hallgatag, komor Kévet megdi-
csérik, hat akkor hogyne dicsérnék meg 6t, aki mindenkivel joban van, beszélni is
nagyon szeret, meg az ¢élettapasztalata sem mindennapi. Igy énekelt:

— Kerek ez az erdd,
Nem fér a zsebembe...

Rim kisasszony azonban dicséret helyett csak kinevette:

— Nem mintha érdekelne,
De én nem vagyok benne.
A rim bizony megbotlott,
Enekeljed azon méd:
Kerek ez az erde,

Nem fér a zsebembe.

— De igy nincs értelme — feleselt Csutak ar.

Rim kisasszony csak kuncogott a feje f6l6tt.

Mi lesz ebb6l? Mar sokan oda is gytltek Csutak ar koré. Még Vércse is meg-
allt a leveg6ben, Rim kisasszony mellett, aki igy szolt:

— Mindegy, van, vagy nincs értelme,
Erde tarsa bujt zsebembe.

— Akkor ezutan erdének fognak nevezni benntinket? — kérdezte ijedten a
kis nyirfa a mellette magasodé feny6tdl, aminek a véleményében nagyon megbi-
zott, mert joval idésebb volt nala.

— Hat — valaszolt megfontoltan a fenyé —, engem nem bant, hiszen az én
nevem amugy is erdeifenyd.

— En is erdei vagyok: erdei szaméca...

— En meg erdei szeder...

— En pedig erdei ...

— Es én erdei csiperke...

— Hat j6 — bdlintott Csutak ar. — Legyen az erdé néha erde:

— Kerek ez az erde,

Ez a rim, be ferde.

Télen-nyaron erdd,

Csak a rim tekergé.




Jancsik Pal

Ho¢ fodi mar. ..

Ho £6di mar a Feleki-tet6t,

tagyos szélben hajlongnak a feny6k.
Varjak, csokak, bubos bankak
népesitik be a lankat.

Itt van a tél, el se akar menni,
tagyat kezdi fényesebbre fenni.
Kolozsvart is kéd, jég, sar boritja,
mig a tavasz ki nem takaritja.

Onikék

Kék az ég, mély, 6szi kék.
Amott meg az 6zikék,

ott a szanton, a mezon,
kecsesen és szokkendn,
kényesen a hideg hoban,
mintha faznanak valéban,

s azért sz6knének nagyot,
keriljék ki a fagyot.

Pedig hat dehogy is faznak,
csak jatszanak, csak cikaznak,
hisz gyermekek — 6zikék,
kedviik ragyog, mint az ég,

s mig szOkellnek, mig szaladnak,
kedviikbdél nekem is adnak,
szétszorjak a friss havon.
Messze jarnak mar nagyon,
hatséjukon hoka folt.

Hat ennyi. Volt, ami volt.

Héhullds

Bundaban j6tt ma a reggel,
ugy birkoézik a hideggel.

Mintha sok-sok lepke volna,
szall-hull a h6 pelyhe, bolyha.

Takaré alatt a varos,
mar az orszagut se saros,

és a diderg6 fenyok,
melyek ott alltak a szélben,

hajdonfével a nagy télben,
kaptak puha keszkendt.

Hobdl a hattyd

Szallanak, lengnek
hts, puha pelyhek.
Mind kavarognak
égen a varjak.
Hészint pelyhek.
Ejszind varjak.
Karog a varju.
Mintha a hattya
tolla szitalna,
csond l a tajra.
Roppen a varja.

Hoébdl a hattya.




Csire Gabriella

Csaba és a Nap fia

Vorosmarty Mihzﬂy 7T z}ba’e}"vo'@y cimu

elbeszélg kb'lteménye nyoman

A Csaba és a Nap fia Vorésmarty Mi-
haly Tiindérvilgy (1826) cimi elbeszéls
kolteményének prozaba valo atiltetése.

Vorosmarty Mihaly (1800-1855), a
magyar romantika legnagyobb alkoto-
muvésze a lira, az epika és a drama terén
egyarant kimagaslott. Vagy ki ne ismerné
az emberi lét értelmét kutatd filozofiai
kolteményét, a Gondolatok a kinyvtarbant,
szerelmi lirajanak gyongyszemét — A
merengdhoz —, az egész emberiség sorsat
vizioban lattaté legnagyobb lirai kolte-
ményét, A vén cgimt! Es ki ne olvas-
ta/latta volna ragyogd szépségli meseja-
tékat, a Csongor és Tiindét!

Epikai alkotasai — romantikus nem-
zetl eposza, a Zalin futdsa és mondai ih-
letést elbeszélé kolteményei — eléggé
hattérbe szorultak. Kivételnek tekinthe-
t6 kisepikai remeklése, a Szép llonka.

Méltatlanul meriilt feledésbe Trinder-
volgy cimt elbesz€Eld kolteménye is. A 200
strofabdl allo, 6don hangulatot arasztd
md mesés, fantasztikus vilagba visz, a
szertelen képzelGer6 teremtette  tajak,
hésok és végzetesen nagyra nétt érzel-
mek tindérvilagaba.

A mu prozaban torténd, mai atdolgo-
zasa VOrosmarty paratlan szépségli me-
séjét kivanja a kéztudatba vinni.

Pihent a fegyver. De Csaba békés nyugalmat sehol nem talalt. A rengetegben

toltétte napjait busan, egyediil. Szarvast Gz6tt és medvét a hadveré dalia. Ott
dolt le, ahol érte, fiives tisztason vagy mohas kévon. Rovid almabdl is lazas kép-
zelgés verte fel. Szaz alakban latta maga el6tt Jevét, az 6sz bajnok leanyat, akirdl
azt besz¢Elték, elfordult téle, méghozza Dongore vitézért.

Ha tiizes sarkany lennél, Déngore, legyéznélek akkor is! — forrt Csaba szivé-
ben az indulat. — De mit érne halalod, régi bajtars, ha Jeve téged valasztott, nem
engem? — csuiggedt el megint. — Te biiszke Dongore! Amikor nasznéped elha-
lad majd ablakom elétt, borits fatylat a kedves arcra, s ne engedd, hogy arad vig
dalt énckeljen! Vagy mégse. Ne fatyolozd el szép szemét! En majd elébe toppa-
nok varatlanul, és mezei viraggal, friss forrasvizzel kedveskedem neki. Tan észre
veszi akkor, hogy miatta kénnyezem — busongott a dalia napestig.

— Zendulj, vadonerdd! Hegy-volgy, visszhangozd sulyos panaszomat! — ug-
rott fel Csaba hirtelen. Gombos pajzsara stjtott keményen, dardajat a magasba
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dobta, majd elkapta, s a vadak utan eredt. Mar jol bent jart az erdében, amikor
rakialtott valaki.

— Csaba te! Hova futsz? Ki eldl bujkalsz? Hat eltGréd gyavan, hogy Dongore
elkapja eldled Jevét?

— Jevét? — torpant meg Csaba. — Ki vagy, s mit akarsz?

— Ki lennék? — vigyorgott ra egy kiugrd sziklardl az ember. — Dongoére
kildott hozzad. Azt tizent: allj ki vele viadalra a folyo partjan. Vagy, ha nem, itt
keres fol téged, hogy porba sdjtson.

Megrazkédott haragjaban az ifju.

— Durva Déngore durva katonajal Vidd hat tizenetem! — vagta oldalba dar-
danyéllel a szajaskodot, hogy a kildonc agakat térdelve iszkolt elle, gurult le a
vizmosason.

Csaba is, mint gatszakadas, ereszkedett ala. Haja lobogott. Szemében langolt
az indulat. Eletet vitt s halalt. Eletet Jevének s maganak. Rut halalt Déngérének.

Mig atviharzott a fak kozott, felszikrazott benne a jéremény: ., Aldott Jeve, te
hd maradtal! En iltem fel a szébeszédnek. Ha nem hozzam hajlanal, parharcra
nem hivna ki most Déngore.”

Alig ért ki a vadonerdébdl, s mit latl Fegyveresek kisérik Jevét mint foglyukat.
Csak ennyi kellett! Hatalmas indulattal tamadt Csaba a katonakra. B6ven ontott szit-
kai és repulé dardaja el6l ugy eliszkoltak a hires vitézek, hogy a labuk se érte a foldet.

Csak Jeve nem mozdult. Fatyla mogiil eléragyogtak konnyei.

— Légy oltalmazonk, Bendeguz hés fial Segits rajtunk! Dongore szakitott el
apamtoél. Rank szabaditotta katonait.

Leborult Jeve, s atfogta az ifja térdét:

— Csaba! Ha el is hidegiltél t6lem, tekints legalabb sz apamra. Dalma is
bajnok volt, mig birta ereje. Vilag csufjara megkotozték szegényt, hogy ne tudjon
védelmemre kelni.

Banat és 6rom cikazott at a Csaba lelkén. Magahoz szoritotta az 6sz bajnok
leanyat, sokaig tartotta atolelve, konnyes szemmel. De amint eszébe jutott
Dongore, elengedte Jevét, s haromszor Gtétt gombos pajzsara. Haromszor verte
vissza hegy-volgy a taborba hivo jelt. S akar a szakadékba gordil6 sulyos szikla,
zadult Csabahoz fegyveres serege. Am Déngore is érkezett mar forgeteges, zasz-
16s hadaval, s 1abat a folyoparton megvetette.

— Ne fogjon itt senki fegyvertl — harsogta Dongére. — Harcomat egyedil
vivom meg Csabaval.

A két szembenallé had néman hatralt, s leengedte a fegyverét.

— Csaba, tel — kialtotta Déngore. — Gyava bujdosé, sunyité vadak tarsal
Hogy is merted a szemed Jevére emelni?

Elfutotta Csabat az indulat e szokra. Megrazta dardajat, s kivetette. De ez csak
a sisakot verte le Dongére fejérol. Ekkor Jevére nézett Csaba. Egyetért6 pillanta-
suk taldlkozott. Az & életéért remegett a lany. Am Déngére is észrevette a sze-
relmesek néma parbeszédét és teljes er6bdl hajitotta 6klelé dardajat Csabanak.




Csire Gabriella: Csaba és a Nap fia 277

De az dondilve cstszott le a gombos pajzsrol. Ekkor még egy dardat kuldott
alattomban, s azzal a lanyt vette célba. Am a Nap fia észrevette a magasboél a sii-
vit6 fegyvert, és elkapta a szorny( csapas el6l a lanyt. Tundérpalastot vetett ra
hirtelen, s félragadta a magas égbe. Paranyi csillagon kotott ki Jevével, balzsamos
ligetben, s a hideg ajakra életet lehelt.

Doéngore és Csaba kozt — kard ki kard! — életre-halalra sz6lt a viadal. Meg-
tantorodott Csaba a sdlyos utéstél, am egy gyors mozdulattal homlokon talalta
ellenfelét. Lerogyott Déngore, s eltertilt a f6ldén, mozdulatlanul.

Csaba a holt vitéz lattan eldobta kardjat, pajzsat, s utana vetette tollas sisakjat.
Okollel dongette a mellét, s 6rjongve fetrengett a porban.

— Miért emeltem kardot rad, Dongore? Miért? — szakadt f6l kétségbeesett
kialtasa. — Inkabb haltam volna meg, minthogy igy lassalak, elvérezve! Sose vol-
tal haragosom. Gytlolet nem volt kézottiink. Es nincs mar, akiért fegyvert emel-
tink egymasra, Jeve nincs mar! Elragadtak 6t, felvitték az égbe. Tiindérhatalom
rabolt meg, ember ezt semmiképp se tehette volna.

Felugrott a £61drdél a dalia, és igy szolt:

— Nyugodj békében, bajtarsam, Déngére. En megyek! Vagy meghozom
Jevét, vagy kovetlek téged a masvilagra. Eskiisz6m — emelte magasba a kardjat
—, eskiszom a hés Bendeguz nevére, hogy megvivok a tiindérrel, és Dalma la-
nyaval térek vissza. Eskiiszom az er6s hadak istenére!

Zugtak a harcosok, mint az orkan, egy emberként éltették Csabat. Lassan el-
vegyultek egymas kozott. Hiszen nem voltak ellenségek. Csak a két vezér fene-
kedett egymasra. Nem egyébért, mint a leanyért. Szomoru szivvel lattak hozza a
temetéshez. Nagy pompaval tették zaszlos sirba az ifjan elhunyt Dongorét.

Csaba a lany édesapijéhoz sietett, hogy eloldja Dalma kotelékeit. Am az 6sz
bajnok nem hagyta, hogy szabadda tegyék. Mert, ha idejében kitiltotta volna ha-
zabol Dongorét, Jeve most is élne! — kesergett, s 6nmagat okolta mindenért. De
amint Csaba megvallotta, hogy utra késziil, Jevét felkutatni, igy szolt:

— Foldi fegyver nem fog a tundéreken. Vedd magadhoz, fiam, bivos kardo-
mat. Azzal Ggy allhatsz ki, mint egyenl6 az egyenl6vel, ha er6téket 6sszeméritek.

A falon fiige6 diszes pajzs mogil ragyogott el6 a nagy Karman hires kardvasa.
Csaba leemelte a szegrél a bvos fegyvert, s az épp beletalalt a régi kard htvelyébe.

Elbucsuzott a banatos édesapatol, és 16ra pattant.

Repiilt vele Ragado, mint a sélyom, az erdé boritotta volgy felé. Oda, ahol
titkos talalkozokra gytlnek éjjelente a tiindérek. Varjak és hollok fenyegették a
daliat, fekete felhSként vették korul nagy karogassal. De az ifju békésen haladt
tovabb a maga utjan. Ekkor vészmadar szallt feje f6lé éles vijjogassal. Jott nagy
szarnycsattogtatassal el6szor. Masodszor. Am harmadszorra Csaba lenyilazta a
vészmadart. S az kitart szarnnyal zuhant le a magasbol. Tetemén falank hollése-
reg osztozott nemsokara.

Csaba addig 1éptetett j6 lovan, mig ember nem jarta sotét erd6be nem jutott.
A volgy feldl ijeszté morajlast hozott a szél. Riadtan horkantott Ragado, s aka-
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dozni kezdett a 1aba. De az ifju erésen tartotta a kantarszarat, s megbiztatta pari-
pajat. Suhogott-hajladozott minden faag, mig sebesen szalltak a madarak a volgy
fel6l a htvos6ds alkonyatban. Csortets igyekezettel futottak szembe a lovassal a
vadallatok. Sas reszketett az agon, roka és farkas rangatta maga utian a kolykeit.
Sz4jaban cipelte bocsait a barna medve. Igy hurcolkodott ki a tiindérvélgybdl az
¢ beallta el6tt az erdei nép.

Meg-megtorpant Ragado a rajové allatok lattan. De azok a fegyveres vitéz el6l
mind kitértek. Csaba félelem nélkiil sietett a volgybe, hogy Jevét kiragadja a tiin-
dér honabol. Es amint igy kocogott tovabb, a Ragadé ldba elé gurult, s a patik
sulyatol szornyethalt egy medvebocs. Jajkialtasara az anyamedve két labra allt, s
bészilten rontott Csabara. A dardanyéllel a dalia mindjart a medve szajara suj-
tott. Iszonya fajdalmaban a vad kieresztette kérmeit, s nekiugrott a dalianak.
Csaba atszurta a medve torkat. Nemsokara az anyjukért elégtételt morgé t6bbi
bocs vére is a darda nyelén konnyezett.

Alig szabadult Csaba a medvéktdl, amikor sziszegd kigydsereg tamadt ra. Ka-
rikdba fonodé, konnyedén tekeredé hajlékony testtel és agaskodo fejjel kozele-
dett a rémséges csapat. De az ifja meg se rezzent. Merészen gazolt at a kigyok
tomegén. A sziszeg6 hiill6k bériiket hatrahagyva futottak eléle, s bujtak ahova
tudtak, oduba és sziklamélybe.

Egyediill maradt Csaba a raszakado éjben sulyos banataval. Leszallt lovardl, s
egy tolgyfahoz kototte Ragadot.

— Rozsda verjen! — tiazte le dardajat a f6ldbe. — Ha szerencsém lesz, egy-
szer majd érted j6vok.

A tindérvolgybe csak a nagy Karman kardvasat vitte magaval. Amint ment,
laba alatt egyre jobban kongott az tireges katlan, am a kard 1épésrol Iépésre no-
velte erejét. A vadonerd6bdl csakhamar kiért a hegytet6re. El6tte tiindokolt a
volgy, amely hosszan elnydlt a tolgyesek 6lén. Kozepén domb magasodott, sudar
cédrusfaval. Csivitel6 kis patak eredt a fa tovénél, az égre pedig épp akkor jott fel
csillagaival a bus arct hold. Békésen pihegett a csond.

Csaba dmult-bamult ennyi szépség lattan. Am a kévetkezd pillanatban nagyot
csattant az ég. A forrasok megindultak a hegytet6rdl, és gyors iramodassal egybe-
folytak. Patakka duzzadtak, arkot 4s6, dithésen kanyargd szornyl aradatta, hogy
orditott belé a volgy.

Majdnem elsodorta Csabat az aradat. Mégsem mozdult az ifja. S mit latl A
felduzzadt patak téva kerekedik. Nem is tova, mint inkabb tengerré. Feltolti a
volgyet, akar egy csordultig telt kupat. Csak a cédrus fiirtos feje latszott ki a hul-
lamokbodl. Nagy zugassal ekkor leszalltak a fak hegyén gubbaszté szélvészek.
Sarkany volt az, nem is szélvész, sarkany volt a két fiaval, s reptlt a hompdlygd
viz f6lott, szOrnyl csattogassal. Hajladozott, recsegett a cédrus. Vijjogott a sas.
Egyedil Csaba allt rendiletlentl az éjfekete vészben.

S amilyen hirtelen tamadt, épp oly hamar csitult el a vihar. Morogva telepedett
vissza a fak tetejére mind a harom sarkany. Az ég tiindokl6 boltozata is el6tint
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lassacskan. Pazarul szorta fényét a telihold. Csak a viz hanykolodott még kis ideig.
Végiil a hullamok is elsimultak. A t6 tiszta titkrére hosszu arnyékot vetett a cédrus.

Megbabonazva allt Csaba a volgy felett. S mar azon se lep6dott meg, hogy a
cédrus tévében habosan 6rvénylik a viz, s a mélybdl kikel egy csodas szépségt
lany. B4jos arca ramosolygott a vilagra. Ficankolt, mint aranyhalacska. Jokedvé-
ben sajat arnyékaval kerget6z6tt. S hogy megpillantotta az eget, kis kezével intett,
s varta, hatha leszallnanak hozza a csillagok. De a cédrusfat is megcsodalta meg a
messzi tolgyest. S indult mar a patak felé.

Kecsesen 1épdelt. Szokatlan volt talpanak a f4. Hosszu haja sarkaig ért, ned-
vesen tapadt a bérére. Ni, egy teremtmény! — rezzent 6ssze hirtelen. A viz mé-
lyén, ahol élt, embert még sose latott. Félve, kivancsian kozeledett Csabahoz,
majd ijedten hatralt.

— Ne szaladj el6lem, tenger kék szemd leanyal — szOlt utana a dalia. — Faj-
dalom Gz6tt idaig, mert a lanyt, akit szeretek, tindér rabolta el.

A bajos vizi lanyka nem tudta levenni szemét az ifji arcardl. A csillogé tekintet, a
szelid mosoly kézelebb vonzotta. Odahajolt Csabahoz, és ajkara illesztette az ajkat.

Forogni kezdett a vilag Csabaval. A lanykanal almodni se lehetne szebbet! De
ha atélelné, csokjat visszaadna, Jeve soha nem tér haza, 6rékre ittmarad.

— Ne incselkedj velem! — fejtette le vallarol a két hofehér kezet. — Azt
mondd meg inkabb, hol talalok a tiindérre, aki szép Jevémet rejtegeti

Osszerezzent, és futva menekiilt a tenger kék szemd leinya a fehér habokba.
Sajnalta mar Csaba, hogy ilyen keményen bant a lanykaval, de nem sok ideje ma-
radt a toprengésre. S6tét fellegtatylat hizott a sarkany az ég szemére, hogy elta-
karja el6le a lenti vilagot. Villam futkosott az erdészélen. A tobbi villam a va-
donban cikazott le-f6l, s ég6 tetSt vont a volgy folé.

Barlangszaj volna? Valami nyilasfélét vilagitott be az egyik villam. Sarkany 6r-
kodott a bejaratnal, két fidval. Most mar szemmel tartotta Csaba az rséget. Fis
amint az Oreg sarkany folszallt, hogy megvivjon az ég madaraval, nyomban el6-
lépett az ifju, s az egyik Ort elkergette, a masikat meg kettévagta. S mar bent is
volt a barlangban, s ment el6re.

Alig tett néhany lépést, és egy vizkapuhoz ért. A marvanysima boltozat mé-
lyén oriashal nyitogatta szorny( szajat. Mogotte sarkanyok nytzsogtek garmada-
val. Csaba elborzadt. Szivét jeges rémiilet jarta at. Most hova legyen? Fusson a
halalba? Vagy talin menekiiljion? Am ekkor a tenger kékszemd lednya toppant
eléje, és megmutatta neki a paranyi rést a vizfalban. Az ifja halas pillantast vetett
a lanykara, s ment sietve a résen at.

A bels6 volgy hangos volt a tiindérkacagastol. Vidam beszéd és muzsikaszo
hallatszott mindentinnen. Csaba busan Iépkedett a tiindérparok és a sivalkodo
gyermekek kézott. Senki nem t6r6détt vele. Am a banatos dalia egyetlen tiindér-
lanyban sem ismert arra, akit keresett. De amint elért a cédrus ald, szive nagyot
dobbant. Hét szivarvany tindokl6é fényében szép szal ifju tartotta 6lében Jevét.
Az alvo lany arcat simogatta a tindér. Fulébe sugdosott, és ajkat csokolta volna,
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ha Csaba, mint sebzett vad, f6l nem hordil. Parducként ugrott fel az ifja a
dombtetSre, hogy letaszitsa a tindért a szakadékba.

— Ebredj, Jeve, ébredjl — kapta karjaba alélt kedvesét. — Mondj 4ldést a
Csaba fegyverére!

Sohaj szakadt f6l a lany szivébdl. Szemét nyitogatta, am f6l se ocsudott még,
amikor a tindér, aki nem volt mas, mint a Nap fia, akkorat Gvoltétt, hogy bele-
rendiilt a volgy, s a tindérek mind hozzarohantak.

— Vissza, tiindér! Visszal — huzott bivos kardjaval széles kort Jeve és maga
koré a dalia.

A tindérek ereje nyomban lehanyatlott. Hatralni kezdtek valamennyien. Ek-
kor nekiesett Csaba a cédrusnak, s kivagta tovesttl. A sudar tOrzs reccsenve rop-
pant, kidolt, s razuhant a volgyre. Sikoltva menekiilt most mar a tindérnép. Ijed-
tében a hét szivarvany is felszokott az égre.

Mig fejvesztve rohangaltak a tiindérek, Csaba harom bivos kort vont Jeve koré.

— Ide hat! — kialtotta. — Ide gyorsan a kor kozepébe! Kiizdjon meg velem,
aki rabolni nem félt!

Haborgott a tomegbe ver6dé tindérnép, s indult, hogy elbanjon Csabaval.
Am a letaszitott tiindér tilton emelte kezét 2 magasba:

— Engem szidalmaz, a Nap fiat a Fold vakmeré gyermeke! Félre hat, tarsaim!
Mindjart kipenderitem innen a gyalazatost! — hagott f6l a dombra. — Vigyazz
— kozeledett villogd kardjaval —, mar nincs jogod a lanyhoz! Dongore dardat
dobott ra. En kaptam el Jevét a halal el6l. Az enyém most mar, senki mésé.
Mondj le réla!

— Nemes tiindér, Nap fial — valaszolt Csaba.— Ha igaz, amit mondasz, és
nekem mar csak halalahoz van k6z6m, miért nem lathattam holtaban, hogy leg-
alabb elsirassam? Elt még Jeve, amikor félvitted az égbe. Nem mondok le rélal
Gyertnk, vivjunk meg érte!

Langol6 dithvel robbant be a Nap fia a korbe. Diiborg6tt laba alatt a fold.
Jobbjaban szikrat vetett a kard. Am Csaba sem tlt tétleniil. Mint sziklak, zudult
ellenfelére. A Nap fia szemébdl perzsel6 tiz csapott ki, s kardja cikazoé villamo-
kat 16vellt. Tgy sujtott oda Csabdhoz elészér is, masodszor is. Megtantorodott a
dalia. Alig tudott visszaugrani a kbrbe. Mégis 6sszeszedte utolso erejét, s mar is-
mét suhogtatta kardjat.

Csengett-bongott a vas. A kiizd6felek laba alatt sullyedni kezdett a domb. Mi-
re a sarkany szétteregette volna az éjfél fekete fatylat az égbolton, mint szirtfal
szakadt Csaba kezébdl a Nap fiara a kemény ttés. Hanyatt esett a tiindér, hogy
belerendilt a volgy. A kovetkez6 pillanatban mar sarkanyhaton ilt a Nap fia, és
tindértarsaival egytitt messze szallt.

Csak az ifjd maradt a volgyben Jevével. Am a lanyt tindérvardzs nylgozte: go-
nosz alom. Atkos varazs! Karjaba vette Jevét a dalia és a tSlgyfahoz indult, ahol tii-
relmetlentl varta mar paripaja. Ragadot elkototte, s dardajat kihuzta a f61dbol.
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A kantarszaron vezetett 16 vitte a mélyen alvot. Amint egy tisztasra jutott Csa-
ba, letette a lanyt a fiibe. Elesztgette szép szavakkal. Halvany arct, hideg kezét
csokkal melengette. De Jeve meg se mozdult. Felolelte ekkor nyergébe a lanyt, s
komor arccal szaguldott a harmatos hajnal felé. Sz¢l cibalta a lany kibontott hajat.

Kora reggel Csaba az 6sz bajnok hazahoz ért, és bezorgetett. Dalma csak azt
litta, hogy katjaban hozza elsiratott lanyat a dalia. Orémében letépte kotelékeit,
és kitart karral indult Jevéjét dlelni. Ekkor a lany arcat halvany pir ontotte el.
Szép szeme boldogan ragyogott apjara, s apjar6l Csabara. Vidaman koszont,
konnyedén lépdelt, mint aki nyomaszté alombol ébred.

Nem volt boldogabb azon a napon az 6sz Dalmanal és Jevénél. Vagy talan
igen? Az ifjd 6réme nagyobb volt a vilagnal, mélyebb a tengernél, magasabb a
napnal, s teljesebb minden gondolatnal.

Menyegz6 utan hi Jevéje oldalan Csaba felejtett but-banatot, s a tindérvolgy-
t6l 6rokre bucsuzott.

Keller Emese illusztracidja




Csavossy Gyorgy

Novemberi mese

Mikor november bekdszontott,

a sztyeppén dér eziistje szallt,

veszett sz€l jarta; mint a farkas,

zihalt, s dermesztén orgonalt.

A tiizel6 és kenyér gondja
barazdat vont a homlokon,

nyomorg6 munkasnegyedekben

s muzsiktanyan, a falvakon.

Mit kérhetett a szegény gyermek?

(Bubaja és ruhdja rongy.)
,»Anyacska, fonj mesekalacsot,
vidam, valé meséket mond;.

Mesélj harangos iskolarol,

talalj ki s adj ram szép ruhat...”

... Borongé téli est homalyat
a mese fénnyel sz6tte at.

Amig egy novemberi éjjel
a Névapart langba borult,
mesével dajkalt sok nyomorgo
a zsarnoksag ellen vonult.

Vagyakban €16 alomképbdl
azota lett valo vilag,

miota piros csillag éke
november fényét hinti rad.

Rest Habakuk

— Kukk, Habakuk! —
sz6l a kakukk —
Becsuktad az utcakaput,

be a zsalut,

am a falut

nem csapod be,

kakukk, kakukk;

a brigadod tud, amit tud,
hogy Habakuk délig aludt,
nem piszkalta, csak a hamut,
pipattze is kialudt.
Kakukk, kakukk,

rest Habakuk,

ha dolog van,

mar hazafut,

kemencénél lres a sut,

oda hasal be Habakuk. —
fgy a kakukk.

— No, Habakuk,

lam, osztaskor neked mi jut?
Osszel majd se kasa, se lad,
lesz fel is ut és le is ut,
magad maradsz,

mint a kakukk,

b6jton alhatsz.

— Kukk, Habakuk!

Tél, tél...

Tél tél, fu a szél,
fosztott tolla pilinkél,
am ki ilyet tom dunnaba,
reszket annak keze-laba.

Ho, ho, hofehér,

pihe rajban foldre ér,
megfogom a markomban,

s laddsza: cseppé valt nyomban.
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Szan, szan, sikl6 szan, Jég, jég, sima jég,
osztozkodnak a hosszan, egy lépésnyi is elég

de a dombnak felfele talpat nytzni, csicsonkazni,
csak gazdaja j6 vele. mért nem tanulsz korcsolyazni?

Tz, tz, esti tlz,

szelet, fagyot messzi Uz,
lengé langja tancol egyre —
s alom hull a két szemedre.

Téli sportok

Szankazas Sizés
Szankazni kezd szurkiletkor Sizik a szell6,
a vén nap az égen. semmirekell,
Siklik le az égi lejtén fasoron vagtat,
mar-mar nadragféken. veri az agat,
Két domb k6zé huppan halkan mintha cukorzsak
tul a lathataron, ketté hasadna,
hogy majd reggel a szemkozti csiklando porho
dombra visszamasszon. hull a nyakadba.

Halaszat

Halaszik a hold a jégen.
Egymagaban, eztist 1éken
lesi: lassu, almos halak
szinre szallva asitsanak

s reggeltajt tinik szemébe,
hogy a lik a sajat képe.

Téli tizenet

Hécsutoras, odvas fakon Kint jartam a téli erdén.
puha kod il hallgatag, Hoéfehérke-moéd pihen,
jégzomancos kristalyosvény — de egy harkaly morzehangjan

mozdulatlan a patak. s altalam s {gy izen:
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ha majd olvadt vizre pereg
a tavaszi fény6zon,

s kandikal6 hovirag kozt
kakasmandik6 koszon,

ha a som viragat bontja,

s gyongyot fiz a gyongyvirag,
a szekrénybdl el6keriil
iranytd és hatizsak,

Ujra var a bitkkos mélye,
pafrany, gomba, sziklafal
és a zuzmos barlang mélye,
mely tan 6slényt is takar.

Addig sokat s szorgalmasan
tanuljatok, gyerekek,

mert az élet, mint az erdd,
ezer titkot rejteget.

Most az id6 a munkara,
olyan gyorsan itt a nyar,

s akkor hlisén megpihenni
az erdé is visszavar.

Oesztendb

Hajlott hatan havas kendd,
igy téblabol az esztendd.
Menni készil, nincs sok hatra,
addig tgyel a vilagra.

Porolja a deres agat,
zsakszam zuzmarat szitalgat,
tikorjeget fényez kékre,

s szamba veszi t6t6l végre
gazdasagat, amit atad:
megvan {4, fa, buksi allat?
Csoszog, dormog, szelet asit,
itt még rendez, ott még masit,
mig mogotte tirelmetlen
agaskodik labujjhegyen

a feny6, az tinnep faja:

mar az 4j esztendbt varjal




P. Buzogdny Arpad

Sz€l citerazott

Kénny hull oktober szomorta szemébol,
szétfolyik kéveken, jardan,

tako szél kerget fazés madarat.
Meztelenil és arvan

maradt agak fény utan nyulnak, nehéz
kod burkolja az utat,

megkopott 6svény mellett bogancs rezeg,
csak a semmibe mutat.

Vizes almak a hig sarba gurulnak.
Naprol